Horvith Attila*

A SZELLEMI ALKOTASOK JOGANAK TORTENETE, A SZERZOI JOGI
VEDELEM KIALAKULASA, A JOGALKOTAS KEZDETEI
MAGYARORSZAGON

»Ha bdrki eltulajdonitja ezt a konyvet, haldllal lakoljon;
silljon meg egy serpenydben; ragadja el a betegség és a ldz;
trjék kerékbe és akasszdk fel. Amen!

1. A szellemi alkotasok joga

A szellemi alkotdsok joga a maganjognak viszonylag 6nalld, sajatos jogteriilete. Abbdl a jo-
gos igénybdl kiindulva alakult ki, hogy a személynek mint sajatos alkotdtevékenységét vég-
z0, a tarsadalmi fejlédést jelentésen segité embernek az érdekeit oltalmazni kell. Az atlagot
meghalado szellemi teljesitményt, az Gjitd, magas szinvonald, Gj megoldésokra torekvé kre-
ativ munkat megfelel6 tarsadalmi megbecstilésben kell részesiteni, illetve érdemének meg-
felelen honorélni kell. Kiilonos fontossagot kolesonoz ennek a tertiletnek az az 6rvendetes
tendencia, hogy a modern piacgazdasagban egyre nagyobb szerepet toltenek be, a vallalatok
vagyonanak egyre jelentésebb részét teszik ki a szellemi javak, a munkavallalok egyre na-
gyobb része végez olyan munkat, amelynek eredménye kozvetve vagy kozvetleniil valami-
lyen szellemi alkotas. A piaci termelés meghatarozo agazatai (példaul a gyodgyszergyartds,
a kozlekedési ipar, a kommunikdcids ipardgak) tomegével allitanak el és hasznalnak min-
dennapi miikodésiik soran kiilonféle szellemi alkotasokat.

Ennek a jogteriiletnek a jogviszonyait kezdetben alkotdscentrikus médon prébaltak sza-
balyozni. Napjainkban mar a szellemi alkotasok értékesitési monopdliumadt is védelmezik.

A szellemi alkotasok védelme elsésorban két f6 teriiletre vonatkozik:

1. A szerzdi jog, amely f6leg a miivészet és az irodalom teriiletén létrehozott alkotdsok
védelmére hivatott.

2. Az iparvédelmi jog, amely heterogénebb, mint a a szerz6i jog, hiszen nem muvészi, esz-
tétikai megkozelitést igényld alkotasok védelmét latja el, hanem a tudomanyos-mduszaki jel-
legti alkotasok védelmét szabalyozza. Ezen jogviszonyok tekintetében az alkotashoz kot6dés
kevésbé szoros, inkabb objektiv értékelést igényel. Hangsulyozottabb a gyakorlatorientalt,

Egyetemi docens, E6tvos Lorand Tudoményegyetem, Allam- és Jogtudomanyi Kar, Magyar Allam- és
Jogtorténeti Tanszék.

Az 1170-es években keletkezett, a Biblidhoz fuizott atok. A kozépkori kéziratokban gyakran ezzel fi-
gyelmeztették a munkat ellopni vagy megrongalni akaré embert, hogy tette isteni (vagy vilagi) biintetést
vonhat maga utdn.
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gazdasagi-vagyoni és tulajdonjogi jogviszonyok védelme. Az iparjogvédelem emellett at-
fogja a véllalat- és arujelz6khoz fliz6d6 érdekek oltalmat biztosité szabalyokat.

2. A szerz6i jog fogalma

A szerzdi jog a szerzének vagy jogutddjanak kizarolagos joga valamely irodalmi vagy muivé-
szeti alkotds korébe esé szellemi termék felett, amely altalaban irasjellel, képes abrazolassal,
szoval vagy zenével kifejezett minek tekinthetd. Ilyen pl. az irodalmi md, a zenei md, a
filmalkotas, a szobor, a festmény, a fénykép, a szamitdgépes programok, az épitészeti terv,
térkép. A szerz6i jogi védelem kizardlagos jellegli, mivel csak a jogosultja meghatarozott
személy (szerzd, szerzétarsak, a szerz jogutoddja), mindenki mas kotelezhetd arra, hogy
ezeket a jogokat tiszteletben tartsa, és tartézkodjon a jogosultsdgok megzavarasatol.

A szerz6i jogi védelem nem fiigg valamilyen hat6sagi bejegyzést6l, eljarastol, nyilvantar-
tasba vételtdl, hanem (szemben az iparjogvédelemmel) a mi keletkezésétdl automatikusan
megilleti a szerz6t. A szerz6t megillet$ jogok barmelyikének a megsértése a szerzdi jog bi-
torlasat jelenti, és polgari jogi, illetve biintet6jogi szankciokat von maga utan.

A szerzéi jog kiterjed egyrészt a szerzének a mtialkotashoz kapcsolddé személyes jogaira,
illetve a szerz6i joghoz kapcsolddo vagyoni jogokra.

Az alkot6t megilletd személyes jogok a gondolatszabadsag elvének megfelel6en a nyilva-
nossagra hozatalhoz, illetve a kozzététel eltiltasahoz, a mii kozzétételének modjahoz meg-
hatarozott alakban, valtoztatas nélkiil, a név- és cimhasznalat kizarélagossagahoz valo jog
tiszteletben tarasahoz flizdnek. Ez utobbi azt jelenti, hogy a szerz6 muvét sajat néven, név
nélkil vagy alnéven is kozzéteheti. A kizarolagossaghoz tartozik a mas nyelvekre valé fordi-
tas és a mas miifajokra val6 atdolgozas (pl. egy regény megfilmesitése) joga is. A szerzének
joga van arra is, hogy mér kozzétett miivét visszavonja, illetve annak kozlését6l masokat
eltiltson.

A szerz6i joghoz fiz6d6 vagyoni jogok a mlibdl szarmazé hasznok és elényok kizardlagos
élvezetére vonatkoznak, ami elsGsorban a szerz6 tiszteletdijra, a mi forgalomba hozataldra,
sokszorositasara, barmilyen felhasznalasara vonatkozé jogosultsagait jelenti. A szerzdi va-
gyoni jogok atruhazhatoak, 6rokolhetdek, de a szerz6 halala utan csak meghatarozott ideig.
Mindemellett egyensulyra kell torekedni a magan- és a kozérdek kozétt is. Figyelemmel
kell lenni az oktatas, a miivelddés, a tudomanyos kutatas és a szabad informdcidhoz jutas
jogos igényeire is. A szerz6i jog szabalyozasanal folyamatosan tigyelni kell a technika 4j viv-
manyaira is, hiszen ezek révén a szellemi alkotasok megjelenitése tGjabb és tjabb formaban
torténhet meg.
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3. A szerz6i jogi védelem kialakulasa

Az egyébként rendkiviil fejlett romai jog nem ismerte a szellemi alkotasok jogvédelmét,
csak a mualkotas tulajdonjogat ismerték el. A mecéndsok tamogattak az 6kori irékat, kolt6-
ket, miivészeket. Az elnevezés Gaius Cilnius Maecenas (Kr. e. 70-Kr. e. 8) rémai politikus-
rdl, a miivészetek békezt partolojarol terjedt el a koztudatban. Hozza kell tenniink, hogy
mindezt nem teljesen dnzetleniil tette: arra 6sztondzte az irdkat, hogyAugustus politikajat
népszertsitsék.

A kizépkori miivészet bdr dnmagdt 1ij kornak, modern korszaknak tekintette, valéjaban
nemcsak szerves egység, de az Okori mivészetnek is valamelyest a folytatdsa. A kultura leg-
f6bb terjesztéi a remeteségbdl kiformalodott szerzetesek lettek. Innen ered a festészetben,
szobraszatban és az irodalomban a keresztény vallas fels6bbrendusége, a biblikus témak ko-
zéppontba helyezése. A kereszténység hittételei, legenddi fejezbdnek ki e miivekben, amelyek
alapvetben oktato jellegiiek, s altaldban az irdst helyettesitik. A kozépkor korai szazadaiban a
szellemi alkotdst, a személyes teljesitményt Isten ajandékanak tekintették. A miialkotdst 1igy
értelmezték, mint a valldsi dogmdk sajdtos megjelenitési formdjat. Innen ered az az elképzelés,
amely szerint a szerz0, akiknek sokszor még a nevét sem teszi kozzé (ldsd: Anonymus), csupdn
eszkoz az isteni tizenet tolmdcsoldsa sordn. Az Atyaisten épitémestere, miivésze a vildgnak,
szobrdsza az embernek. A miivészi alkotds folyamata tehdt az isteni teremtd tevékenység tiik-
rozddése, a miialkotdast kivitelezé miivész csak passziv eszkoz az 6 kezében. A megrendeld
fépap vagy four egyébként is szinte kizdrélagosan szakrdlis témdkat adott meg az alkoténak.
A 13. szdzad el6tt nem taldlkozunk annak jelével, hogy a miivészt sajdtos tevékenységéért
becsiilik.

Ezen a felfogdson a reneszdnsz korszakdban tortént gyokeres viltozds. A reneszdnsz mii-
vésze mar individualista ember, aki biiszke miialkotdsdra, és szeretné, ha neve 6rokké fenn-
maradna. A megrendeldi oldalon is nagymeérvii valtozds tortént. A korszak gazdasdgi fellen-
diilésének koszonhetben egyre tobb gazdag nemes és vdrosi polgdr is vagy megrendelt egyes
milalkotdsokat, vagy békezii mecéndsként tamogatta azokat: pl. Firenzében a Mediciek, Mi-
lanéban a Sforzak. Emellett az tin. jogdszszdzadtol (13. szdzad) kezdve elsésorban az itdliai
és a franciaorszagi varosokban az tijrafelfedezett romai jog segitségével egyre tobbszor kotottek
szerzédést valamilyen miialkotds elkészitésére is. Ezek a szerzddések rogzitették a megbizo és
a mester jogait és kotelezettségeit, a szerz0dés targydnak tervét, illetve miiszaki leirdsdt is. A
nagyobb vdrosok statitumai mdr olyan céhszabdlyzatokat is tartalmaztak, amelyek egy-egy
mesterség szokdsait, joggyakorlatdt, a mesterképzés médjdt igen pontosan rogzitették.

Tobbnyire a muvész fordult kérelemmel a megrendel6h6z, amelyben felajanlotta szolga-
latait annak a miinek az elkészitésére, amire a megbizé szandéka irdnyult. Kés6bb, amikor
megnd6tt az igény a muialkotasok irant, egyre professzionalisabb szinten miikodoétt az egyez-
kedés. Amikor egy miivész tudomast szerzett arrol, hogy valamilyen munkara van kilatas, a

"o

megrendeldvel kozvetlentll vagy kozvetitd ttjan vette fele a kapcsolatot. Nem sokkal késdbb
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Firenzében és Velencében mar hivatalos versenyeztetésre is sor kertilhetett. A legismertebb
eset, amikor a varosi épitészet eloljardsdga, az Opera del Duomo 1401-ben a firenzei ke-
resztel6kapolna megtervezésére irt ki palyazatot, amelyet Lorenzo Ghiberti (1378-1455)
nyert meg tobbek kozott Filippo Brunelleschivel (1377-1446) szemben. Ettdl a palyazattol
szamitjak sokan a reneszansz kezdetét. Roviddel ezutan Brunelleschi nyerte el a palyazatot
az épiild firenzei székesegyhdz mdig a vildg legnagyobb méretli kupoldjanak a megépitésére
(1419-1436) és a San Lorenzo templom (a Medici hercegek temploma) egyik sekrestyéjé-
nek, a Sagrestia Vecchia a megtervezésére és megépitésére (1421-1440) pont Ghibertivel
szemben.

A 16. szazadban 6nall6 foglalkozassa valt a miikereskedfknek azon tipusa, aki kozvetitett
a miivészek és a megrendel6k kozott.

Az ir6i miivek tekintetében uj korszakot a konyvnyomtatds feltaldlasa jelentett, hiszen
addig rendkiviil faradsagos munkaval, kézzel masoltak a konyveket. (Ezért is az ilyen mii-
veknek az ellopasat, megrongaldsat szigortan biintették.) Johannes Gensfleisch zur Laden
zum Gutenberg, (1400?-1468), német 6tvosmester a mozgathatd bettielemekkel valé konyv-
nyomtatas, a betlifém, a kézi ontékésziilék és a nyomdafesték feltalalasaval joval olcsébba
tette a mtvek sokszorositasat. (Nem beszélve arrol, hogy a kéziratos mtivek masolasa is
6nallé miialkotasnak szamitott, és sokszor a masolo teljesen szabadon rendelkezett az ere-
deti ma tartalmaval.)

Becslések szerint 1500-ig 18 orszag 260 varosaban 1125 nyomda mtikodott, és az altaluk
megjelentetett mtivek szama 28 000 koriilire tehetd, amelyek kb. 400 000 példanyban jelen-
hettek meg. Hirtelen fontossa valt, hogy egy milinek mi volt a pontos formaja és megnyilva-
nuldsa. A konyvnyomtatds viszont helyettesit6 dologga tette a miivet, és egyiitt a tartalomra
és az alkotdra helyezte a sulypontot. A korabbi szolgai viszony a mecéndssal, a megrende-
16vel mellérendelt gazdasagi viszonnya vélt. A szerz6 mostantdl kezdve egyenrangu félként
kothetett szerz6dést a kiaddval, a konyvkiadas pedig jol jovedelmezd gazdasagi vallalkozas-
sa valt, hiszen egyre szélesebb olvasdkozonség igényeit kellett kielégitenie.

4. A privilégiumlevelek korszaka

Amig kézzel masoltdk az egyes miveket, a korabeli jogszabalyok minden eszkézzel 6szt6-
nozték ezt a nehéz és nem tulsagosan jovedelmezé munkat. Pl. a parizsi egyetem 1323. évi
statdtuma szerint a konyvarus nem tagadhatta meg a konyvét attdl a személytdl, aki azt le
akarta masolni, ha a masold kézi zédlogul az irott md dranak megfeleld biztositékot tett le.
A konyvnyomtatds elterjedése utan éppen ellenkezdleg, a kiaddék az engedély nélkii-
li utdnnyomdsok megakadalyozasa érdekében, a sajat tizletiiket védelmezve kértek privi-
légiumlevelet az uralkodétél. A nyomda kialakitdsa ugyanis jelentds 6sszegli beruhdzast
igényelt, a kéziratok szedése pedig aprdlékos és nagy odafigyelést igényléd munkanak bizo-
nyult. Ezért kellett biztosnak lenniiik, hogy csak a jogosultsagot megszerz$ kiadénak van
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monopdliuma a konyv soksorositasdra. A privilégium mint jogforras még a hibéri jogban
alakult ki, amikor a jogrendszer a jogegyenl6tlenségre épiilt fel, és ezért mindenki a kivalt-
sagok megszerzésére torekedett. Ebben a korban még ismeretlen volt az orszag lakdinak
egységes alavetése a f6hatalomnak. Az uralkodot és alattvaloit egyéni vagy csoportjellegti
htibéri kotelék fiizte ssze, amelynek sokfélesége a kiillonboz6 privilégiumokban nyert jogi
szabalyozast, ez a rendszer — behalozva a jogéletet — a kivaltsagok tarkasdgat idézte el6. A
privilégium olyan, az uralkod¢ altal iinnepélyes formaban kiallitott oklevél volt, amelyben
az altaldnos jogtol eltérd kiilon jogot adomanyoztak (jus singulare) valamely személynek,
csaladnak, népcsoportnak, bizonyos teriileteken lakoknak vagy jogi személynek (szemben
a torvénnyel, amelynek cimzettje mindenki). A privilégium nem éllapithatott meg 4j jogot,
hanem csak a fenndllé, kiilon jogokbdl részesithette a jogalanyokat. Igy egyeseknek az or-
szagos jog aldl kivételt biztositott, vagy a kiralyi hatalombdl eredd jogokbodl engedett at né-
hanyat. A kiadéi kivaltsdglevelek leginkabb a korabeli ipari privilégiumokra emlékeztettek.
E szabadalmak lényege tehat az volt, hogy a kiado - a fejedelem vagy mas feliigyeleti joga
mellett — ,,monopdlium” keretében szerzett jogot konyvnyomtatasra és kiadasra. A kivalt-
saglevélben hataroztak meg, hogy mely mtvekre vonatkozik a privilégium, mi a kiado és a
szerz6 kozott fenndlld jogviszony tartalma, és mi a kiaddi jog hatarideje (pl. 5 év).

Ezek a privilégiumok ugyan még nem eredményeztek szerz6i jogot, hiszen a nyomda
volt a cimzettje a monopdliumnak, de tobb ilyen kivaltsaglevélben is megemlitették, hogy
milyen mdédon védik a szerzé érdekeit és jogosultsagait is.

Az uralkodok azért is timogattdk a konyvkiadas ilyesfajta szabalyozasat, mert ebbél ne-
kik is jutott némi bevétel, de ami ennél is fontosabb volt, megkonnyitette a cenziira miikod-
tetését. Amikor pedig Franciaorszagban is megjelent a reformacié hatasa, I. Ferenc kiraly
1529-ben minden vallasi targyt konyv kiadasat az egyetem teoldgiai karanak elézetes en-
gedélyétdl tett fiigg6vé. Ennek a rendeletnek lett az a nemkivanatos kévetkezménye, hogy
a kizarolagos kiaddi jog és a cenziira engedélyezési aktusa kezdett dsszefonddni, pedig két
kiilonb6z6 jogintézményrdl volt sz6. Zenemiivekre, vagyis kotta kiadasara Franciaorszag-
ban II. Henrik adott ki privilégiumot, XVI. Lajos kirdlyi rendelete pedig mar altalanos ér-
vénnyel rendezte a kottak kiadasara vonatkozo kivéltsagok szabalyait.

Az elsé kivaltsaglevelek egyike a Velence varosatol Johann von Speyer részére 1469-ben ki-
adott privilégium, amely a nyomdanak a varosallam tertiletén 6téves id6tartamra, minden
konyv kinyomtatasara adott kizarélagos jogosultsagot. E védelem célja az 4j technoldgia be-
vezetéséhez sziikséges beruhazas megtériilésének a biztositasa volt. Angliaban ekkor kertil-
tek kiaddsra az egyes stationers” copyright-ok. Konkrét konyvekre vonatkozéan megemlit-
het8, hogy Milandban 1481-ben Andrea de Bosiis kapta meg Jean Simoneta Sforziadéjanak
kizarélagos nyomtatasi jogat. Hasonl6 volt Henrik bambergi piispoknek 1490-ben a ham-
burgi miséskényv nyomtatasara szerzett jogosultsaga. Conrad Celtes (1459-1508) hires
humanista tudés, aki csaszari kivaltsaggal kiadta Roswitha (Hrotsuit) 10. szazadi apdaca
szinmuveit 1501-ben. Franciaorszagban az elsé privilégiumra vonatkozoéan a szakiroda-
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lomban t6bb datum, mi és kiado is taldlhato. A legkorabbi évszamot, 1498-at megjelenitd
dokumentum egy Johann Trechel nevii nyomdasz Avicenna (980-1037) nevii arab tudés
mivének, Canonis Avicene principis cum explanatione Jacobi de Pribus cim(i kommentar-
janak kinyomtatdsara kiadott engedélyrél tuddsit. Masok XII. Lajos 1507-es privilégiumat
emlitik, amely a teoldgiai kar professzoranak Szent Pal leveleinek glosszairdl sz616 miivének
adott kivéltsagot.

Magyarorszdgon viszonylag kordn - Angliat és Bécset is megel6z6en — a Matyas kiraly
altal Romabol a kiralyi udvarba hivott Hess Andras alapitott konyvnyomdat. A Budai Kro-
nika, az elsé hazai nyomtatott mti, 1473-ban jelent meg. A konyvnyomtatashoz kapcso-
16d6 privilégiumok is viszonylag hamar kibocsatasra keriiltek. A nagyszombati féiskola
1584-ben megszerezte a nyomdaalapit6 Telegdi Miklos (1535-1586) és a hires térvénytudo
Mosséczy Zakarias (1542-1587) piispok szerkesztésében kiadott Corpus Juris Hungarici
cimt torvénytar kiadasanak kizardlagos jogat, és mindezt a privilégiumlevélben rogzitett
azon zdaradék tudatdban, hogy a mas altal térténé utannyomas és jogtalan arulds tiz arany
markaval volt blintetendd. (A polgari jogi kartérités a sérelmet szenvedett felet illette meg, a
biintet6jogi szankcioként kirdtt pénzbiintetés viszont a kincstarba keriilt.)

Olyan esetek is el6fordultak, hogy a szerzé szerzett maganak privilégiumot, amely alap-
jan megbizott egy nyomdat miivének kiadasaval. A legels6k egyike, akinek ez sikertlt, a
reformacié kordnak legnagyszer(ibb muivésze, fest6, grafikus, konyvkiado Albrecht Diirer
(1471-1528) volt. A jo tizleti érzékkel megaldott miivész I. Miksa csaszartdl kapott kizard-
lagos jogokat sajat metszeteinek sokszorositasara és arusitasara. Igaz, ezért harom arcképet
is készitett a csaszarrol.

J6 kétszaz évvel késGbbi egy masik érdekes eset, amikor Claude-Marie Guyon (1699-1771)
abbé 1743-ban az alabbi szerzdést kototte Philippe Nicolas Lottin (1685-1751) nyomdasz-
szal és konyvkeresked6vel Kelet-India torténete cimii miivének kiadasara: ,, Az orokkévalo-
sdgig dtruhdzom a jelen kivaltsaglevélbdl eredd jogaimat Lottin tirra és Pierres asszonyra vagy
az 6 utddaikra azért, hogy a megdllapoddsban rogzitettek szerint annak elényeit élvezhessék.”
(Természetesen a kiadoi jog is a privilégiumban meghatarozott hataridéig tarthatott!) A
szerz6knek adott privilégiumok az alkoté tizleti pozicidjat és a késdbbi szerzéi jog kibonta-
kozasat segitették el6.

Mar ekkoriban is el6fordultak a kiaddi jogosultsag korében kiilonboz8 visszassagok, il-
letve perek. Luther Mdrton (1483-1546), aki koranak egyik legolvasottabb iréja volt, joggal
héborodott fel miiveinek illegalis sokszorositasa és terjesztése miatt: ,Ugyan mi az mdr édes
nyomddsz uraim, hogy egymdst oly nyilvdnosan raboljatok és lopjdtok és egymdst megrontjd-
tok” Ezért minden befolyasat latba vetette az ilyen jogbitorlasok ellen.

Dr. Konrad Largus, a rémai jog wittenbergi tudordnak egyetemi el6adasait valaki illega-
lisan megszerezte, és egy nyomda a szerzé engedélye nélkiil kinyomtatta. A kor kezdetleges
jogi szabalyozasara jellemzd, hogy még egy jogtudds sem tudta biréi titon megvédeni szel-
lemi alkotdsat, ezért jobb hijan ropiratban tiltakozott a jogbitorlds ellen. Ebben leirta, hogy
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gondolatait elloptdk, és nem egy kiérlelt, kiadasra készitett kéziratot adtak ki. Ezért tigyes
jogaszi érveléssel azt javasolta, hogy aki megvette a bitorolt mtvet, az perelje be a nyomdat
arra hivatkozva, hogy a cim nem fedi a tartalmat.

A korszak egyik leghiresebb pere azért indult, mert egy parizsi nyomdasz privilégiu-
mot kapott Seneca muveinek kinyomtatdsara, amelyet egy humanista gondolkod6, Marc-
Antoine Muret (1526-1585) kommentarokkal latott el. Két masik nyomdasz viszont meg-
tamadta a privilégiumot, hiszen Muret még a privilégium kiadasa elétt meghalt. Ezért a
perben Simon Marion (1540-1605) ligyvéd a parizsi parlament (az akkori legfelsébb biro-
sag) birai el6tt 1586-ban azzal érvelt, hogy a mu a szerz6k halala okan mar kézkinccesé valt,
és ezért barki szabadon kiadhatja. E per sordn hangzott el az a mondat, amelyet sokan az
irodalmi tulajdon els6 elismeréseként idéztek: ,.egy konyv szerzdje annak teljes ura és mint
olyan, szabadon rendelkezik vele”.

Egy masik tigy kapcsan Jean-Baptiste Poquelin, irdi és szinpadi nevén Moliére (1622
1673) tiltakozott azért, mert 1660-ban az elsd atiitd sikernek szamité darabjanak, Kényes-
keddk (Les Précieuses ridicules) cimt mive kiadasanak a jogat szerinte jogtalanul szerezték
meg Otéves idGtartamra.

Az Aiszéposz és Phaedrus allatmeséi mintdjara irt fabuldinak révén hiressé vélt Jean de
La Fontaine (1621-1695) unokai 1761-ben kivaltsaglevelet kaptak nagyapjuk legnépsze-
riibb miiveinek kiaddasara 15 éves id6tartamra. A privilégiumlevél nyilvantartasba vétele
ellen viszont tobb konyvkiadd is tiltakozott arra hivatkozva, hogy La Fontaine réjuk ruhdzta
az egyediili jogosultsagot. A kiralyi tanacs végiil ugy hatarozott, hogy a nyomdanak adott
privilégium hataridejének lejarta utan a kiaddi jogot is a szerz6 6rokosei szerzik meg.

A fent emlitett példak is azt mutatjak, hogy ekkorra mar kialakult az a nézet, hogy a szer-
z6nek miivéhez a tulajdonjoghoz hasonlé jogosultsdga fizédik.

Olyan eset is el6fordult, hogy a szerzd rosszhiszemten tobb kiadénak is eladta mtvének
»kizdrélagos” kiadasi jogat. A leghiresebb eset a hires zeneszerzd, Joseph Haydn nevéhez
tlizédik. A ,fényes” Esterhazy Miklos herceg udvari karmestere és zeneszerzdje 1786-ban
szerz6dést kotott William Forster londoni zenemtkiadéval. Haydn a szerz6désbe tobbek
kozott az alabbiakat irta: ,, Ezennel kijelentem, és kozzéteszem az egész vildgnak, hogy a jel-
zett szimfonidkat, szondtdkat és mds darabokat fent nevezett Guillaum Forster tirnak elad-
tam, és neki a kéziratokat elkiildtem. ... Tovdbbd taniisitom és kijelentem, hogy a fent nevezett
Guillaum Forster a felsorolt miivek egyediili tulajdonosa, hogy én azokat neki szabdlyosan
eladtam és ezennel Osszes szerzddéses jogaimat raruhdzom. Minek taniisdgaul ezen okmdny
ald jegyeztem aldirdsomat.”

Ennek ellenére Haydn ezen miivek némelyikét régi bécsi kiaddjanak, Artaridnak is eladta.
Raadasul ezt a csalast j6 néhany muvével késobb is elkovette. Amikor ezen eljaras ellen a
poérul jart kiadok tiltakoztak, Haydn kezdetben tagadott, majd sajat csalard eljarasat men-
tegetve ugyan, de elismerte a csalast. A kivald miivész tettét csak az a kortilmény arnyalja,
hogy akkoriban a privilégiumok ténylegesen csak az adott orszag teriiletére vonatkoztak,
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mas allamok teriiletén nem rendelkeztek kotelezd erével. A szerz6i jogi védelem nemzetko-
zi jellegiivé csak az 1886-ben létrejott Berni Unids Egyezmény hatalybalépésével valt.

Mar ebben az id6ben is eléfordultak olyan esetek, amikor valaki eltulajdonitotta egy
masik szerz6 szellemi termékét, munkajat, és sajat publikalt munkdjaban hivatkozas, for-
rasmegjelolés és szerz6i engedély nélkiil felhasznalta. Pet6fi Sandor hires Az utdnzokhoz
(1844) cimti versében bélyegezte meg ezt a magatartast: ,Fogj tollat és irj, hogyha van eréd /
Haladni, merre mds még nem haladt; / Ha nincs: ragadj ekét vagy kaptafdt, / S vagd a foldhoz
silany dorombodat.”

Az idegen gondolat ilyesfajta ellopasat a féleg 18. szazadtdl nevezték pldgiumnak. A pla-
gium sz6 eredetileg ember-, mas forrasokban gyermekrablast jelentett. Werbdczy Istvan
(1458-1541) Tripartitum (1514) cimt szokasjogi gytjteményében mar napjaink kozismert
jelentésének megfelel6en haszndlta a kifejezést.

A rémai jogasz Notari Tamds A magyar szerz6i jog fejlédése cimd miivében a plagium-
nak a kovetkezd eseteit sorolta fel:

- amég kozzé nem tett barmely szerz6i jogi mi jogtalan kozzététele;

- mar kozzétett, de még meg nem tobbszorozott mu (felolvasas, zenedarab, kiallitott

kép, szobor, fénykép) jogtalan tobbszorozése;

- amar jogosan tobbszorozott, de még kozzé nem tett mi jogtalan kozzététele a szerzd

akarata ellenére;

- ajogtalan terjesztés minden esete;

- aszinmi és a zenemd jogtalan nyilvanos eléaddsa;

- aképzémuvészeti és fényképezési mi jogtalan nyilvanos kiallitasa vagy utanképzése;

- az iréi mi mas nyelvre valé jogtalan forditasa;

- aképzémivészeti vagy fényképezési mivek jogtalan felhasznaldsa iparmtvészeti vagy

ipari gyartasi célokra;

- aziréi mi jogtalan felhasznalasa zeneszévegként;

- jogtalan valtoztatdsok, kihagyasok, toldasok vagy javitasok a ml cimén vagy szove-

gén;

- a szerz8 nevének jogtalan hasznalata idegen muvon, vagy miivén a szerz6 nevének

torzitasa, illetve alneve helyett mas név hasznalata.

Magyarorszagon az els6 hires plagiumbdl eredé vita akkor kezd6dott, amikor Kazinczy
Ferenc (1759-1831) Valyi Nagy Ferenc (1765-1820) reformatus féiskolai tandrt és irot arra
Osztonozte, hogy forditsa le magyarra Homérosz Ilidszat. Segitségiil elkiildte neki Kolcsey
Ferenc (1790-1838) Ilidsz-forditdsanak egyes részeit. Valyi Nagy Ferenc ezeket felhasznalta
muvében, és sajatjaként tintette fel (Homér Iliasza. Ford. Kassa, 1821. Két kotet.) Kolcsey
ezen felhaborodott, de Kazinczy nem értette az okat: 6 ugy vélte, mindegy, ki a forditd, hi-
szen az eredeti szerz6 Homérosz.
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A plagium elleni védelem és a szerzdi személyiségi (immaterialis) jogok oltalma viszont
egészen a 18. szdzadig alig érvényesiilt. Nem volt pl. kotelezd a szerzé nevének feltiintetése
sem.

5. A szerz6i jogra vonatkozo elsé torvények és rendeletek

A piacgazdasag kibontakozdsa, a természetjogi iskola tanitdsa, a torvény el6tti egyenldség
elvének térhdditasa és az a felismerés, hogy a konyv és egyéb mivek kiadasa nem egyedi
eset mar, hanem tomegesen fordul eld, szitkségessé tette az altalanos szabalyozast. A ma-
gantulajdont az ember velesziiletett jogaként felfogo iranyzat a szerz6i jog szabalyozasanak
terén is valtozast indukalt, amely 1789-ben a francia forradalom egyik vivmanyaként ,, Az
emberi és polgdri jogok nyilatkozatdhoz” vezetett. A szellemi alkotasok jogvédelme irdanyaba
elsésorban Thomas Hobbes (1588-1679), John Locke (1632-1704), Samuel von Pufendorf
(1632-1694) tulajdonra épitd, majd Immanuel Kant (1724-1804), akit a szellemi alkota-
sok atyjanak tartanak, személykozéppontu gondolatai hatottak. Kant szerint a szerz6i jog
nem tekinthetd egyeseknek adott privilégiumnak, nem lehet csak a kiaddi szerz6dés folyo-
manya, hanem a szerzének személyes joga kell, hogy legyen. A szerz6 szellemi termékét
az allamhatalomnak kell védelmeznie, és biztositani a vagyoni jogokra vonatkozé kizar6
jogosultsagot. Egyuttal altaldnos elvként azt is megfogalmazta, hogy mivel a szerzéi jog a
szerz$ személyéhez kapcsolddik, nem lehet 6rok idejd, bar egy ideig mint mads jogosultsag
atruhdzhatd, atorokithetd.

Erdekes, hogy Kant utan tébben is, pl. Auguste Comte (1798-1857) francia filozéfus,
Pierre-Joseph Proudhon (1809-1865) francia libertaridnus szocialista-anarchista tjsagiro,
és érdekes modon az angol koltd, torténész, Thomas Babington Macaulay (1800-1859) is
azt vallotta, hogy a szellemi munkdsoknak nem haszonért kellene tevékenykedniiik, hanem
a tarsadalom, a kozosség hasznaért. Ezért a szerzdi jog teljes eltorlése mellett érveltek. Ezen
utdbbi allaspontok azonban csak a kisebbségi véleményt képviselték. (Mar csak azért is,
mert akik err6l a kérdésrdl értekeztek, altaldban személyiikben is érdekeltek voltak a szerz6i
jogi védelem elismerésében.)

Anglidban az akkor még inkabb jsagiré Daniel Defoe (1659-61 kozott - 1731) 1704-ben
megjelent An Essay on the Regulation of the Press cim{i miivében kifejtette, hogy milyen
formaban kellene a sajtora vonatkozo szabélyozast kialakitani. Defoe szerint: ,A torvény
kivaltsagot ad a szerzbnek, és egyértelmiien a személyhez rendeli a mii tulajdonjogdt, vagy ah-
hoz, akihez a szerz6 rendeli, és ez helyes, hogy igy van. Hisz problémds lenne megbiintetni azt
a szerz6t, kinek a konyvben, miutdn elkésziilt, semmilyen joga nincs. Elfogadhatatlanul siilyos
igazsagtalansdg lenne egy embert feleldssé tenni oly dolgok hibdiért, melyek haszndt nem hiiz-
hatja, ha dolgdt jol végezte el.” Egyuttal ostorozta azokat a nyomdaszokat, akik térvénytelen
modon adtak egyes ir6k miveit, rdadasul sokszor atirtak, megcsonkitottak vagy egyszertien
silany, hibdkkal teli munkat végeztek.
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Defoe fellépése is 6sztonozte az angol parlamentet, amely végiil 1709-ben, a Stuart Anna
uralkoddsa idején (1702-1714) hozott torvényben elismerte a szerzé miivéhez fiz6d6 jo-
gait. A torvény még a kezdeti gyermekbetegségekben szenvedett, és ezért a szerzok jogait
meglehet6sen pontatlanul hatarozta meg. Nem tisztazta egyértelmtien a konyv, a masolat
és egyéb, a szerz6i joghoz kacsolddo jogosultsagokat. Mindenesetre ezt a torvényt és az azt
folyamatosan gazdagit6 angol biréi gyakorlatot tekintik az els6 1épésnek a szerzéi jog altala-
nos szabalyozasaban, amely véget vetett a konyvszékek céhe cenzura gyakorlasat is biztosito
monopoliumanak. Két 4j fogalmat vezetett be: egyrészt azt, hogy a szerzé szerzéi joganak
tulajdonosa, masrészt behozta a koztudatba a kiadott mtivek védelmi ideje hatarozott vol-
tanak elvét. A torvény eldirta, hogy az adott konyv kilenc masolatat kell letétbe helyezni
az orszag meghatarozott konyvtaraiban. Legfontosabb vivmanya, hogy megadta a szerzék
szamdra a miveik feletti feltigyelet jogat az addig megjelent mtivekre a torvény életbe 1ép-
tetésétdl 21 évig, az 1710 utan megjelent mivekre pedig 14 évre. Ezt a rézmetszetekre egy
1734-es, a térképekre pedig egy 1766-0s torvénnyel terjesztették ki. Zeneszerzékre 1777-t6l
terjesztette ki a common law gyakorlata a szerz6i jogi védelmet. A kiaddk a védelmi id¢ tar-
tamat szerették volna megnévelni, ezért a mar megjelent miiveket némileg atirtak vagy hoz-
zatettek egy-két részletet, és igy probaltak vj szerzéi alkotasként feltiintetni. Az egymads utdn
sziilet angol torvények fel is emelték a hatarid6t 28 évre. Majd a hires torténész és politikus
Thomas Babington Macaulay (1800-1859) hires beszédeivel meggydzte a parlamentet arrdl,
hogy a ttl hosszt hatéridé megéllapitdsa nem lenne praktikus. Ervei hatdséra sziiletett meg
az a jogszabaly, amely a védelem hatdridejét a szerz6 halala utan mar csak 7 évre adta meg.
Amennyiben a mi megjelenésétél még nem telt el 42 év, ez a végsé hataridé.

A kontinens allamai azonban még ehhez képest is jocskan lemaradtak a szerzéi jogi vé-
delem kiépitése terén. Franciaorszdgban a konyvnyomtatasrol és a konyvkereskedelemrol
1777-ben és 1778-ban adott ki el6szor rendeletet a kiralyi tandcs. Az egyik a privilégiumok
iddbeli korlatjairdl, a masik a bitorlas tiltasarol rendelkezett. Az el6bbi rendelet mar nem-
csak a kiaddt, hanem a szerzét is védelem ala helyezte. Ezzel elismerte a szerz6 és a kiadd
eltérd érdekeltségét. Mivel a szerzéknek nyilvanvaldan erésebb jogosultsaggal kell rendel-
kezniiik, ezért 6ket eréGteljesebb védelem ala helyezték. A bitorlas ellen fellép6 rendelet az
illegalis kiadokat konyveik beztzasaval és pénzbiintetéssel sujtotta, a privilégiummal ren-
delkez6 kiad6 pedig kartéritést kovetelhetett.

A francia forradalom minden korabbi privilégiumot eltorolt, ezért siirgdsen sziikségessé
valt a szerzéi jog torvénybe foglalasa. Az 1791. janudr 13-i torvény (a francidk nem szam-
mal, hanem datummal jelolték a torvényeiket) a vilagon el6szor szabalyozta a szindarabok
nyilvanos el6adasat. A 3. cikk arrol rendelkezett, hogy a szerz6 hozzajaruldsa nélkil nem le-
het szinhazi el6adast tartani. Az engedély nélkiil bemutatott darabok bevételét a szerzének
kell atadni. A szerz6 haldla utdn az 6r6kosok csak 6t évig élvezhetik a szerz6i jogokat. A tor-
vény egyik kidolgozdja Isaac-René-Guy Le Chapelier (1754-1794) szerint: ,,a legszentebb, a
leglegitimebb, a legmegtimadhatatlanabb, és ha fogalmazhatok igy, a legszemélyesebb minden
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tulajdon koziil az iré gondolatainak gyiimolcseként létrejott mii; ez egy, a tobbi tulajdontol
eltérd fajtaju tulajdon.”

Az 1793. julius 19-i torvény altalanos formaban elismerte a szerzok tulajdonjogat miviik
felett. A torvény a tulajdonjog elméletét kovetve helyezte védelem ald az irok, a zeneszerzok, a
festOk és a rajzolok jogait. A védelem hataridejét élethossziglan, illetve azon til még tiz évben
hatdrozta meg. A torvény kimondta, hogy jogpolitikai szandéka, hogy az embereket az alko-
tasra 6sztonozze, és ezzel is segitse a francia nemzet kulturalis felemelkedését. Megsziiletett
tehat az a jogszabaly, amelyet a szakirodalomban a mai szerz6i jogi védelem kiindulé min-
tajanak tartanak, éspedig nemcsak a sokszorositasra és értékesitésre vonatkozé jog, hanem a
nyilvanos eléadasra vonatkozo jog szerzé altal torténd engedélyeztetése tekintetében is. Az
1793-as térvényben szabalyozott szerzdi tulajdont biintetéjogi szankcidval is védelmezték.
Napoleon biintet6 torvénykonyve, az 1810-ben életbe léptetett Code pénal 425-429. cikkelye
a szerz0i jog bitorldsat vétségnek mindsitette, és ennek megfeleléen biintette.

Az élet minden teriiletét szabalyozni probdlo, tobb mint 19 ezer szakaszbol allé porosz
Landrecht (1794) 996. §-aban rendelkezett a kiaddi jog révén a szerzdi jogrol. Német pre-
cizitassal el6irta, hogy a kiadoi szerz6dést irdsba kell foglalni, és Gjabb kiadast csak akkor
engedélyezett, ha az {rénak az elsé kiadasért jaré honorariumnak legalabb a felét mar ki-
fizették. Még a szerzd orokoseinek is jart tiszteletdij. Amennyiben nem hatdroztdk meg a
példanyszamot, a kiad6 donthetett err6l. A kiaddsra varé miveket a szerz6 hozzajaruldsa
nélkiil nem lehetett atirni, moédositani.

6. A magyar jogalkotas kezdetei

Magyarorszagon hosszu ideig nem létezett megfelel6 védelem a jogosulatlan utannyoma-
sok ellen. Ezt a tarthatatlan allapotot 1793-ban Takdcs Addm (?-1797), gyoni reformatus
lelkész elégelte meg, aki halotti beszédeit Patzko Ferenc Agoston pesti nyomddszmesterrel
adatta ki, de Landerer Janos Mihdly (1725-1795) a beszédeket ellopta, és jogosulatlanul
kiadta. (Landerernek nem ez volt az elsd ilyen cselekedete. Korabban mar szamos pere is
volt.) Ezzel Patzké Ferenc Agoston nyomddjat olyan mérvii kér érte, hogy a halotti beszédek
masodik kétetének kiaddsara mar nem is vallalkozott, félve attdl, hogy majd azt is eloroz-
zék. Takdcs Addm ezért a Helytart6tandcshoz fordult azzal a kérelemmel, hogy Landerer
Mihaly nyomdajanak a masodik kétet utinnyomasat tiltsa meg: mert ,,a halotti beszédeit
kiado Patczké pesti nyomddsz munkdjat megbecstelenitve Landerer nyomddsz az egész kote-
tet utdnnyomta, ... az ezzel okozott kdr miatt Patczko eldllt attél, hogy a mdsodik kotetet is
kiadja, félvén, hogy azt Landerer ismét elorozza.”

A kérelem jogossagat elismerve a Magyar Kiralyi Kancellaria az uralkodéhoz fordult az-
zal a kérelemmel, hogy az Ausztriaban 1775. februar 11-én kelt korrendelet hatalyat Ma-
gyarorszagra is terjessze ki. A kirdly a felterjesztésnek helyt adott, és utasitotta a Helytar-
tétanacsot, hogy hajtsa végre az 1793. november 4-i 12157. szdmui kirdlyi rendeletet, amely
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Magyarorszagon biintetd- és polgari jogi kovetkezmények egyiittes alkalmazdsat tette lehe-
tévé az engedély nélkiili utannyomas esetére. A rendelet pénzbiintetés terhe mellett tiltotta
meg a belfoldi utannyomast, és a szerzé részére kartéritést is eldirt, kivéve ,ha valamely
nyomddsz a konyv példanyainak elfogydsa vagy azoknak folotte magas dra miatt az utdnnyo-
mdsra engedelmet kapna.” A dolog szépséghibaja, hogy a szerz6i jogi védelemrdl azonban
nem a birdsagnak, hanem a cenzurahivatalnak kellett gondoskodnia. A Helytartétandccsal
1794. janudr 7-én kozolt, 14659. szdmii kirdlyi rendelet szerint a tiltds azonban nem terjedt
ki a kiilf6ldon megjelent és mar belfoldén mas altal utannyomott konyvekre: ezeket barki
szabadon kiadhatta. E két kiralyi utasitason alapult a Helytartotanacs 1793. november 22-én
kelt, 27463. szdmui és 1794. janudr 24-én kelt, 1812. szdmii rendelete az iréi jogvédelemrdl.
Kiterjesztette a jogvédelmet az ird jogutddjara is, de erre a jogosultsagra is kiterjesztette az
eléviilés intézményét. Igy a szerzd haldlatdl szdmitott id§ elteltével a mu ,kdztulajdonba”
kertilt, és barki szabadon kiadhatta, de ennek részletes szabdlyait nem rogzitette. Az 4j ki-
adasnak feltétele volt a szerzd (vagy jogutddja) beleegyezése, a cenzurat érvényesit konyv-
vizsgaléi engedélyt ugyanis csak ennek megléte esetén adtak meg. Mindezt azzal egészitette
ki, hogy az Ausztridban nyomtatott munkakat Magyarorszagon tilos utannyomni, és a ma-
gyar teriileteken kiadott miivek tekintetében ugyanezt a védelmet biztositottak az osztrak
utdannyomasokkal szemben. Ez a rendelet magyar—osztrak nemzetkozi szerz6dés (1887. évi
IX. tc.) megkotéséig hatalyban maradt.

A védelemben részesitett mivek korét Kiterjesztette az 1831. dprilis 22-én kelt 4232. sz.
udvari rendelet a ,,rajzolatokra és rézmetszetekre” is. Kivételt képeztek azonban a folyoiratok
mellett megjelentetett , divatképek és rajzok”, még abban az esetben is, ha nem vétettek a
cenzuraszabalyok ellen.

Ezek a rendeletek nagy el6relépést jelentettek a szerz6i jog terén, de teljes védelmet nem
tudtak biztositani. Errél igy irt figyelemre mélté tanulmdnyaban Arany Janos fia, Arany
Laszl6 (1844-1898) aki kihangsulyozta, hogy a két rendelet ,,megvédte az irékat a durva
bitorlds, a teljes, leplezetlen utdnnyomds ellen, de a kisebb sérelmekkel, a leplezett bitorldssal
és ravasz csaldssal szemben nem nyujtott védelmet.”

A reformkor telpezsdiil$ irodalmi élete a szellemi alkotasok jogat is 0j szempontok szerint
itélte meg. A kortars ird és a szerzi jog egyik uttorédje, Toldy Ferenc (1805-1875) mindezt
igy foglalta ssze: ,,Jove az 1830. év, a nyelv ij elfoglaldsokkal gazdagodott, Széchenyi irt; aka-
démia dllott fel, s ezzel egyiitt egy 1ij rend a polgdri tarsasdgban, az iréké; a literatiira életbe
kezdett 1épni, mert dllandé kozonség képzodék, kivalt az iddszaki sajté munkdssdga dltal; s
e részvét, barmi kicsiny ahhoz képest, mindt egy otmillionyi néptél, mégis keresetdggd kezdi
emelni a konyvszerzést”

Addig az irok tobbnyire nemesek vagy paptanarok voltak, akik kedvtelésbél irogattak, és
nem miveik tiszteletdijabol éltek. Az 1830-as évektdl kezdve jelent meg Magyarorszagon
is az a hivatasos ironemzedék, amelyiknek kenyérkeresete volt az iras, és nem mecéndsok,
nem alapitvanyok, nem az akadémia gondoskodott a megélhetésérdl, hanem a kozonség.
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Természetessé valt a rendszeres lap- és konyvkiadas, a kritika és a tudomdanyos férumok
intézménye. Ezt az 0j szemléletet el6szor Bajza Jozsef (1804-1858) fogalmazta meg az Gn.
»lexikonpor” soran, amikor hatérozottan vélaszolt az 6t kioktatd és a korabbi korszak kép-
viseletében fellépd grof Dessewfly Jozsefnek: ,, Megtanultam igenis a tdrsasdgi élet viszonyait
tisztelni; tudom, hogy ott herceg és gréf, baro és nemes, polgdr és paraszt van: mivel tartozom
mindenkinek, egyenként és egyiitt, értem; de értem viszont azt is, s igen jol, hogy ezen tartozds,
ezen kotelékek, csak a polgdri kor hatdrdig nyiilnak, s ott, hol az irdi respublica kezdddik, hol a
tudomdnyok orszdgdba léptiink, hol a tarsalkoddsi konvencicknak vége, ezek is megszakadtak.
Itt nem érdem, nem sziiletés, nem hivatal tobbé, egyediili okok, egyediil ész adnak elséséget;
s én ezeknek szoktam, ezeknek tudok térdet és fejet hajtani, nem semmi auktoritdsnak, nem
semmi gréfi méltdsdagnak.”

A szélesebb kort fizetéképes kozonség megjelenése még nagyobb kisértést jelentett a
kényvnyomdak szamadra. Egyre tobben panaszkodtak a jogosulatlan utinnyomasok miatt.
P1. Kunoss Endre (1811-1844) tigyvéd azért tiltakozott, mert ,, Széfiizér vagyis a tudomdny,
miivészség, tarsalkodds és koltészet ujonnan alkotott, folélesztett vagy idomitott szavainak
jegyzéke. Az eddigi szétdrak helyettesitéséiil s potlékdul hasonértelmii magyar- és német-la-
tin kifejezésekkel megvildgositva” cimii szétarat egy G. N. monogram mogé bujt személy
is kiadta: , A "Széfiizér’ 3. kiaddsa tudtom s jovahagydsom nélkiil torténvén, sét mi tobb,
annak bévitése a’ kiado dltal idegen kezekre biztatvdn... nyilatkoztatom, hogy én Széfiizérem
3. kiadatat, mint idegen kéz dltal megkorcsitottat, miivemnek el nem ismerem, s az illy iréi
bitorldsoknak mindenkorra iinnepélyesen ellenmondok. Folszolitom egyszersmind a’ munka
hirdetése alatti G. N. betii névjeles urat, nevezze meg magat nyilvanosan, s adja el6 azon oko-
kat, mellyeknél fogva jogositottnak érzé magdt, az én megbizdsom v. folhatalmazdsom nélkiil,
munkdmon olly vdltoztatisokat tenni, mellyek, mint szerzének, egyediil csak nekem szabado-
sak” A torténet végiil dramai fordulatot vett. Bar Kunoss szotara nagy példanyszamban kelt
el, szerzdje viszont nem részesedett a megtermelt jovedelembdl, ezért végsé elkeseredésé-
ben elbujdosott hitelez6i el6l. Végiil Tancsics Mihaly (1799-1884) eladta egyetlen tehenét,
és igy tudta kifizetni baratja tartozasait.

Hasonl6 eseteket emlitett Toldy Ferenc: Néhdny sz6 az irdi tulajdonrol (1838) cimd ta-
nulmdnyaban, megemlitve, hogy valaki Berzsenyi Daniel 6rokoseinek engedélye nélkiil
adta ki a kolt6 verseinek tobb mint felét ,, Anthologia” cimmel. Ugyanilyen visszaélésnek lett
aldozata Szenvey Jozsef (1800-1857), Schiller elsé igazi miivészi forditdja is, s mikor oda-
jutott, hogy publikalhatott volna, mar jott Erdélybdl a kotet: ,,Schiller Fridrik versei, kiadta
magyariil Soproni Fidler Ferencz”.

Engedély nélkiil nyomtattak ki Gvadanyi Jozsef (1725-1801) akkoriban rendkiviil nép-
szerti mavét, amely Egy falusi nétariusnak budai utazasa, melyet 6nnén maga abban esett
viszontagsagaival egyiitt az elaludt vér(i magyar szivek felserkentésére és mulatsagara e ver-
sekbe foglalt cimmel jelent meg. E mi alapjan irédott Gaal Jozsef (1811-1866) Peleskei
Nétéarius cimt hdromfelvonasos bohézata (1838), amelyet el6szor a Pesti Magyar Szinhaz-
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ban mutattak be. Késébb is a Nemzeti Szinhdz fennallasanak legkedveltebb darabjai kozé
tartozott, tobbszor is feltjitottdk. A Nemzeti Szinhaz fennéllasanak 100 éves évfordulojira
Galamb Sandor dramaird, rendezé atdolgozasaban keriilt szinpadra, nagy sikerrel.

Toldy Ferenc olyan fontosnak tartotta az ir6i tulajdon kérdését, hogy 1838-ban konyvter-
jedelmt tanulmanyt szentelt a problémanak. Vorosmarty Mihdly (1800-1855) pedig aka-
démiai f6titkari felkérésre fejtette ki véleményét. Vorosmarty két tervezetet is készitett ez
tigyben, és azt javasolta, hogy a létrejové térvénynek 6sszhangba kell hoznia az irdk és az
olvasokozonség érdekeit. Az elsd tervezet szerint ezért 40, illetve 50 évig az iré haldla utan
is védeni kellene az elhunyt szerzéi jogait.

Toldy Ferenc 1840-ben mar egy konyvben foglalta 6ssze a szerz6i jogi védelemre vonatko-
z6 gondolatait. Magyarorszagon 6 hatdrozta meg elséként a szerz6 kizardlagos jogat onnén
szellemi termékéhez, kikotve annak megvaltoztathatatlansagat, és leszogezve egyediségét,
f6képpen pedig a jogos tulajdonost illetd haszonhoz vald jogat, tehat a kiadasbdl szarmazo
jovedelem szerzének fenntartott jogat. Toldy irta le el¢szor a magyar irodalomban azt a ma
mar magatodl értetddd tényt, hogy az ir6i mi egyedi és elidegenithetetlen alkotds, melyért
szellemi alkotdjanak fizetség jar.

Hiéba fordultak tobben is a kozvéleményhez, Pet6fi Sandor példdul még 1843-ban is
kénytelen volt tiltakozni az ellen, hogy - kifejezett kérése ellenére — Garay Janos (1812-
1853) nem nevének feltiintetése nélkiil, hanem neve alatt kozolte a Regélében egy versét,
megsértve ezzel inkognito iranti kivansagat és ,,irdi jogtapoddst” kovetett el.

Végiil a Kisfaludi Tarsasdg, amely a szépirodalom muvelését tartotta hivatdsanak, hozott
létre egy bizottsagot, amelynek feladatdva az iréi tulajdon védelmét szolgald torvényjavaslat
kidolgozasat tiizték ki. A bizottsag vezetdje, Toldy Ferenc hatarozta meg a konkrét feladatot:
»Ezen tulajdont, mely utdnnyomads dltal szokott sérteni, egyikének tekintem a természetjogon
alapult tulajdonjognak. Mert ha mindez, mit sajdt tehetségiinkkel, idegen jogok sérelme nélkiil
szereziink, elvehetetlen igaz tulajdonunk: 1igy szellemi tehetségeink iréi munkdssdga gyiimol-
cseinek is kevésbé oly kétségbe vehetetlen sajatunknak kell lenni, melybdl minden lehetséges
anyagi haszon kirekesztéleg a szerzdt illesse.”

Bar a bizottsag tagjai kozé valasztott irok koziil tobben is rendelkeztek jogi végzettséggel
és ismeretekkel, azonban tényleges joggyakorlattal, kodifikdciéval egydltalan nem foglal-
koztak. Eppen ezért az elkésziilt torvényjavaslat — szerz6ik mindennemdi jé szdndéka és lel-
kesedése ellenére — tényleges szabalyozdsra alkalmatlan volt. A legszembettinébb, hogy pl. a
muvészek jogvédelmére vonatkozd szabalyozasrol teljes egészében megfeledkeztek, csak az
irékra vonatkozd védelemr6l akartak gondoskodni. Arany Léaszl6 joggal irhatta a Kisfaludi
Tarsasag tervezetérol: ,, Minden kegyeletiink dacdra kénytelenek vagyunk megvallani, hogy ez
a térvényjavaslat (minddssze 63§) mind alakjdra, mind tartalmdra nézve gyarld mii ... Erthe-
tetlen ellentmonddsokat, sok kazuisztikus rendelkezést, de ezekkel szemben még tobb hidnyt,
elvi bizonytalansdgot taldlunk benne, nem egésszé dntve, hanem inkdbb csak szakaszokba

)

szedve egymdsutdn.
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A Kisfaludi Tarsasag torvényjavaslatat benyujtotta az éppen akkor tilésezé 1843-1844-
es orszaggytlésnek, amely véleményalkotds végett kiadta Borsod varmegye kovetének,
Szemere Bertalannak (1812-1869). A kivalo jogtudods, késdbbi beliigyminiszter, majd mi-
niszterelnok alaposan dtdolgozta a tervezetet, s6t, még indokolast is csatolt hozza. (Szemere
Bertalan ezzel a tervezettel hozta be azt a szokast, hogy a torvényjavaslatokhoz indokolést
is mellékeljenek.) A neves centralista politikus, Csengery Antal (1822-1880) igy méltatta
Szemere teljesitményét: , A magyar térvényhozds torténete nem mutathat fol e részben szebb,
jelesebb példanyt Szemere jelentésénél az ir6i jogok biztositdsardl szolo cikkelyekhez. Egyardnt
becses az az irodalom és torvényhozds torténetiréja eldtt. A képvisel6hdaz egyetlen médositds
nélkiil fogadta el” Miutan a Férendi Tébla is egyhangtian megszavazta a torvényjavaslatot,
azt felterjesztették a kiralyhoz szentesités végett. Az uralkodd azonban halogatta a dontést.
Az aldbbi indokkal kiildte vissza a torvényjavaslatot az orszaggytlésnek: ,a torvényjavas-
latban kitizott elvek ... részint nagyobb vildgossdg, részben némely hézagok kipotldsa tekin-
tetébdl ... modosittassék.” A valodi ok természetesen nem ez volt, hanem hogy az 6rokos
tartomdnyokra vonatkozdéan még nem késziilt el a szerz6i jogi torvény, amelyet végil is
1846. oktober 19-én léptették életbe egy csaszari patenssel. Sajnalatos modon igy ebbdl a
kivalo tervezetbdl nem lett torvény.

Szemere Bertalan torvénytervezetének indokolasaban a francia irok, Victor Hugo (1802-
1885), Alexandre Dumas (1802-1970) megbecsiilését tekintette kovetendd példanak, de a
jogszabalyok kidolgozasanal inkabb a korabeli német judikatirara tamaszkodott. Ezért is
mindjart a torvényjavaslat 1. szakaszaban leszogezte, hogy az ir6i és a miivészi tulajdon
lényegében azonos az altalanos értelemben vett tulajdonnal. A szerz6i jogok id6tartamat
Otven évben allapitotta meg, ami akkoriban Eurépaban az egyik leghosszabbnak szamitott.
Az ir6 akar ingyenes, akdr visszterhes tigylet formdjaban 4truhazhatta az 6t megilleté jogo-
kat. A szerzéi jog oroklésénél a tulélé hazastarsat is megemlitette. Ez azért szamitott bator
tettnek, mert 1848 el6tti maganjogunk az 6zvegyasszonyoknak leginkabb csak egyes ing6
javakra ismerte el az 6roklési jogat. Szemere kiilon foglalkozott a szinpadi és a zenemtivek-
kel is. Ondllé fejezetben prébélta szabalyozni a ,rajz és festészeti” mitiveket. Nem konnyt
jogi definicidjat adni az ilyesfajta képzémiivészeti alkotdsoknak. Ezért Szemere Bertalan
inkabb felsorolta a legtipikusabb mualkotasi formakat, majd hozzatette: ,,vonalok és szinek
dltal maradandélag elédllithaté minden miivek” jogvédelmet élveznek. Gondosan szabélyoz-
ta az esetleges jogsértéseket is. Az ,dlkiaddst”, azt az esetet, ha az ir6 tobb kiadonak is eladta
mivének kizarolagos kiadasi jogat, tilos volt a jogosult tudta nélkiil egy mtivet lerdviditeni,
atdolgozni, tanari eldadasokat, beszédeket engedély nélkiil kiadni, és védelem ala helyezte
a malkotds cimét is.

Szankcioként biintet6jogi eszkozként 600 forintig terjedd pénzbiintetés javasolt, amelyet
a Nemzeti Mizeumnak voltak kotelesek befizetni, és a sérelmet szenved6nek pedig polgari
jogi kartéritést allapitott meg.
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Kiilon rendelkezett egy szakért6i szék felallitasardl is, amelynek 11 tagjat a Magyar Tu-
domanyos Akadémia nagygytlése valasztotta volna meg, mégpedig az aldbbi mdédon: négy
akadémiai tag, harom {6 nem akadémiai tag ird és miivész, két konyvarus, kettd pedig kép-
és zenedrus.

Az ausztriai torvény elkésziilte utdn a magyar kancelldria kezdte Gjra a szerzéi jogi
kodifikacidt. Jaszay Pdl (1809-1852) jogaszt, illetve nyelvészt, a Magyar Tudomanyos Aka-
démia tagjat biztak meg az Gjabb tervezet elkészitésével. Jaszay az 1846-os osztrak térvény
alapulvételével és a Szemere-féle javaslat figyelembevételével el is készitette torvényjavas-
latat, de az 1847-1848-as utolso rendi orszaggytilés a forradalom kitdrése miatt nem tiizte
napirendre.

Ett6l fuggetleniil az 1848. évi dprilisi torvények az éltalanos szabadsagjogok szabalyozasa
révén sokat tettek a szerz6i jog kibontakozasa érdekében. Az 1848. évi XVIII. torvénycikk
megsziintette a cenzurat, és szabadda tette a sajtot. Az 1848. évi XXXI. tc. 2. §-a pedig ki-
mondta: ,A szinmiivek eléadhatdsdra nézve eddig a konyvvizsgdlok dltal gyakorolt vizsgdlat
eltoroltetik”

Az 1848-as forradalom és szabadsagharc leverése utan, 1853-ban a neoabszolutizmus
jogpolitikdjanak megfelelden az osztrak polgari torvénykonyv figgelékébe foglalva, a 72.
szamu csaszari nyilt parancsként Magyarorszagon is bevezették az 1846-os osztrdk szerzdi
jogi torvényt, amelynek a magyarra forditott cime: ,,Torvény az irodalmi és miivészeti tulaj-
donnak a jogositatlan kozzététel, utannyomds és utanképzés elleni védelmére” lett. A patens
védelemben részesitette az irodalmi termékeket és muvészeti munkakat, ennek keretében
kiilon nevesitett olyan alkotdsokat, mint a térképek, rajzolatok, az énekszovegek, hangszer-
zemények vagy a nyilvanos eléadasok. Mindezekre a szerzének rendelkezési, tobbszorozési,
kozrebocsatasi és atruhdzasi jogot biztositott.

A védelmi id6t f6szabaly szerint harminc évben hataroztdk meg, de egyes specidlis ese-
tekre ennél rovidebb és hosszabb id6keretekrél is rendelkeztek. A zenei vagy szinmiivek
eléadésara vonatkozo kizdrélagos jog a szerzd halélat koveté tiz év utdn megsziint. Otven
éves oltalomban részesiiltek viszont a tudomanyos vagy miivészeti intézetek altal kiadott
munkak. , Kiilonos tekintetremélto esetekben”, tovabba nagy koltségekkel jaro alkotasok ese-
tében az ,dlladalmi kormdny dltal kivaltsdg alapjdban, a torvényes id6hatdron tul is tovibbi
bizonyos szamu évekre kiterjesztetnek”. Ennek eléfeltételéiil a patens 17. §-a az el6re torténd
kikotést jelolte meg. S6t, ,,az dlladalmi kormdnytél kozvetleniil kibocsdtott iratok kozzétételok
utan az utdnnyomdsi tilalom védelmét élvezik mindaddig, mig ez az dlladalmi kormdny dltal
meg nem sziintettetik”, vagyis ebben az esetben a védelmi id6 elvileg korlatlan.

Egyediilallé médon a nyilt parancs biztositott a ,,mdsodik kiadds vagy kinyomds” részére
is védelmet a jogosulatlan magatartasokkal szemben.

A csaszari nyilt parancs a szerzéi jog bitorléival szemben alkalmazandé jogkévetkez-
ményként az elkobzas (betliszedvény szétszedése, egyéb segédeszkozok szétrombolasa)
alkalmazasat tette lehetévé, valamint huszonétezer forintig terjed6 pénzbirsag kiszabasat,
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amelyet ha nem fizettek be, ardnyos foghazbiintetésre kellett atvaltani. Hairomszoros visz-
szaesés esetén az ipariizlet elvesztésének szankciojat lehetett alkalmazni, mig az, aki tudva a
jogosulatlan utdnnyomo cselekményérol, kereskedési tevékenységet folytatott az ilyen pél-
danyokkal, ugyancsak biintetéssel volt sujthato.

Az Orszagbirdi Ertekezlet altal elkészitett Ideiglenes Torvénykezési Szabdlyok (1861) 6sz-
szes fliggelékével egyiitt hatalyon kiviil helyezték a térvénytelen moédon Magyarorszagra
oktrojalt osztrak polgari torvénykonyvet, de a szerzéi jogot tovabbra is védelmezni akartak.
Ezért deklaralték: ,az ész sziileményei is oly tulajdont képeznek, mely a torvény oltalma alatt
dll” Ezzel valdjaban (be nem vallott mddon) az 1846-os osztrak patenst tartottak hatalyban.
A tovabbi szabalyozast pedig — addig is, amig a magyar orszaggytlést 6ssze nem hivjak - a
biroi gyakorlatra biztak. Kenedi Géza szerint igazi gyakorlat nem fejlédott ki, 1évén e ren-
delkezések eléggé bizonytalanok voltak, ezzel szemben a ,,a pldgiumrol valé szigorii kozfelfo-
gds... a szerzdi jogok megsértését gyaldzatosnak bélyegezte”.

7. A magyar szerz6i jogi torvények

Az 1867-es kiegyezés révén hazank visszanyerte az 6nall6 torvényalkotas jogat. Most mar
yjra lehetéség nyilt magyar jogszabdlyok megalkotasara. A Kisfaludy Tdrsasdg rogvest ne-
kilatott mdsodik torvénytervezetének az elkészitéséhez. (A bizottsag tagjai Toldy Ferencz,
Pulszky Ferencz, Gyulai Pél, Téth Lérincz és Vadnay Pél voltak.) A javaslat tobbéves va-
rakozas utan elsésorban azért nem keriilt az orszaggytlés elé, mert még nem volt kész a
magyar biintet6jogi koncepcid, igy nem volt mihez viszonyitani a biintetések és az eljaras
kérdését. A Magyar KépzOmuvészeti Tarsasag altal atdolgozott, miivészekre vonatkozo rész
pedig (mely az 1865-6s bajor torvényen alapult) csak az igazsagiigy-miniszterig jutott.

Ennek kovetkeztében a szerzdi joghoz kapcsoloddan eldszor az 1872. évi VIIL tc., az
ipartorvény rendelkezett, amely megsziintette a nyomdai iizlet privilégiumokhoz, tehat en-
gedélyhez vald kotottségét.

A Kisfaludi Tarsasag sikertelen kisérlete utan a Magyar Irék és Miivészek Tarsasdga vette
at a stafétat. A Kovats Gyula (1849-1935) vezetésével kidolgozott javaslat felhasznalta az
1870-es német birodalmi térvényt, mindamellett tekintettel volt a magyar igényekre is. Az
1874-re elkésziilt torvénytervezetet megkiildték az orszaggytlésnek is. A honatyak azonban
els6ésorban a késziil6 kereskedelmi térvény miatt nem vették napirendre.

A kereskedelmi torvényben (1875. évi XXXVII. tc.) a kiaddi jogot szabélyoztak. Az 515. §
szerint a kiaddi szerzddés olyan tigylet, mely altal a kiad6 kész vagy készitend$ irodalmi,
muszaki vagy muvészeti munka tobbszorozésére, kozzétételére és forgalomba helyezésére
a szerz6tdl vagy jogutddjatol kizardlagos jogot szerez. Aki ilyen tigyletekkel iparszertileg
foglalkozik, annak kereskedSként be kell jegyeztetnie magat. A kereskedelmi torvény ezen
rendelkezését ugy kellett értelmezni, hogy a kiadd a jogszerzéssel egyiitt kételezettséget is
vallalt arra, hogy a miivet tobbszorozze, kozzétegye és forgalomba hozza. A korabeli jogtu-
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domany allaspontja szerint mivel a kiadé a mii tulajdonjogat nem szerezte meg, a jogosult-
sag haszonélvezdje lett, tehat csak a ,,gazdasdgi kihasznaldst” foglalta magaba.

A kiaddi jog azonban nem foglalja magaba a szerz6i jog teljességét, hiszen a szerzdi jogok
egy része nem tartozik a kiadoi tigyletbe. Azonkiviil ha a kiadéi jog megsziinik, a szerz6i
jog ujra teljessé valik, illetve ha a szerzéi jog hatarideje lejart, attol még a kiaddi jog tovabb
élhet. A kiaddi tigylet egyébként is nemcsak szerzdi jogra épit, hiszen azok az esetek is ide-
tartoznak, amikor valaki a tulajdondban levé antik képet, szobrot, régi kéziratot, unikum
kényvpéldanyt stb. engedi at tobbszorozés végett a kiadonak.

Amennyiben a kiaddi szerz6désben nem hataroztdk meg a példanyszamot és a munka
mindségét, illetve az egyes példanyok arat, a kiadd sajat belatdsa szerint donthetett errdl.
Nem dllapithatott meg azonban olyan tdlzott arat, amely miatt a miivet nem vaséaroljak meg.
A példanyok szama sem lehetett tal sok, hiszen az a szerzét megfosztana az jabb kiadas
jogatol. Tul kis példanyszam sem lehetett, hiszen ez - kiillondsen tudomdanyos miiveknél - a
szerzdt igy tul kordn terhelné meg az Gjabb kiadas elkészitésével.

A német kereskedelmi torvény mintajara kidolgozott magyar szabalyozas kiaddi tigyle-
tekre vonatkozo része a gazdasagilag erdsebb felet, a vevét, vagyis a kiadot védte. A kiado
érdekeit szem el6tt tartd rendelkezései igy — tobbek kozott — el6irtak, hogy a szerzd tisztelet-
dijat csak akkor kapjon, ha azt akar kifejezetten vagy akar hallgatélagosan is, de kikototték.
Az egyenl6tlen feltételek masik bizonyitéka, hogy a szerz6désben meghatarozott iven feliili
szerzdi jogi teljesitményért a kiadé nem volt koteles fizetni, és az elalls joga is csak a kiadot
illette meg. A kereskedelmi torvény elssorban a vallalkozok érdekeit védé szabalyozasa
révén a mtvével hazalo magyar ir6 igencsak egyoldald és f6l6ttébb hatranyos helyzetbe ke-
rilt: a kiad6 olyan feltételeket szabhatott, amilyeneket akart. Rdadasul a nemzetkozi jogvé-
delem hidnyossagai miatt a kiadok rendkiviil olcsén jutottak hozza a legjelentésebb kiilfldi
szerz6k muveihez, ezért a magyar irok, kolt6k muveit teljesen hattérbe szoritottak. Hiszen
a tovabbra is alkalmazott 1846. évi csaszari patens értelmében korlatozas nélkiil kiadhattak
és arulhattak barmilyen kiilf6ldon megjelent konyvet anélkiil, hogy azért fizetniiik kellett
volna. Raadasul a kiadd a sajat kénye kedvére véltoztathatott az eredeti sz6vegen, kihagyha-
tott bel6le, hozzdirhatott vagy atirhatta annak egyes részeit, netan plagizalhatott is, ha ugy
itélte célszertinek. Az osztrak torvények értelmében a mar nem él6 magyar szerz6k mivei
is kiadhatok voltak 30-35 év elteltével a tulajdonjog megvasarlasa és annak megfizetése nél-
kiil. A korabeli magyar szerzék igy hidba reméltek némi honorariumot. Az ¢ miveiket,
melyeket egyébként is a legtobb esetben csak kis példanyszamban tudtak kinyomtatni, nem
szivesen adtak ki. Az 1870-es évek masodik felétdl a kortars magyar irok ugy érezték, hogy
teljesen kiszorulnak az irodalmi életbdl, az 6 miiveiket senki sem akarja kozzétenni.

A korszak kozvéleménye egyre inkabb a szerz6i jogi szabalyozas hidnyossagait okolta
azért, hogy a magyar irdk egy része nagy szegénységben ¢élt. Leginkabb példaul Vorosmarty
arvainak nyomoru sorsat, Garay Janos eltitkolt éhezését emlegették. A magyar irok anyagi
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kiszolgaltatottsaganak kérdése az 1880-as évtized elején kirobbant hirlapi vita nyoman ke-
rillt a nyilvdnossag elé. A vitat Jokai Mor kezdeményezte az alabbi megjegyzésével: ,, Hasz-
talan minden lamentdtid! Terheink nagyok, panaszunk sok; de azért minden 1ij életre van
ébresztve mi ndlunk, s aki él, az megél... Csak mi mulunk el lassan, de észrevehetdleg: jambor
magyar regényirok. Csak rdnk nézve magassdg a mult, és mélység a jelen ... ,,Hdt aztdn ho-
gyan kivanhatja valaki a kiadotél, hogy még honordriumot is fizessen az eredeti regényironak,
mikor a leghiresebb angol és franczia irok miiveit elkaparinthatja ingyen? S aztdn az olvasé
kozonségtol, hogy mikor Ouida, Daudet Alfonz, Zola regényeit fele dron megkaphatja, akkor
dupla drt adjon a magyar irék miiveiért”

A Kisfaludy Téarsasdg azonban nem adta fel azt a reményt, hogy egyszer sikeriil megalkot-
ni a magyar szerzdi jogi torvényt. Harmadik probalkozasuk soran, 1876-ban, mar a Magyar
Tudomanyos Akadémidval fogtak 6ssze. E16szor neves jogaszokbdl és irokbdl egy bizottsa-
got hivtak dssze: Fogarasy Janos, Pauler Tivadar, Toldy Ferencz, Téth Lorincz, Zichy Antal,
Arany Lészl6 az Akadémia részérdl, valamint Gyulai Pal, Keleti Karoly, Bartalus Istvan és
Szigligeti Ede a Kisfaludi Tarsasag részérél. Emellett egy albizottsagot is felallitottak, amely
pedig Arany LdszI6t bizta meg a javaslat kidolgozasaval. Arany Janos fia még abban az évben
el is késziilt a javaslataval, azonban szdmadra is hamar nyilvanvaldva vélt, hogy az nem volt
alkalmas torvényjavaslat. Tobb tartalmi és formai hiba is gondot okozhatott volna a javaslat
ilyen formaban vald életbe léptetése esetén. Ezeket a problémakat Arany Laszl6 is elismerte,
ezért torvényjavaslatat a legtjabb német torvényekre tekintettel rogvest atdolgozta, végiil a
Magyar Tudomanyos Akadémia elé terjesztette.

Arany LészIl6 a vadaszati jogbdl vett 4t egy latvanyos és meggy6z6 példat a szerz6i jogi
védelem bemutatdsahoz. A hasonlat azt probalta érzékeltetni, hogy mennyire nehéz a szer-
28 és a miivész jogait érvényesiteni. Ennek okat abban latta, hogy az ingatlan birtokjoganak
igazolasaval szemben milyen nehéz a szerz6i jog bizonyitasa. A birtoklas f6ldhoz kéthetd
jogait a tyuk esetéhez hasonlitotta, aki hiaba koborol el, mégis a vadaszati jog értelmében
teljesen egyértelmd, hogy ki a gazdaja. Mindez szemben a bizonytalan birtoklasi formakkal,
példaul az iré és miive viszonyaval, amely olyan, akar a szabadabbnak sziiletett, konnyebben
koszald facan, akit mar nem véd a torvény szigora: ,, Pedig hiszen hihetdleg éppen tigy vette a
facdntojdst, mint a tyukét, keltette mind a kettét, eteti mind a kettét s egyforma dsztont érez
magdban fonntartani az igényét mind a kettdre egyardnt. A torvény azonban ez 6hajtdsnak
csak a tyiikokra nézve dd teljes érvényt, a facanokra nézve csupdn részbelit.”

Ez az Arany Lészlo-féle torvénytervezet keriilt végiil is Perczel Béla (1819-1888) igaz-
sagiigy-miniszterhez, aki szakértekezletet hivott dssze ennek attanulmanyozasara. Ebben
a bizottsagban - amint azt Kovats Gyula joggal kifogasolta — egyetlen mivész sem foglalt
helyet, pedig egy ilyen jellegti torvény megalkotdsanal a jogaszokra és az adott teriilet szak-
értdire egyardnt nagy sziikség lett volna.
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A torvényjavaslatot a Képvisel6haz asztalara 1882-ben tették le. A torvényjavaslatot el6-
szOr az igazsagiigyi bizottsag Apdthy Istvannal (1829-1889) egylitt targyalta meg és dol-
gozta 4t. Apathy Istvannak, aki a budapesti egyetemen a valtdjog, a kereskedelmi és tételes
nemzetkozi jog nyilvanos rendes tanara volt, a kozremikodése azért is volt hasznos, mert
6 készitette el a kereskedelmi torvényt, a valtotorvényt, a csédtérvényt stb. Ennek révén
nemcsak a kodifikdciohoz értett, hanem a torvényt 9ssze tudta hangolni a tobbi kapcsolodo
jogszaballyal. Pauler Tivadar (1816-1886) igazsagiigy-miniszter irta az indoklast a térvény-
javaslathoz, s ennek befejezéseként azt nyomatékositotta, hogy az irodalmi mtialkotasokat
azért kell védeni, mert azok magyar termékek. A bizottsag jelentése mar a kovetkezd év
elejére elkésziilt. A végsd szoveget 1884-ben targyalta és fogadta el az Orszaggytilés. Az
uralkod¢ végiil 1884. mdjus 7-én szentesitette a XVI. torvénycikket a szerz6i jogrol.

A 82 paragrafusbdl all6 térvény a szerz6i jogot 6nallo és egységes jogintézményként ha-
tdrozta meg. Notari Tamds az aldbbiak szerint csoportositotta a torvény altal védelemben
részesitett mutveket: irdi miivek, zenemuvek, szinmtvek, a képzémuivészet minden alkotasa,
a fényképészet és az azzal rokon, szintén tobbszorositéssel egybekapcsolt abrazolasok (pél-
daul a heliografia, a pirografia, a kromolitografia, a szinnyomatok stb.), a térképek, a ter-
mészettudomanyi, mértani, épitészeti és egyéb miiszaki rajzok, illetve abrak. (Heliografia: a
vonalas negativrol pigmentpapirra masolt kép atvitele vorosréz lemezre és errél mélynyomo
lemez készitése. Pirografia: fra, bérre, egyéb anyagokra égetett egyedi kép. Kromolitografia:
kényomas, nyomoélemez gyandnt litografiai kére olajos krétaval, vegyi tintaval atrajzoljak az
eredeti kép negativjat, és a ko tobbi részét benedvesitik.)

A fotografiai, illetve fényképészeti miiveket azért vették be a védett jogi targyak koré-
be, mert akkoriban Magyarorszagon 6nallé muvészetnek szamitottak, a 20. szazad elején
hatodik miivészeti 4gga is valtak. Ugy gondoltdk, hogy a fényképezés egyszerre szakma,
tudomany és miivészet is.

A torvény els@sorban a szerzének a szellemi termékekre vonatkozé értékesitési jogat véd-
te, a szerz6t megilletd jogositvanyokra nem forditott kell$ figyelmet. Az anyagi visszaélé-
sektdl valo védelem korlatai a kovetkezdk: a szerzot csak a gépi tobbszorozés, a kozzététel
és terjesztés, illetve rovidebb ideig a forditas kizarolagos jogai illették meg. A szinmiivek
és zenemtivek esetében a szerzé kizarolagos joga csak a nyilvanos el6adasra vonatkozott.
A védelmi id6t, a szerzok anyagi érdekeit védelmezve, 6tven évben hatdroztdk meg. A bi-
torlast, még abban az esetben is, ha gondatlanul tortént, pénzbiintetéssel, kartéritéssel és
elkobzassal szankcionaltak. A torvény jogpolitikai felismeréseként azt vallottak, hogy nem
elegendd a polgéri jogi szankcio, a biintet6jog keményebb eszkozeit is alkalmazni kell. Az
eljaras hivatalbol nem indulhatott el, arra csak a szerzének vagy jogutodjanak volt kereseti
joga. Tobben is vitattdk viszont annak a célszertségét, hogy a biintet6jogi szankciot is a
polgari birdsag szabta ki.
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Amikor a szerz6 atruhdzta miivének értékesitésre, hasznositasra vonatkozd jogat, akkor
csak a vagyoni jogok addsvétele tortént meg, a szerzé személyhez fiz6d6 jogait tovabbra
is haboritatlanul gyakorolhatta. Ilyen pl. a szerzének az a joga, hogy a miivén, a mii cimén
valtoztatasokat csak & végezhet, illetve véltoztatni csak az 6 engedélyével lehet. Az 1884. évi
XVI. tc. viszont nem akadalyozta meg azokat a valtoztatasokat, amelyek nem tartoztak az
atdolgozasok, feldolgozasok fogalma ala. Pl ilyennek szdmitott, amikor a miibél elhagytak
egy részt, vagy hozzatoldottak. A Kiralyi Kuria azt az esetet sem szankcionalta, amikor vala-
kit egy masik mii szerzéjeként tiintettek fel. A legfelsd biréi forum szerint ebben az esetben
jogosan csak az eredeti szerz6 perelhet.

Az j szerz6i jogi torvénykonyv megalkotasat a Berni Unidhoz valé csatlakozas és az
ujonnan megjelend felhasznalasi modok tették szitkségessé. A 19. szazad végén, a 20. szazad
elején tortént technikai és tarsadalmi valtozasok Gjabb kihivasok elé allitottédk a szerzdi jogi
szabalyozast is.

Thomas Alva Edison 1877-ben készitette el az elsé olyan késziiléket, a fonogrdfot (gorog
sz6, magyar jelentése: hangird), amely hangfelvételre és lejatszasra is alkalmas volt. Ennek
tovabbfejlesztése volt a bardzdas hanglemez, az azt lejatszani képes gramofont Emile Berli-
ner (1851-1929) talélta fel 1888-ban.

A Puskas Tivadar altal feltalalt telefonhirmondé 1893. februdr 15-én kezdte meg miikodé-
sét a kovetkezd szavakkal: ,,Udvizoljiik Budapest lakossdgdt. Udvizoljiik olyan szokatlan mé-
don, amely pdratlan az egész vildgon. Udviziljiik az elsé vdrost, amelybdl a Telefonhirmondé
az egész vildgon gybzedelmes ttjdra indul”

1895-ben Filoteo Albertini (1867-1937) olasz feltalalé szabadalmaztatta kinetografonak
nevezett, mozgoképet bemutaté késziilékét, majd Parizsban Auguste Lumiere (1862-1954)
és Louis Lumiére (1864-1948) francia mérnokok megtartottak elsé nyilvanos vetitésiiket.
Egy évvel késébb a Thomas Alva Edison dltal alapitott tarsasag New Yorkban megrendezte
az elsé nyilvdnos filmvetitést az Egyesiilt Allamokban, valamint Budapesten megtartotték az
elsé mozieléaddst a koruti Royal Szalloban, amelyet egy éven 4t naponta tobbszor is megis-
mételtek. (Eredetileg a mozgdfényképszinhaz kifejezést hasznaltak, majd Kalman Imre és
Heltai Jend Dal a mozirdl cimi kupléja elterjesztette a mozi szét.)

Egyre inkabb elismerték, hogy a szerzdi jog gyokere a személyiségi jogba is tartozik. A
szerz6i jog nem egyéb, mint a személyiség dologi joga. Az 1884. évi XVI. tc.-et tobbek ko-
zOtt emiatt is kritizaltak a Magyar Jogaszegyletnek a szerz6i jogrol sz616 1906-os vitajan.

Mindezekre figyelemmel sziiletett meg az 1ijabb szerzdi jogi torvény, az 1921. évi LIV.
tc., amely nem préobalkozott a szellemi alkotas definicidjaval, hanem inkabb csak felsorolta
azokat. Természetesen emiatt is kritika ala vontak, mondvan, hogy pl. a kertmtivészeti al-
kotasokat miért hagyta ki a szellemi alkotasok koziil. Ezért a birdi gyakorlat terjesztette ki a
védettséget az lizleti hirdetésekre, a menetrendkonyvekre, a lakasjegyzékekre, a hasznalati
utasitasokra, a szakdcskényvekre és a mindennapi élet gyakorlati céljait szolgalo egyéb alko-
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tasokra. A szerz6i jogi torvény tehat nem kévetelte meg az Gjszertiséget, csak az eredetisé-
get. Kiviil estek viszont a szellemi alkotas korén az idGszaki lapok sajtohirei, a tavirati irodak
kozleményei. Onmagaban egy modszer, egyfajta irdsmdd, szobrészati, épitészeti diszitési és
tényképezési izlés 6nmagaban nem lehetett védelem targya.

A korabeli judikatiiraban sokat vitatkoztak a mozifilmek szellemialkotas-jellegérdl is, hi-
szen egy Uj produkciot a kozremiikodok egész sora miivészeti tevékenységet végezve hozott
létre. A kozremiikodSk tevékenysége dnmagdaban viszont nem hozna létre eredeti alkotast,
hiszen a rendezd, a forgatokonyvird, az operatdr, a szinészek, a jelmeztervezd stb. produkei-
Oja egylittesen hoz létre egy j produktumot. A jogi szabalyozasnak azt is figyelembe kellett
vennie, hogy viszonylag nagy t6kebefektetést igényelt egy 4j film elkészitése.

A biréi gyakorlat szerepe mindamellett tovabbra is jelentds maradt, mert az id6kozben
megjelend Gjfajta szellemi alkotasokra ezéltal alakult ki a védelem. Igy tortént pl. a radié
esetében is. A Kiralyi Kuria 1333/1935. szam alatt kelt itéletében arra az élldspontra helyez-
kedett, hogy a radié utjan a nyilvanossaggal kozlés nem egyéb, mint a minek mechanikai
el6adas céljara szolgalo késziilékre valo atvitele, ami a szerznek a szerz6i jogi torvény alap-
jan kizardlagos joga.

8. A szocializmus korszakanak szabalyozasa

A szovjet tipusu diktatura a muvészeti agakat és a szellemi alkotasokat is a kozpontilag
vezérelt propaganda igényeinek rendelte ala. Ennek érdekében dllamositottdk a radiot, a
filmgyartast és -forgalmazast, az Gjsagokat, a kiaddkat, a nyomdakat, a papirgyarakat, a
konyv- és tjsagterjesztést. Megszlint, s6t tiltott lett a magankiadas. Az dllam lett az egyetlen
kiado, illetve ,,mecénds.” Az dllamositasok utdn mar nem tizleti vagy irodalmi szempontok
dominaltak, hanem az aktualpolitikai megfontoldsok. Nem a lakossag informdciéval valo
ellatasa, mivészeti igényeinek kielégitése, szérakoztatasa volt az elsédleges cél, hanem az
informacié monopoliumanak birtokdban a tudatos szelektalas, egyes hirek cenzuraza-
sa, hamis informdciok terjesztése. Az dllamparti rendszerekben arra torekedtek, hogy ne
a kozvélemény alakitsa a kormanyzati politikat, hanem a partelit manipuldlja, alakitsa a
kozvéleményt. Az irodalmi alkotdmunka teriiletén is egyfajta tervgazdalkodast igyekeztek
bevezetni. A marxista irodalomelmélet szerint az ird feladata a kapitalista tarsadalomban
a tarsadalombiralat, a szocializmus épitése kozben pedig a fennallé rend igenlése, propa-
galasa.

A jogallami elveket megsértve rendeleti tton szabalyoztak a felhasznalasi szerz6dések
szabalyait. Az elsé ilyen jogszabadly, a minddssze 14 paragrafusbdl allé 98/1951. (IV. 21.) MT
rendelet volt, amely az iréi miivek kiadasat szabalyozta. A szovjet tipusu diktatdra lénye-
gében megsziintette a szerz6i jog dualis rendszerét, ugyanis a kiaddi jogokat az allampart
iranyitasa ala vontak. Ez a kiadéi szerz6dés lényeges tartalmava tette a jogdijban valé meg-
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allapodast, és a szerz6dés leghosszabb idétartamat négy évre korlatozta. Tovabbi miniszteri
rendeletek szabalyoztak a szerzéi jogdijak mértékét.

A tényleges gyakorlat azonban még ezektdl a jogszabdlyoktdl is lényegesen eltért. Az Ir6-
szOvetség és az {rok partszervezetei folyamatosan ellendrizték az irdkat és a koltéket. Aki
hajlandé volt egytttmiikodni veliik, azt busasan megjutalmaztak. Konyveik 6riasi példany-
szamban jelentek meg, és olyan honorariumot és egyéb juttatdsokat kaptak, hogy elegans
villakat vasarolhattak maguknak és ujgazdagként élhettek. 1945 és 1955 kozott Illés Béla
miivei kétmilliés (!) példanyszamban jelentek meg, mig Kosztolanyi Dezs6 és Babits Mihaly
egyetlenegy példanyban sem. A hatalom szolgalatat vallal6 irok meglepSen magas honora-
riumot kaptak. Evenként akar tobbszor is beutalét kaphattak alkotéhazakba. Az 1950-ben
létrehozott Irodalmi Alapbdl el6leget vehettek fel, amelyet soha sem kértek vissza. El6nyben
részestltek a lakds-, az autd- és a telefonkiutalds sordn is. Akit kizartak az frészévetségbc’il,
mert nem felelt meg az eldirt feltételeknek, az akdr éhen is halhatott, hiszen csak allami
tulajdonu kiad¢ létezett. Tamdsi Aron (1897-1966) pl. olyan nyomorba jutott, hogy budai
kocsmakban husz forintért arulta kézzel masolt novellait.

Ugyanez vonatkozott a tobbi miivészeti agra is. Jelentds kivéltsagokat, pénzjutalmakat
kaptak azok, akik szimféniat szereztek Leninrél, komponadltak Sztalinrél, operdba foglal-
tak Schonherz Zoltan illegalis partmunkdjat, krimifilmet készitettek a munkdsmozgalom
koltott, kitalalt héseirdl, Lenin-, Sztalin-szobrokat, felszabadulasi és egyéb emlékmiiveket
készitettek.

A privilégiumokbdl az tjsagiroknak is jutott. Az ujsagiro-igazolvany révén hamarabb ju-
tottak gépkocsi-kiutalashoz, lakdshoz. Osszekéttetéseik, kapcsolataik, informaci6ik segitsé-
gével szamtalan elényt szerezhettek

A szerzOk személyhez fliz6dd jogait sem tartottak tiszteletben. A konyvek cenzirdja mar
az 530/1945. ME sz. rendelet alapjan megindult. A kormanyrendelet végrehajtasarol szolo
1330/1945. ME sz. rendelet felallitott egy bizottsagot, amely tobb kotetben, mintegy 200,
fasisztanak és szovjetellenesnek mindsitett konyvcimet gytjtott ossze. A lista kétségtelentil
nagyon sok antiszemita, fasiszta, naci konyvet tartalmazott, de a tiltott és bezuzasra itélt
mivek kozott mar megjelentek azok a szerz8k, akik a legmérsékeltebb mddon is, de kritizal-
tak a Szovjetuniot vagy a szocializmust. Ezért vontak ki a forgalombol Fekete Istvan Zsellé-
rek, Somogyvary Gyula Es Mihély harcolt, Almasy Lészl6 Rommel hadseregénél Libidban,
Baktay Ervin India szabadsagot akar, André Gide Utazasom a Szovjetunioban, Janosy Ist-
van Vitéz Horthy Istvan a repiil cimi konyvét, de bekertilt a névsorba Mécs Laszl6 osszes
verse, Tormay Cecile, Pekar Gyula, Jankovics Marcell, Erdélyi Jozsef, Sinka Istvan, Daranyi
Karoly, Gratz Gusztav, Heller Istvan, Méhely Lajos, Wolff Karoly, Kallay Mikl6s, Giovanni
Papini, Prohaszka Ottokar, Magyary Zoltan, Bangha Béla, Homan Balint stb. életmive is.
Ugyanerre a sorsra jutottak azok is, akik Nyugatra tavoztak: Marai Sdndor, Cs. Szab¢ Laszld,
Szabo Zoltan, Kovacs Imre, Zilahy Lajos, Nyir6 Jozsef, Wass Albert stb.
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A, fordulat évétol” (1948) kezdve egymas utdn adtdk ki az ujabb és ujabb listakat konyvek
beztzasarol (kb. 1500 cim és 120 ezer példany), s most mar a konyvtarakban, antikvariu-
mokban és magankonyvtarakban is ,,selejteztek.” Emellett megjelentek olyan utasitasok is,
amelyek arra kotelezték a konyvtarakat, az iskolak és muvel6dési hazak konyvgytijteménye-
inek vezet6it, hogy egyes mitiveket vegyenek le a szabadpolcokrol, és tegyék le ket a rak-
tarakba. A konyvek likvidalasanak egyik modszerét Ortutay Gyula (1910-1978) vallas- és
kozoktatasiigyi miniszter igy hatdrozta meg: minden iskola ,,kettétépett dllapotban, szoro-
san becsomagolva” haladéktalanul szolgaltassa ki a papirhulladék-vallalatoknak a felsorolt
konyveket.

A beztzando, forgalombdl kivonandé konyvek listajara felkeriiltek — tobbek kozott —
Szabo6 Dezsé, Kittenberger Kalman, Passuth Laszld, Rejt6 Jend, Hamvas Béla, Kodolanyi
Janos, Tamasi Aron, Benedek Elek, Méra Ferenc egyes miivei, a Karinthy Frigyes 4ltal ma-
gyaritott Micimacko, Szerb Antal A vilagirodalom torténete, Gondolatok a konyvtarban,
Utas és holdvilag cim@ konyve. (A fenti szerzék koziil néhanyan a kadari konszolidacié
utan megjelenhettek.) A kiilfoldi szerz6k koziil: Jean-Paul Sartre, Albert Camus (Koézony),
Sienkiewicz, Stefan Zweig, May Kaéroly, Dante, Dickens, Dumas, Kipling, Marcel Proust,
Sommerset Maugham, Ernest Hemingway, Benjamin Disraeli m{ivei, Grimm meséi stb.

A listakat osszeallitd bizottsagoknak az is elég volt, ha Mdrai Sandor irt el¢sz6t Cervan-
tes mivéhez, vagy az, hogy Pet6fi Sandor, Csokonai Vitéz Mihaly verseskotetét ,,reakcids”
kényvkiadok adtak ki. Ezenkiviil 1956-ig nem adtak ki Molndr Ferenc A Pal utcai fiak cimi
konyvét, Fekete Istvan miiveit, s 1958-ig Szerb Antal Magyar irodalomtorténetét sem. (Az
utdbbi késébbi kiaddsaibol viszont kihtztak 34 oldalt.) 1953-ig Marx fiatalkori miveit sem
lehetett kikolcsonozni a konyvtarakbol.

Azok a konyvek és folyoiratok, amelyeket nem semmisitettek meg, a konyvtarak an. zart
anyagaba keriiltek. A 17/1976. (V1. 7.) MT sz. rendelet szerint: azokat ,,csak a szervezeti és
mitkodési szabdlyzatban meghatdrozott modon, kiilon engedéllyel szabad haszndlatba adni.”
Az 1981-ben kiadott miniszteri utasitds szerint [135/1981. (M. K. 19.) sz. utasitas] ezeknek
a muveknek az elolvasasat csak azoknak a kutatoknak engedélyezték, ,akik a kutatds indo-
koltsdgdra vonatkozéan a munkdltatéjuk — a kutatdsi téma megjelolését is tartalmazo - iga-
zoldsdt felmutatjdk.”

Még nem késziilt Osszesités arrol, hogy hany konyv megjelenését akadalyoztak meg, vagy,
ha mégis kiadtak, akkor hogyan csonkitottédk meg, irték t ezeket a miiveket. Igy a kovetke-
zO8kben csak néhany kirivo példat sorolunk fel. A tiltashoz elég volt egy partfunkciondrius
utasitasa; pl. Marosan Gyorgy kijelentette: ,,A Lovas Mdrton dltal irt konyvet letiltom” (a Ma-
gyar Szocialista Munkdspart Intézébizottsaganak 1957. marcius 12-i tilése). Déry Tibor Niki
cimi novelldjardl mér parthatérozat rendelkezett. Mivel Orkény Istvan Aczél Gyorgy un-
szolasa ellenére sem volt hajlandd *56-os szereplését onkritikusan megtagadni, ezért felbon-
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tottak a vele kotott kiadoi szerzédéseket. Orkény, hogy csalddjat el tudja tartani, az Egyesiilt
Gyogyszer- és Tapszergyarban dolgozott. Végiil 1966-ban enyhitettek a biintetésén.

A kadari konszolidaci6 utan mar megjelenhettek Verne Gyula konyvei is, természetesen
csak alapos cenzirazas utan. Példdul a Rejtelmes sziget cimt kalandregénybdl tobb helyen
is kihuztak az , Isten” sz6t, még azon az dron is, hogy igy értelmetlenné vélt j6 néhany mon-
dat. Karl May Winnetou cimt muvét djraforditottak és kihagytak beléle a pietista vallaser-
kolcsi elmélkedéseket. Egyébként is az ifjlisagi regényekbdl (pl. Jokai regényeib6l) kihagytak
a valldsos részeket. Gardonyi Géza ,,Egri csillagok” cimt konyvébdl kilencszer hiztak ki az
LIsten”, illetve a ,Jézus” szavakat. Ahol a tankdnyvek leirjik, hogy Jedlik Anyos a dinamé
feltalaldja, onnan kihaztak, hogy bencés szerzetes volt. Még a zenemtivekre is odafigyeltek.
Liszt Ferenc ismert mtive, a Villa d’Este szokékiitjai kottajara odairta a mi lényegi mondani-
valojat: ,, Aki ebbdl a vizbdl iszik, amelyet én adok neki, nem szomjazik soha t6bbé.” (Jn 4,14)
Ezt a szerz6i instrukciot egyszertien kitorolték. (A vallasellenes miivekért viszont magas
honorariumokat fizettek.)

Mikszath Kalman kritikai kiadasanak 29. kétetébdl, amely az 1877-ben megjelent elbe-
széléseket tartalmazza, kihagytak A selyem kokarda cimi elbeszélés néhany mondatat. A
szabadsagharc idején jatszod6 novelldban ugyanis az orosz beavatkozasrol Mikszath ezt
irta: , Azt a nemzetet, mely egyediil képes vallalkozni a baké szerepére.”

Krady Gyula a Tegnapok kodlovagjai (1925) cimt gytjtemény Kun Bélarol szolé port-
réjat, ami A bolsi cimmel jelent meg a Magveté Kiadénal, az 1961-es kiaddsbol minden
kiilon értesités nélkiil kihagytak. Jokai Mérnak A Béardy-csalad cim@ novelldja miatt nem
jelenhetett meg a kritikai kiaddsban egyetlen 1850-ben irt mive sem.

Kassak Lajosnak az Egy ember élete cimti onéletrajzabdl kihagytdk az 1918-19-re vonat-
kozé utols6 konyvet, igaz, ezt mar a Horthy-korszakban is betiltottak.

Moricz Zsigmond: A boldog ember cimi regényének 0sszes kiaddsabol kihuztak harom
szot: ,arrol nem tehetsz, hogy az ember az orszdg szolgdlatdban ég el, mint a kicsiny gyertyaszal.
Ebben mindnydjan osztdlyos tdrsaid vagyunk e megtoretett (kis trianoni csonka) hazdban.”

Zilahy Lajos: A két fogoly cimi regényének Leninrdl sz6l6 részét egyszer(ien atirtak.

Kosztolanyi Dezs8 Edes Anna cim{i kényve kiadasainak tobbségébél hidnyzott a XV. fe-
jezet harmadik bekezdésének két utolsé mondata: ,,Csondes, megindité viszontlitds volt. A
bujdosck, mint annyiszor a magyar torténelemben, hazaérkeztek.”

Szerb Antal: A vilagirodalom térténete ciml kényvébdl kihuztak az alabbi mondatokat:
»A szovjet szinpad érdekes kiilonlegessége volt egy id6ben az irtozatosan dtirt klasszikus da-
rabok, példaul Schiller Don Carlosa, megfelel6 dtalakitdsban. Hamletet gy jdtszottdk, hogy
kihagytak beléle minden polgdri és elavult mozzanatot, igy példdul a szellemet; Hamlet maga
oltozik szellemnek, ezzel a fogdssal ugratja bele a tobbieket bosszii tervébe; Ofélia pedig nem
6riill meg, az nagyon romantikus volna, hanem leissza magdt és részeg dllapotban fullad a
vizbe.”
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Karinthy Frigyes fiahoz irt levele 1945 utdn nem jelenhetett meg: ,De nem mondtam ki
azt a sz6t soha. Es most mdr nem is tudom kimondani, csak annyit: valami fdj, ami nincs.
Valamikor hallani fogsz majd az életnek egy fajdalmas csoddjardl — arrdl, hogy akinek levdg-
jak a kezét és a ldbadt, sokdig érzi még sajogni az ujjakat, amik nincsenek. Ha ezt hallod majd:
Kolozsvir, és ezt Erdély, és ezt: Karpdtok — meg fogod tudni, mire gondoltam.”

A Tandr ur kérem cimi kotet Reggel hétkor cimii fejezetében Magyarorszag és Szerbia
helyére Danidat és Norvégiat tették.

Téncsics Mihalyt, a sajtdszabadsdg hését is cenzuraztik. Onéletrajzabdl kihagytak azokat
a részeket, amelyekben valldsossagardl irt, Szemere Bertalan utleirasabol pedig azt a részt
hagytak el, amelyben a természeti szépségtél megilletédve a teremt6 Istenrdl elmélkedett.

Réanki Gyorgy 1973-ban kiadott, A masodik vilaghaboru torténete cimti konyvébdl ki-
vették az elsé fejezetet, mert abban leirta, hogy a Naci Németorszag mellett a Szovjetunio is
részt vett Lengyelorszag lerohandsaban.

A Sara Sandor Perg6tliz cimu filmjébdl késziilt konyv szazezer példanyat bezaztak.

A Sorsfordulé cimi kotetet, amely az 1944-45-0s ,,felszabaduldsrdl” szolt, azért tiltottak
be, mert olyan dokumentumokat kozoltek benne, amelyek a szovjet katonak atrocitasait
mutattak be.

A Moéra Konyvkiadd ismeretterjesztd sorozatanak egyik kétete a hires hadvezéreket mu-
tatta be Nagy Sandortdl kezdve. Mivel Erwin Rommelt is bemutattak, a konyvet beztztak,
a kiad¢ igazgatéjat pedig menesztették.

Mora Ferenc Hannibal feltamasztasa cimii regényét mind a nyilasok, mind a kommu-
nistak atirattak. Végiil 2004-ben jelenhetett meg az eredeti mt. Mora Verses ABC-jében
a sorok rimeltek egymassal, és a kezd6betiik adtak meg az ABC-t. A ,,J6 az Isten, jot akar”
- helyére a ,,J6 az anya, jét akar” mondat keriilt. Méra Ferenc Enek a buzamez8krél cimi
regényét (1927) sokdig nem adtak ki a Tandcskoztarsasagra tett megjegyzése miatt. Még a
Magvetd Konyvkiadd életmiisorozatabdl is kihagytak. Végiil 1978-ban jelenhetett meg, de
csak csonkitva.

A kulfoldi szerzék sem jartak jobban. Paul Guirmand Harman Périzsban cimt miivét
utdlag, sajatos modon cenzuraztdk. A mér kinyomtatott 7100 példany mindegyikében zsi-
lettpengével kivakartak harom betit és fekete tollal 4tjavitottak. Igy lett az , dsszeeskiivé oro-
szokbdl” ,,0sszeeskiivé orvosok.” Masfél évtizeddel a rendszervaltozas utan deriilt ki, hogy
Giinter Grass A badogdob cimii kényvét is megcsonkitva adtak ki.

A koltékre is hasonld sors vart, mint az irdkra. 1945 utan atvizsgaltdk az addig sziile-
tett mtiveket. Egyes verseket orokre ki akartak torolni az irodalmi tudatbol, masokat pedig
meghamisitottak. Jozsef Attila Az Isten itt allt a hatam mogott cimt versébdl kihuztak az
els6 két sort: ,, Az Isten itt dllt a hdatam maogott/s én megkeriiltem érte a vildagot”, s ezzel telje-
sen mds értelmet adtak a miinek. Osszes versei kiadasabol kivagték a ,,fasiszta kommuniz-
musrol” és Trianonrol sz6l6 verseit. Kortorténeti kuriézum, hogy Babits Mihaly 1939-ben
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irt Ezerkilencszdznegyven cimu kélteményének harmadik versszakat az 1942-ben miikodo
katonai cenzor és 1961-ben a Kiaddi Féigazgatosag is kicenzurazta: ,, Immdr a népeket terelik
mint nydjat,/emberek futkosnak, mint riadt patkdanyok,/vdrosok langolnak telhetetlen tiizben/
nemzetek haldlat engedte az Isten” Juhasz Gyula 1963-ban megjelentetett ,,0sszes versei™
ben nem szerepelhetett az Arad (1920) cimi vers, mert ugyan 1849 vértantinak allitott
emléket, de az orszagot ,,csonka” jelz6vel illette. Babits Mihaly versei 16 évig egyaltalan nem
jelenhettek meg, ezutan is néhany versét megcsonkitva publikaltak vagy teljesen kihagytdk
(Vasdr, Dal az esztergomi bazilikérol, Aldés a magyarra, Erdély). Kosztolanyi Dezsének az
alabbi sorait huzta ki a cenzira: ,Kassa/Csak arra vdr, hogy egyszer/Rdkoczi kiirtjeit tijra
megrikassa.”

Kodaly Zoltan Hary Janosat 1950-t6l némileg atalakitva jatszottak a magyar szinpado-
kon. Az eredetiben muszka-osztrak hatdr szerepelt, ezt atalakitottak burkus—osztrak hatar-
ra. Kimaradt az a jelenet is, hogy egy hérihorgas kozak hatarér hogyan igazoltatja az oreg
zsidét, aki ki akar vandorolni: ,,Dokument jeszty?” A zsido el6kereste az iratot, de a zord
hatarér ennek ellenére elzavarta.

Amikor L. I. Brezsnyev meghalt (1982. november 10.), villiamgyorsan letiltottak két fil-
met, az Ajdndék ez a napot és A bestidt. Egyébként az éber elvtarsakon kiviil senkinek sem
jutott volna eszébe Osszefiiggést taldlni a filmcimek és a szovjet partfétitkar halala kozott.
Sara Sandor Pergétiiz cim( filmjét pedig azért tiltottak be, mert az a 2. magyar hadseregnek
allitott emléket, a Keresztiiton cimi filmet pedig azért, mert a bukovinai székelyekrol szolt
balladai tomorséggel.

A polgari torvénykonyv megalkotasa (1959. évi IV. tv.) utan lattak neki a szerzéi jog ko-
difikdlasanak. Mintegy tizéves elméleti és gyakorlati el6késziilet utan sziiletett meg az 1969.
évi III. tv. a szerzdi jogrol, illetve a torvény végrehajtasarol szolo 9/1969. (XIL. 29.) MM
szamu rendelet és a felhasznalasi szerzédések egyes fajtaira vonatkozé rendeletek. A tor-
vény élesen elhatdrolja a szerz6 személyhez fiz6d6 jogait a vagyoni jogoktol. A személyhez
tiz6d6 jogok kozill a legfontosabbak: a szerzé szabadon donthet miivének nyilvanossagra
hozatalardl, joga van a szerz6i mindség elismeréséhez, és a hozzdjarulasa nélkiil nem lehet
a mivét leroviditeni, megvéltoztatni. A személyhez f(iz6d6 jogokat nem lehet atruhdzni, és
ezajognem évill el. A ,tdrsadalmi érdek” rovasara viszont ezzel a jogaval a szerz6 nem élhet
vissza. A szerz6 mar megjelent miivét visszavonhatja, de csak alapos okbdl és kartalanitas
mellett.

A torvény sajatos jogviszonyokat alakitott ki az un. szolgalati mitivek esetére, amikor a
szerz6 munkaviszonyban, munkakori kotelezettség teljesitéseként hozott létre oltalmat ér-
deml§ alkotast. A szolgalati mi felhasznalasdnak joga ugyanis a munkaltatét (a legtobb
esetben tehat az dllamot) illette meg. Kivéve, ha a munkaltaté egy harmadik személlyel
visszterhes megallapodast kot (eladja pl. a kiaddi jogot), ekkor az ebbél befoly6 honorarium
60-80 %-a a szerzot illeti meg.
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