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Hervé Kempf: Uj vildg kiiszobén. Le Monde Diplomatique, magyar kiadds, 2013;
ISBN: 978-963-08-6550-0

Latjuk a hirekben: kisiklott az expresszvonat, mert kétszazzal robogott ott, ahol nyolcvan-
ndl tébbel nem lett volna szabad. 79 halott, sok-sok sebesiilt. Akinek még szeme van hozza
(hiszen mind tobbekre all, hogy ,van szemiik a latésra, de nem latnak; van fiiliik a hallasra,
de nem hallanak” Ez. 12.2), félreérthetetlentil latja a hirekben: ez a mi szép 4j vildgunk
is gyorsul6 tempdban robog egy palyan, amelynek mentén mind tobb jel int arra, hogy
az fenntarthatatlan helyzetbe, nem kis valdszintiséggel katasztrofaba visz. Ha ez beteljesiil,
lesznek-e még, akik megszamlaljak a halottakat, és ellatjak a sebesiilteket? Kempf ezért jog-
gal kolcsdndzhette volna alcimiil Ady sorait: ,,Orz8k, vigydzzatok a strdzsén, / Az Elet él és
éIni akar”, nehogy Shakespeare szavai teljesedjenek be: ,,mert a koronaban, / A kirdlyok ha-
land6 homlokan / Halal tart udvart s udvari bohéc l” (II. Richard, Somlyé Gyérgy ford.)

»1genis Urra lehetiink ezen a valsdgon, és ehhez nem kell mas, csak tisztanlatas és elszant-
sag” — irja a kozgazdasagi Nobel-dijas Paul Krugman minden figyelmet megérdemlé Elég
legyen a valsagbol! MOST! c. konyvében (Akadémiai Kiado, 2012 - 1. Iparjogvédelmi és
Szerz6i Jogi Szemle 2013/3. sz.). Bizony megfordul az ember fejében, hogy nem véletleniil
nem politoldgiabdl kapott Nobel-dijat (olyan nincs is!), hiszen van-e annyi tisztanlatas és
elszantsag, ami bolcs, Gsszehangolt, és ezért a partikuldris érdekeket félredobd, kell6képpen
drasztikus cselekvésre készteti e sokszorosan szétdarabolt vildg vezetdit, urait? ,Ha valaki
azt hiszi, hogy egy véges vildgban létezhet végtelen novekedés, annak vagy elment az esze,
vagy kozgazdasz” - irta Kempf e miivével nagyon sokban 6sszecsengd, hasonldképp bélcs
figyelmeztetéssel szolgald, A nemnévekedés diszkrét bdja c. konyvében Serge Latouche
(Savaria University Press, 2011), bar szintugy politikust is kellett volna mondania. Hiszen,
amint 6 idézi, John Stuart Mill mér az 1868-ban megjelent Principles of Political Economy
c. konyvében ekként figyelmeztetett: ,Mivel az emberek korlatlan gyarapodasa a Fold java-
inak nagy részét veszélybe sodorhatja ..., az utdnunk kovetkezé nemzedékekre tekintettel
6szintén azt kivanom, hogy elégedjiink meg azzal, amink van, miel6tt még a korilmények
kényszeritenek benniinket dnmegtartdztatasra. Es akkor a borts Thomas Robert Malthust
(Tanulmany a népesedés torvényérél - An Essay on the Principle of Population, 1798) még
nem is emlitettiik.

Igencsak merész intéssel szl az 6rz6khoz James Lovelock a Gaia halvanyulé arca - Utol-
s6 figyelmeztetés c. konyvében (Akadémiai Kiadd, 2010 - 1. Iparjogvédelmi és Szerz6i Jogi
Szemle 2011/2. sz.): ,Mar sok tény igazolja, hogy a Fold gy viselkedik, mint egy él6 rend-
szer. Képes ellendllni a klimavaltozasnak, de erésitheti is azt, és amig ezt nem vessziik sza-
mitdsba, addig sem megérteni, sem elére jelezni nem tudjuk a Fold viselkedését. Mar maga
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az élet sem pusztan a koriilmények haszonélvezdjeként jott 1étre, hanem kezdettSl fogva
maguk az életformak is hozzdjarultak a kedvezd feltételek 1étrehozasahoz. Ne felejtsiik el:
onhittség feltételezni, hogy tudjuk, hogyan kell megmenteni a Foldet - bolygénk gondos-
kodik 6nmagarél. Minddssze annyit tehetiink, hogy megprébaljuk megmenteni énmagun-
kat” Nem kis program, akarcsak Bjorn Lomborg COOL IT - Hidegvér! c. kényvének mon-
dandéja (Typotex, 2008 - 1. Iparjogvédelmi és Szerzéi Jogi Szemle 2008/3. sz.), amely azzal
a szerfelett merész — netan naiv -, lehetetlenségbe hajlo javaslattal él, hogy az emberiség a
maga alapvetd érdekében szoritkozzék jézan dnmérsékletre és bolcs stratégiak alkalmaza-
sara a globalis kornyezetgazdalkodasban.

Most pedig itt van Kempf figyelmeztetése. Amint utalunk is ra, nem els6ként, de meg-
ragaddan nyilt, manapsag kiemelkedéen merész szokimondassal, mindenki szamara toké-
letesen érthet8en, nehezen letagadhat6an, ezzel a konyvvel ott langol az iras a falon! Nem
vadirat — keményebb és igazabb annal: olyan, a nyugati civilizacio taléléséhez, illetve annak
veszélyeztetéséhez kapcsolddo, végzetes kovetkezményekkel jaro, vagy félig-meddig még
csak fenyegetd tényeket sorakoztat fel, amelyeket semmilyen védelem sem képes megcafolni
vagy irrelevanssa tenni.

A mondandoéjanak stlydhoz és megalapozottsagahoz képest meglepSen karcsu, kicsiny
konyv elsd ot fejezete igen alapos latlelettel szolgal arrél, hogyan jutottunk idaig, mit tettiink
a vildgunkkal, s benne magunkkal. Ezek azok a tények, amelyekrdl az abban érdekeltek
oridsi apparatussal igyekeznek inkabb masfelé forditani a figyelmiinket, nem is csekély si-
kerrel. Meg- és felrazo olvasmadny, igencsak kevés illiziot hagy meg arra vonatkozoéan, mi
is mai szupercivilizdciénk 4ara. Erdemes igen alaposan elolvasni, s nagyon elgondolkodni
rajta. Mi itt a szerzének a jovét és a megmenekiilés esélyét kinalo kovetkeztetéseibe, felve-
téseibe adunk betekintést.

Ime a globalis harctér néhdny meghatarozé vondsa: ,,Mdra az 6koldgiai tér erésen le-
sztikiilt, igy kisajatitasa egyre kényesebb problémit jelent. Ebben ma is, mint mindig, az
orszagok kozotti erdviszonyok a meghatdrozoak” / ,, Az Egyesiilt Allamok, Eurépa és Japan
nagy nyersanyag- és energiaimport6érok, és rezzenéstelen arccal nézik, hogy a harmadik vi-
lag orszagaiban olyan 6kologiai feltételekkel folyik a kitermelés, amelyeket otthon mar nem
engedélyeznének. Persze, hiszen igy marad alacsonyan az ar. A mérgez6 anyagok export-
ja egy masik modszer az okoldgiai tér elfoglalasara, példaul amikor kitelepitik a hasznalt
elektronikus eszkozok szétbontasat és az ezzel jaré szennyezést, vagyis egyszertien atkiil-
dik Afrikaba vagy Kinaba a szemetet” / ,,A fejlett orszagok tovabbra is ersen terhelik az
okoldgiai rendszert, és ehhez ma mar hozzaadddik az jonnan iparosodott dridsorszagok,
Kina és India szennyezése is. Réz, fa, olaj, szén, sz6ja, his — tobbek kozott e termékek irdnt
allando és kielégithetetlen a kereslet a felzark6zo orszagokban. Az igény magaval rantja a
beszéllitokat — Latin-Amerika, Afrika, Mongdlia, Délkelet-Azsia -, 6koldgiailag pusztité
koévetkezményekkel” / ,, Az 6koldgiai tér masik fajta kisajatitasa zajlik a 2000-es évek vége
ota a termdfoldek elfoglalasaval, vagyis a szegény orszagok mitivelésre alkalmas érids méretti
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mezbgazdasagi foldjeinek felvasarlasaval, ahova nagyipari mez6gazdasagi termelést telepi-
tenek. A felvasarolt foldek negyedén bioiizemanyagot termelnek. (Bioilizemanyag-terme-
1ésre allitani hatalmas terméfoldeket, mikozben a vilagban sok-sok milliéan éheznek - ez
o6nmagaban megér egy kidtkozast! - Osman P.) Ugyanakkor a foldek felérél el kellett (izni
az addig ott dolgozo kistermelSket.” / ,,A tarsadalmi berendezkedés ma a legtobb orszagban
ugy van kialakitva, hogy a k6zos termelés eredményének legnagyobb részét a tarsadalom
vezetdinek egy kis csoportja kapja meg. Es az dsszes orszdg oligarchdi hatdrokon dtnyilé
osztdlyt képeznek. Kozos érdekiik, hogy ne viltozzanak meg azok a feltételek, amelyek lehetévé
tették a gyors meggazdagoddsukat.” (Kiemelés a recenzid szerzdjétdl.) / ,,Az igaz, hogy az
idegenekkel szembeni bizalmatlansigot nem az oligarchék taldltdk ki. Ugy ttinik, hogy az
emberi gondolkodas természetes velejardja — pedig az ember tarsadalmi lény, aki mindig
‘masokkal’ él egyiitt. A bizalmatlansag egyébként sem nem kirekeszt6, sem nem dominans,
viszont amikor politikai hatso szandékkal felkorbacsoljak, az mindig teljesen tudatos dontés
kovetkezménye. Es annyiszor és olyan sok orszagban alkalmazzak, hogy igazdn nem mond-
hatjuk alkalmi megoldasnak” [Gondolkodjunk el egy kissé, mert itt sokkal tobbrdl van szo6
az emberi magatartast illetden, mint amit az idézet felszine mond. Olyan mechanizmusrol,
amelyet konnyt, és ezért még sokkal inkabb lelkiismeretlenség piszkos célok szolgalataba
allitani. Tény, hogy a tarsadalmi kapcsolatok, mechanizmusok fejlédése sokkal gyorsabb
— féként az utdbbi évszazadokban —, mint ahogy az agyunkban azok a ,,szoftverek’, ame-
lyek az evolucié soran kialakultak és a gondolkodasunkat, dontéseinket, cselekvéseinket
vezérlik, ahhoz alkalmazkodni tudnak. Tény, hogy az evoliiciés alapokon az agyunk ma is
azt a f6szabalyt koveti — hacsak tudatosan feliil nem biraljuk -, hogy a taléléshez sokkal biz-
tonsagosabb az esetleges veszélyt tul-, mintsem alulbecsiilni, hiszen az utébbival mindent
elveszthetiink. Ez mitikddik az idegenekkel szembeni magatartdsban is, hacsak tudatosan
feliil nem birdljuk. Az ember torzsi szervez6désti ragadozoként emelkedett ki, ezért a torzs
tagjaiban sziikségszertien bizik - ez is evolticiés program, hiszen enélkiil nem mikodhetne
a torzs. A ,kisebb kockazat” el6zéekben emlitett elve (6sztone) viszont arra inditja, hogy az
idegenekben veszélyforrast lasson. A tdrsadalmak fejlédésével azutan meg kellett tanulnia,
hogy ezt éppugy uralnia kell, mint a zsdkmanyszerzés 6sztonét — am gondoljunk bele, mi
is a természetes reakcionk, ha egy veszélyes kornyéken ottani ,,bennsziilott” kozelit. Es ha
itt Szent Istvan hires intelmeit hozzuk fel a befogadd magatartasrol, ugy latni kell, hogy 6
maga is — sziikségképpen! - igencsak kevés toleranciat gyakorolt azokkal szemben, akik az
6(allam)rendje ellen tdmadtak.]

Es a végkovetkeztetés: ,,.A kiélezett egyenldtlenség miatt elfogadhatatlannd valt a nyugati
anyagi jolét tovabbi novekedése. Az okoldgiai valsagbdl a kitt pedig a legjobb esetben is
csak a katasztrofa elkeriilését vetitheti elénk” / ,,Mivel a vilag kiilonbozé régiéi kozott az
egyenl6tlenség ma elviselhetetlen, és biztosan nem tarthaté fenn 6rokké, valasztani kell. El
kell donteniink, hogy a gazdag orszagok el6re kiszamithaté médon és 6nként hajlandéak-e
csokkenteni a fogyasztasukat, vagy ezt kényszer alatt és sok szenvedés aran teszik meg” /
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»Semmit sem tehetiink addig, amig az orszagok nem lazitjak meg a nyakuk koré tekert ko-
telet, és ki nem szabaditjak magukat a nemzetkozi pénztéke szoritasabol”

,Onként csokkenteni a fogyasztast.” Jelképszertien ideillik civilizdcionk egyik igen jellem-
z8 kortiinete, amely ugyan nem a legrosszabbak koziil valo, iam dnmagéban is szamottevo
karos kovetkezményekkel jar: a klimaberendezések meglehetdsen felel6tlen hasznalatanak
erds terjedése. Aligha kétséges, hogy ezzel sokak tul nagy arat fizetnek az emberiség terhére
azért kényelemért, hogy ne kelljen elviselniiik olyan id6jarasi viszonyokat, amelyek sza-
mukra tobbé-kevésbé talan kellemetlenek, de - a betegeket kivéve — nem veszélyesek. Ezek
a gyorsan terjed6 berendezések hatalmas és gyorsan novekvé energiamennyiséget fogyasz-
tanak el, s a szamukra sziikséges energia megtermelése révén tobbszordsen is hozzajarulnak
a kornyezetromboldshoz. Hozzajarulnak szennyezé hatasuk éltal, tovabba azzal, hogy az
energiatermeléshez felhasznalt energiahordozok kitermelése is tobbnyire jelentds kornye-
zetromboldssal jar. A klimaberendezések hasznalatanak karos kovetkezményeit jelentGsen
noveli még egy paradox hatds is. Ezek a berendezések htitéskor hészivattytiként miikodnek,
ami azt jelenti, hogy a hiitott térbdl a hét a kiilsé térbe viszik at, s ezzel azt még melegebbé
teszik. E kiilsé melegit6 hatasukat tovabb noveli, hogy a berendezések maguk is energi-
at fogyasztanak, amib6l hulladékhé keletkezik, s ez is a kiilsé teret fiiti. Természetesen ha
mindezek miatt még inkdabb né a kiilsé tér altalanos hémérséklete, a klimaberendezések
csak még nagyobb energiafogyasztds aran képesek tartani a hiitott terek alacsonyabb héfo-
kat. Vajon mikor mond le mindezek miatt az ember azok hasznalatardl, s mikor jutnak el
a gyartok a nemes 6nkorlatozésnak arra a fokara, hogy az emberiség tidvéért felhagyjanak
ezeknek az igen jol és tomegesen eladhat6 eszkozoknek a gydrtasaval? Taldn némi atvitt
jelentéssel is ideillik a népies mondds: majd ha piros ho esik!

Nézziink még egy kissé bele e kegyetlen, am Kkitlin6 diagnozisba:

»Mint azt Naomi Klein konyvében, A sokkstratégidban kifejti (magyarul Sokkdoktri-
na - A katasztréfakapitalizmus felemelkedése cimmel jelent meg, Akadémiai Kiadd, 2013
- Osman P.), amikor egy tarsadalmat valamilyen erds hatas ér, akkor ett6l a kozosség 6sz-
szetartd ereje meggyengiil. A mai kapitalizmus nem akarja megoldani az eredeti problémat,
épp ellenkezdleg, kihasznalja a lakossag elkeseredését, és gyorsan belekezd ideoldgiai prog-
ramjanak megfeleld kiilonbo6zé intézkedésekbe, amelyek a gazdasdg teljes liberalizalasahoz
vezetnek. Ezt szépen illusztralja a Valutaalap egyik vallomasa a pénziigyi valsag kellés ko-
zepén: A piac nyomdsa alatt sikeresen megvaldsithatok azok az intézkedések, amelyeket
egyébként mas eszkozokkel nem sikertilt keresztiilvinni. Amikor tarthatatlanok a feltételek,
akkor az orszag hat6sagai megragadhatjak az alkalmat, hogy az egyébként nehezen elfogad-
haté reformokat megvalésitsak’ (IMF: Lifting Euro Area Growth: Priorities for Structural
Reforms and Governance, 2010. nov. 22)” Es: ,,A 2010-es évek forduléjan Gorogorszag lett
a leglatvanyosabb kisérleti terepe a sokkterdpianak, amelyet tobb-kevesebb erével Portuga-
lidban, Spanyolorszagban, Olaszorszagban és Nagy-Britannidban is alkalmaztak. Egyszer(
érveléssel éltek: til magas az dllamaddssag — az addssagot pedig torleszteni kell, nincs mese”
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Am, amint arra Krugman az idézett kényvében az uralkodé irdnyzattal szembeni eretnek-
séggel nagyon is vildgosan ramutat, az dllamaddssag alacsony szintre kényszeritésével valo-
jaban attol a lehet6ségtdl fosztjak meg az orszagokat, hogy a kormanyzat beavatkozhasson
a problémak enyhitése, a fejlesztések elGsegitése, a gazdasag és a tarsadalom erdsitése érde-
kében. Az allamadoéssag leszoritasa eszkdztelenné teszi a kormanyokat, ez pedig gyengiti az
orszagokat. Krugman hangsulyozza: ,, Az dllamnak most tobbet és nem kevesebbet kell kol-
tenie, egészen addig, amig a maganszektor meg nem erésodik annyira, hogy képes legyen
fellenditeni a gazdasagot — ehelyett azonban a munkahelyeket pusztit6, megszoritd politika
valt uralkodéva. Ezzel a konyvvel igyekszem megtorni ennek a destruktiv kozvélekedésnek
a hatalmat, és érvelni egy bovitésre koncentrald, munkahelyteremtd gazdasagpolitika mel-
lett, amelyet régéta kovetelniink kellett volna.”

»Az OECD orszagok allamadoéssaga tényleg erételjesen nétt a legutdbbi vélsag idején, hi-
szen meg kellett menteni a bankokat...” Latva, amit latunk, felhorgad a kérdés: valoban kel-
lett? Ennyiért? Cui prodest?? Netan ugyantgy célirdnyos hittétel aldozatai vagyunk, mint az
dllamaddssag tekintetében? (Az utobbit illetéen, félreértések elkeriilése végett: valutaunié
orszagaiban tokéletesen helyénvald az ilyen 6sszehangolas.)

»Jelenleg a kornyezetvédelemben is gatlastalanul alkalmazzak a sokkterapiat, és ez egy-
altalan nem egy mellékes jelenség. Orszagaink vezet6i jol tudjak, hogy elértiik a novekedés
hatarat, hogy az 6koldgiai valsag egyre sulyosbodik, hogy baj van az energiaellatassal, az
energiaforrasok és az éghajlatvaltozas szempontjabol is. De meggy6zik magukat, hogy ha-
marosan felbukkan majd - mint eddig is mindig az ipari forradalom 6ta - az az Gj techno-
16gia, maga a technoldgiai csoda, amely megint beinditja a névekedést. Es akkor nem kell
kilépni a neoliberalizmus, vagyis a kapitalizmus ideoldgiai keretei koziil. Mar részben el-
kezd6édott egy technoldgiai paradigmavaltas, és ez mintha ebbe az irdnyba vezetne. Eszerint
a biomassza fogja majd helyettesiteni a fosszilis energiaforrasokat, a gazdasagot atallitjak
megujulé forrasokra, a novényeket, az algdkat és mindenféle él6lényt bevonnak az eréfor-
réasok korébe. Ez lesz a jovo, ez helyettesiti majd a tobb millié év alatt kialakult fosszilis erd-
forrasokat. Maga az elképzelés nem rossz, de sok mulik a megvalésitds modjan.” Itt nemcsak
az 6rdog, de a profit is a részletekben rejlik, s ami még rosszabb, azokon mulik, fenntarthato
lesz-e az emberiség jovéje. Mindez rendkiviil éles kérdéseket vet fel a kititként javasolt 4j
megoldasok, technoldgidk megitélésében. A legf6bb kritérium csak a globalis tarsadalom és
gazdasag egészére szamitott koltséghatékonysag lehetne — helyette ma jol lathatoan az ér-
dekérvényesité er6 miikodik. Tény, hogy az olyan fejlesztésekhez, amelyekt6l igazan attérd
erejli megoldasokat reméliink, rengeteg pénz kell, és az ilyen fejlesztések kikiiszobolhetetlen
kockazatai és a megvaldsitasukhoz fiiz6d6 kozérdek miatt azok végrehajtéi joggal igénylik,
hogy ennek igen jelentds részéhez kozpénzt kapjanak. Ugyanakkor ostobasag tagadni: ma
sincs elegendé tudomanyunk ahhoz, hogy jol megalapozottan mérhessiik fel, az ennyire
elére be nem lathatd fejlesztési palydk koziil melyek kinaljak a globélis kozosség szamara
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az optimalishoz legjobban kozelité megoldasokat, és igy dontsiink a hatalmas kozpénzek
odaitélésérdl. Itt 1ép be a gazdasag és a politika bonyolult viszonya.

Lomborg irja idézett konyvében: rd kellene jonniink, valéjaban sokkal fontosabb problé-
maink is vannak, mint a globdlis felmelegedés. Sokkal sulyosabb probléma az éhezés, a sze-
génység és a betegség. Ha ezeket megoldjuk, tobb embernek segithetiink, méghozza olcsob-
ban és biztosabb sikerrel, mint ha dollarbilliokat forditunk a drasztikus éghajlatpolitikara.
Konyve elején kiemeli, hogy erdteljesen gerjesztett hisztéria iranyitja a figyelmiinket és az
er6forrasok felhasznalasat a globalis felmelegedés - jocskan felnagyitott — veszélyeire és az
ellene valo6 cselekvés mulhatatlan sziikségességére. A tovabbiakban majd igen alapos elem-
zéseknek veti ald ezeket a téziseket, s rendre meg is cifolja a tdlzasaikat. Flizziik hozza: a
karavanunk ettél még véltozatlanul ugyanarra halad.

Rohamos technolégiai fejlédéstink egyik arnyoldala — leplezni igyekezett, sulyos problé-
maja - , hogy az emberek mind nagyobb hanyadat kiszoritja a munka vilagabdl, a kenyérke-
resetbdl és a munkaval jaré szocidlis életformabdl. Ugyanakkor, Kempfirja: ,, A biogazdasagi
agazat fejlodését tamogatdk az Gj gazdasagi rendszert is a szabadpiac elvei szerint kivanjak
fejleszteni, vagyis a szabalyozasoktol nem korlatozott nagyvallalati modell mintajara. Ez azt
jelenti, hogy az ipari tdmegtermelés modszereit alkalmaznak az él8lényekkel is. Orids terii-
leteken *termelnének’ novényeket és allatokat, nagyon kevés élémunkaval, de sok mitragya,
viz, és kiilonféle permetezdszerek felhasznalasaval. Ez a rendszer er@sen pusztitja a biologiai
sokszintiséget, a kisparasztsagot teljesen kiiktatja a termel6k sorabol, bel6lilk vagy mez6-
gazdasagi munkas, vagy még gyakrabban a nagyvarosok nyomortelepeinek lakdja lett” S
ha ez 6nmagaban nem kindlna eléggé félelmetes jovéképet, igy folytatja: ,Ugyanakkor még
tovabb akarjdk csokkenteni a ’szabalyozasi koltségeket, mint azt az OECD megfogalmazta.
(La Bioéconomie a 'horizon 2030: quel programme d’action? - 2009). Ez a logika vezérli a
Fehér Haz biogazdasagi stratégiajat is, amikor stratégiai elvardsként’ kezeli ‘a kiilonféle kor-
latozasok lebontasdhoz sziikséges szabdlyozasi reformot’.” Nos, a szép 4j vilag.! A vallalati
miikodés 1ényegébdl torvényszertien kovetkezik, hogy a cég érdeke, tevékenységének hoza-
ma szamadra a torvények betartasanak keretei kozott fontosabb az élelmiszerbiztonsagnal és
altaldban a felhasznalok biztonsaganal. Mas kérdés, hogy — akarcsak a globalis felmelegedés
problematikéjat tekintve — itt is ismeretlen vizeken hajézunk, ahol senki sem ismeri a valédi
tényeket, az azokra vonatkoz¢ teljes igazsagot, és mindenki, akinek hatalméban 4ll, a maga
érdekeit igyekszik érvényre juttatni. Kiemelkedd példa erre a GMO-problémakor. Azt, hogy
a génmodositott él6lények hasznositasaban mik a valos veszélyek, teljes alapossdggal talan
még senki sem tudja. Azt annal inkabb tudjak, akiknek ebben érdekeik vannak, hogy egy-
részt mekkora iizlet lehetGsége van benniik, mdsrészt az e veszélyekre valé hivatkozassal
hogyan lehet védeni elleniik a meglévé piaci pozicikat. Es: ,, Az igy elképzelt és mar meg is
kezdett attérés a biogazdasagi rendszerre tulajdonképpen semmit sem véltoztat azon, hogy
tovabbra is eszeveszett hajsza folyik az energidért és nyersanyagokért, amiért, mint azt mar
lattuk, draga okologiai arat kell fizetniink.”
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Es még a harctérrdl: ,,Eles torésvonal htizodik az ésszes orszag oligarchai — akar azt is
mondhatjuk, hogy vilag-oligarchia - és az alavetett népek kozott. Ez az érdekellentét leg-
alabb olyan fontos, mint az Eszak és a Dél orszagait elvélaszté torésvonal. ... A kiilonfé-
le fesziiltségek felgytilemlése végiil lehet, hogy erészakos megoldashoz vezet. Az erészak
részben abbdl fakad, hogy a valtozasok rendkiviil gyorsan kovetik egymast az utdbbi év-
tizedekben: néttek az egyenlétlenségek, ez kiélezte a kirivd, hivalkodd versengést; teret
nyert az 6nz6 individualizmus és atomizalodott a tarsadalom; élesen elvalik a szegény- vagy
nyomornegyedekben, illetve a jol védett villanegyedekben él8 emberek sorsa. Igy azutan
terjed a bizalmatlansag, a félelem, ami a civil erdszak melegagya.” Itt bizony globélisan egy
mindent eldonté jelentdségu versenyfutds megy végbe: vajon a névekvd problémak és el-
nyomorodas okozta fesziiltségek robbannak, vagy azt megel6z6en mar sikeriil az istenadta
népet a nagylizemi agymosassal olyan intellektualis allapotba, olyan értékrend keretei kozé
hozni, hogy mar minden ilyet elttr.

Kempf egy veszélyesen félrevezetd megéllapitast is tesz: ,a legszegényebbek leépiilése
kozvetlen kovetkezménye az elit szegényellenes politikdjanak”. Ez tdl olcsé magyarazat, és
rossz kovetkeztetésre vezet. Valdjdban a legszegényebbek leépiilésének, és a mind szélesebb
alsobb rétegek leszakaddsanak sokkal mélyebb okai vannak - kiilondsen a hatalmat jelentd
javak kisajatitdsa. Igen fontos kozvetlen hozadéka a tarsadalmi instabilitds gyorsuld nove-
kedése is — cui prodest?

Egy ujabb kritikus elem: ,,A ’koézbiztonsagi’ piac, vagyis maga az elnyomds huzddgazatta
valt, és szép nyereséget termel - piaci részesedése Osszességében évi 7,5 szazalékkal n6” Itt
nagyon is lényegbe vago kérdés, hogy mire is megy ki mindez? A kialakult viszonyok kézott
a kozbiztonsagi piac legalabb annyira a védekezést szolgalja a tarsadalmi instabilitas gyorsuld
novekedése miatt, mint az elnyomast. J6 kérdés ebben, hogy vajon mennyiben - és miért??
- szamit elnyomasnak masokat megakadalyozni abban, hogy a tarsadalom és annak tagjai
biztonsaga, a 1étiik alapjaul szolgalé normai ellen cselekedjenek? Hol a kozos optimuma a tar-
sadalom jogos érdekeinek és az egyéni szabadsagnak, amely a legjobb feltételeket biztosithatja
a fenntarthaté, és emberséges életformit biztosité fennmaradashoz? Es mivel érheté ez el?

Es ,,De a kozbiztonsag miatti aggodalom sem képes eltériteni a lakossag haragjat, amit
a korrupt elit és a folyamatosan romlé gazdasagi helyzet okoz. Ezért tesz meg az elit min-
dent annak érdekében, hogy ezt a haragot az idegenek, a kiilfoldiek ellen forditsa. Szitjak az
idegengytiloletet és a nemzetek kozotti ellentéteket is. Azt akarjak elhitetni, hogy a bajok
forrasa kiilf6ldon van, a rivalis kiilfoldi hatalmak okozzak 6ket, esetleg a legszegényebbek, a
bevandorldk, akik elveszik a hazai dolgozék munkahelyét” Ebben ismét rengeteget szamit,
hogy a mai id6k messze legerésebb hatalmi eszkdzével, a cstcstechnoldgias agymosassal
mivé sikerill formadlni ,,a lakossag” intellektualis allapotat. Tény, hogy a gazdasagi helyzet
folyamatos romlasat csak részben okozza az elit korrupcidja - minden bizonnyal sokkal
nagyobb részben az altala mtikodtetett nyugati termelési mod gyorsan mélyiils vélsaga,
amelynek nyoman mind t6bben lesznek, akiknek ,,nem jut kapanyél, ... ki setét gondok kozt
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henyél”, ahol a globalizaci¢ altal keltett globalis versenyben mind gyilkosabb a marakodas
a sz(ikiillé munkaalkalmakért. S az ,.elitnek” nagyon nem érdeke, hogy ezt az érintettek igy
felismerjék — a végén még rossznéven vennék....

Egy ujabb végzetes jelentdségli kérdés: ,,Az oligarchia nagyon jol tudja, hogy mar nem
Osszeegyeztethetd a demokracia és a kapitalizmus, mivel a demokracia a kozjot érvényesiti,
mig a kapitalizmus az egyéni érdekek kifejezését segiti érvényre.” (Az oligarchia fogalmat
Arisztotelész vezette be, a mai — idsebb - generacioknak pedig leginkabb talan a marxiz-
mus tanitdsait idézi. Arra, amit itt jelol, a mai itteni kézgondolkodasban mas kifejezések is
haszndlatosak. A tovédbbiakban Kempf is felhoz egyet: a nemzetkizi pénztéke.) Es , A né-
vekedés fenntartasahoz ma mar el kell fojtani a szabadsagot.” Nos, feltéve, bar el nem fo-
gadva, hogy az dssztarsadalmi joléthez allandé novekedés kell (ami gyilkos ideoldgia, mert
fenntarthatatlan viszonyokra vezet!), igy vélasztani kellene a tarsadalmi preferencidkban a
szabadsag és a jolét kozott. Vissza Petbfihez, A farkasok daldhoz? Ha a tdrsadalom raesz-
mél erre a valasztasra, vajon melyiket tdmogatja? Ma gy tlinik, olyan helyzetbe hozzdk,
amelyben mind kevesebb a valasztasa. Roppant jogos és mindinkabb halogathatatlanul id4-
szer(i ezért Kempfnek a kovetkez6kben idézett tétele, csak épp hol vannak a meghatarozo
er6k, amelyek érvényre juttatjak. Azokat latjuk, akiknek ellenkezéek az érdekeik. A tétel
pedig, amellyel A baloldal és az 1j jovékép c. fejezet kezddédik: ,,A nyugati orszagok leg-
fontosabb politikai kérdésévé valt annak tudatositasa, hogy le kell mondani az anyagi javak
novekedésérdl, ha tovabbra is jol akarunk élni. Amennyiben erre nem lesziink képesek,
akkor minden eréfeszitésiink arra megy majd el, hogy megvédjiik magunkat a rivélisok
elkeriilhetetlen tdmadasai, illetve az egyre stlyosabb kornyezeti kdrok ellen” (Azt most ne
feszegessiik, mennyire lehet érvényes a politikaban a Heisenberg-féle hatarozatlansagi rela-
cid egyfajta analogidja, jelesiil, hogy minél alaposabban megfigyeliink egy formaciot, annal
ellentmonddasosabba valik, hogy a nagy elvek koordinatarendszerében valéjaban merre is
tart.) Az el8bbivel szemben: ,,A jobboldali vélasz, vagyis az oligarchia alldspontja kimeriil
a sokkstratégidban, illetve a biogazdasdg koncepciojat tervezik széles korben alkalmazni.
Ennek kovetkezménye, mint azt mar lattuk, az er8szak egyre magasabb és magasabb szintre
emelése lesz” - ezzel kiildik le a lejtén a nyugati vilag orszagait, amint az mar tragikus ko-
vetkezményeket mutat Dél-Eurdpaban.

Tehat, Hans Fallada hajdani nagy sikert konyvének cimét idézve, Mi lesz veled, emberke?
Kempf a Méds vilag - a valtozas ttjai c. fejezetét igy inditja: , Elkeriilhetetlen, ugyanakkor
kivénatos is, hogy csékkenjen a nyugati orszdgokban a termékek fogyasztésa. (Allj! Ne fe-
ledjiik, hogy a vilag mas, emelkedd orszdgaiban is mind tobben a fogyasztas noévekedésében
latjak a jolét utjat, a Nyugatnak sikeriilt 6ket is megfertéznie! A problémat 6k is mindinkébb
stlyosbitjak! — Osman P.) De hogyan lehet csokkenteni a fogyasztast ugy, hogy kozben ne
éljink rosszabbul, és meg@rizziik a gazdag tarsadalmakban elért jolétet? Ezzel a kérdés-
sel alapvet6 politikai problémadra kérdeziink ra: a gazdasagi névekedés kimondatlanul azt
igérte, hogy a gyarapodas soha nem ér véget, és csak a béséget kell majd igazsdgosabban
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elosztani. Ezzel szemben most mdr vilagos, hogy a tarsadalmat kell teljesen mas alapokon
megszervezni. Hivalkodas nélkiili, jézan rendszert kell kialakitani. Ez annyira mas, mint az
utébbi fél évszazadban elterjedt fogyasztoéi tarsadalom eszméje, hogy nem valészini, hogy
ellenallas nélkiil megvalosithatd. A nehézségek ellenére meg kell probalnunk végiggondolni
ennek a drasztikus 4talakulasnak a lehetséges utjait” Igen, a cél valdban igéretes, akarcsak
egynémely multbéli lomképé volt, csak épp az odavezetd ut...

Kempf igy folytatja ,, Az egyik lehetséges ut a sokkterapia, amely kizarélag a technoldgiai
valtozasokra épit: az uralkodd osztalyok ezt valasztottak, és ezt elemeztiik az el6z6 fejezet-
ben. De van egy masik megoldas is: amikor a kozérdeket allitjuk el6térbe, és az druk fogyasz-
tasanak visszaszoritasat ellenstlyozza a kozosségi javak bdsége. Ehhez persze atalakitando a
kozosségi javak elosztasa és a hozzaférés rendje is. A baloldal szimara ez nem lesz konnyti
dontés. At vagyunk itatva, mint a nyugati orszagok lakéinak tébbsége, a tobb évtizede agyon-
reklamozott értékekkel, amelyek beszovik a kozds tudatot és vilagképet. At vagyunk itatva
az egészen szélsséges individualizmussal, amelyet az ellenfél nélkiil maradt gatlastalan ka-
pitalizmus az utébbi harminc évben szélséségessé vaditott. A baloldalnak doéntenie kell az
oligarchak konzervativizmusa, vagyis a mai allapotok fenntartasa és az 6koldgiai szemponta
politika kozétt” Am igazdbol ez messze nem csak az oligarchék konzervativizmusa. Ahogy a
folytatasban fel is vazolja, ez az istenadta nép (nagyon tudatosan belénevelt) értékrendje is, a
fogyasztas felmagasztalasa! Nehéz lesz rola a sziikséges gyorsasaggal lenevelni.

Nézziink bele tehat a mondandé legkeményebb részébe: hogyan tovabb? ,Egy nem telje-
sen pesszimista elképzelés szerint csak a teljes 0sszeomlds — az oligarchia egyenesen vezet
minket a szakadékba - nyithat utat egy masik politika megvalésithatosaganak. (De ismerds
koncepcidé!! - Osman P.) Akkorra mar készen kell lenniiik az elképzeléseknek, hogy mi-
lyen eszkozokkel épithetd Gjra a szétesett tarsadalom. Ezért sem folosleges, ha méar most
megprobaljuk megfogalmazni a jovéképiinket. Alapvetéen nem 6rdongdsség az a politika,
amely a jov6 kulcsa. Harom tengelye van: vissza kell venni az ellendrzést a pénziigyi rend-
szer felett, csokkenteni az egyenlStlenségeket és z6ldebbé tenni a gazdasagot.”

Igen, a jové kulcsa — ezt megvaldsitani kb. a Legyen vildgossag! nehézségi fokozata. A
koncepcié e részérél részletesebben nem szélunk. Tessék elolvasni, nagyon alaposan végig-
gondolni az abban el6adottakat — igazan érdemes. Tény, hogy amit Kempf javasol, az ugy
nagyjabol haldlugras triplaszaltéval, am ha sikertil, atviheti az emberiséget a most el6tte
tatongo szakadék felett. Az jol latszik, hogy kegyetleniil nehéz lehet megvaldsitani, és sar-
kanyokkal kell megkiizdeni a sikerért. Am semmilyen ismert tényezé sem szdl amellett,
hogy ez nem sikeriilhet! Aligha kétséges, hogy a jelenlegi modus vivendi mind gyorsabban
erodalddik, és soka mar nem maradhat fent. Ha 6sszeomlik, a romok ald, a szakadékba
keriiliink. Ha az emberiségben még van elegend intellektualis erd és akarat ahhoz, hogy
megprobadlja létrehozni a nagy, megmentd valtast, két eshet6séggel szamolhat: 1. sikerrel
jar, és uj eséllyel, életképesebb civilizacioban élhet tovabb; 2. kudarcot vall, és bezuhan a
szakadékba — ahova akkor is keriil, ha nem is prébalkozik megmenteni magat.
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Végezetiil mar csupan néhany tovabbi felvetés, kiilonosen nagy horderejti kérdésekben:

»Egyik legmeglep6bb jellegzetessége korunknak, hogy feltaldlta a munkanélkiiliséget, va-
gyis azt a helyzetet, amelyben a tarsadalom jelentds része tartésan munka nélkiil van. Ez
nem csak gazdasagi probléma. A munkanélkiiliség megjeleniti a kozosen atélt méltanyta-
lansagot, hiszen a munkanélkiili mint egyén tehetetlennek érzi magat, és ezt a kozosség is az
Onbecstilés elvesztéseként éli meg. ... A kapitalizmus fejlédése tovabb sulyosbitja a helyzetet.
A termelést egyre gyakrabban robotizaljak, még az informaciéaramlast is automatizaljak,
hogy kiiktassak a munkat. ... A termeldmunkéban megjelend robotizalds azt jelenti, hogy
miutan a kapitalizmus radikalisan csokkentette a munkat a mez6égazdasdgban, most ugyan-
erre késziil az iparban is, és emellett a lakossdg nagy részét kozvetleniil érinté szakmunkak
kiiktatasara, a szakemberek fokozatos leépitésére is. Még élesebben elvalik majd a kirekesz-
tettek vilaga a tulajdonosok és kiszolgaldik vilagatdl. Bizton dllithatom, hogy ez a fenyegetd
vdltozds nem elkeriilhetetlen, s6t, meg lehet sziintetni a munkanélkiiliséget. Mindenki taldlhat
magdnak hasznos tevékenységet, amelyik biztositja 6ndllo megélhetését és emberi méltosdgdt.”
(Kiemelés a recenzio szerzGjétél. S ez bizony legalabbis az utépia hatdrat strolo, szerfelett
merész allitas!)

Igen erdteljes vonasokkal mutatja be, hogyan romboljak le vilagszerte az agrargazda-
sagban a kis- és kozépiizemi termelést. Amint irja, ,globdlis szinten, az egyre teljesebb
szabadkereskedelem kikényszeritése immar harminc éve teljesen tudatos és voluntarista
dontés annak érdekében, hogy meggyengitsék a mar egyébként is sériilékeny agrargazda-
sagokat” Ezzel szemben izgalmas programot vazol fel az agrargazdasag uj, fenntarthatd
fejlédési palydra dllitdsdra és a munkahelyteremtésre — amihez kell a kereskedelem megre-
formélasa is.

Ezzel és az ipar tulélésével kapcsolatos koncepcidjaban szerepel egy tovabbi, ugyancsak
nem egykonnyen érvényre juttathatd, ugyanakkor sorsdonté jelent6ségu tényezd, amely-
nél ismét csak az a nagy kérdés, vajon hogyan juttathaté érvényre: ,a szabadkereskedelem
ideoldgidja nem lesz tobbé egyeduralkodo, és ez meg fogja véltoztatni a vildgkereskedelem
szabalyait is”

A mai vilagunk kékemény - és abszolut jogos — kritikajaval ellenpontozott programnak
mar csak egy elemébdl idéziink ide, azzal a hatalmas sohajjal, hogy ,,Barcsak...!”: ,, Az anyagi
javak fogyasztasanak csokkenését ellensulyozza majd a joléthez legsziikségesebb kozosségi
szolgaltatasok fejlédése, mint amilyen az egészség, az oktatds, az idések dpolasa. Ezek épp
azok a teriiletek, amelyeket az oligarchia le akar épiteni a ’kiaddsok csokkentése’ felkialtas-
sal, de ez tarsadalmilag 6ngyilkos politika, hiszen példdul az oktatds az egyik legfontosabb
eleme a tarsadalom jolétének, és minden kozosség jovobeli ereje ebbdl szarmazik” Ha ezt
elértiik, szinte mar konnyt lesz megtenni, amire a kovetkezd alfejezet cime szdlit: ,,Felejtsiik
el a GDP-t!”

Dr. Osman Péter
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Ray Kurzweil: A szingularitds kiiszobén. Ad Astra, 2013; ISBN-13 978-615-5229-25-1

Oriési ez a kdnyv, az emberiség fejlédésének tavlatai irant érdekldd6nek széditéen gazdag
és érdekes! Szinte nehéz megmondani, mi lehet(ett) a nagyobb munka és a nagyobb élvezet:
az ebben a szakmadja részeként is hivatasszertien kutakodo szerzének 6sszeszedni, rendezni
és tovabbgondolni, extrapolalni ezt a hatalmas, nagyivii és szerteagazé anyagot, vagy az
olvasonak megismerni, megérteni mindezt, mérlegelni Kurzweil kovetkeztetéseit és josla-
tait, és kialakitani a magaéit. A benne felvazolt, a cstucstechnolégidk fejlédési prognozisara
alapozott jovékép messze meghaladja minden képzeletiinket, ugyanakkor egy kiemelked6
szakmai poziciét bet6lt6 innovatornak — Kurzweil a Google fejlesztési igazgatdja — alapos
mérlegeléseire tamaszkodik abban, hogy mi varhaté a rohamléptekkel haladd fejlédést6l.
Ezt 6sszegzi a kotet alcime: ,, Amikor az emberiség meghaladja a biologiat” Es egészitsiik
ki ezt az itt olvashatokbol: amikor a technolégia tijjdalkotja az embert és onmagdt. Agyunk,
technoldgiaink fejlédési tavlatai és az ezekbdl kibomlo jovékép mélyrehaté és alapos (leg-
aldbbis ilyennek lenni torekvé) elemzéssel feltarva — ez a jovo Csillagosvényének igazi pa-
noramdja.

»Ray Kurzweil a legalkalmasabb személy, akit ismerek, hogy megjosolja a mesterséges
intelligencia jov6jét. Lenytigoz6 1j konyvében olyan jovot képzel el, melyben az informa-
cidtechnoldgia olyan mértékben és gyorsan tovabbfejlédott, hogy az emberiség képes meg-
haladni bioldgiai korlatait — elképzelhetetlen médokon véltoztatva meg életiinket” — idézi a
kiad¢ Bill Gates figyelmet érdemlé ajanlasat.

Miive kulcsfogalmat, a szingularitést igy definidlja Kurzweil: ,,A szingularitds egy jovo-
beli korszak, melyben a technoldgiai valtozas {iteme olyan gyors lesz, a hatasa pedig olyan
mély, hogy az emberi élet visszafordithatatlanul 4talakul” Es roppant merészen jésol: ,,A
szingularitas lehet6vé fogja tenni, hogy meghaladjuk bioldgiai testiink és agyunk korlatait.
Uralkodni fogunk a sorsunk f6l6tt. A keziinkbe keriil a halandésagunk. Olyan sokaig élhe-
tink majd, amilyen sokaig csak akarunk. Teljesen érteni fogjuk az emberi gondolkodast, és
hatalmas mértékben ki fogjuk terjeszteni és tagitani a hatokorét. Ennek a szdzadnak a végé-
re intelligencidank nem bioldgiai része billiészor billiészor (nem eliras! - Osman P.) erésebb
lesz, mint a tdmogatasa nélkiili emberi intelligencia”

[rasunkban mindebbél az dsszkép egyik vetiiletére, az emberi lény varhaté atalakuldsara
osszpontositunk. Helyzetértékeléseihez és joslataihoz pedig fontos tudni, hogy a kotet a
2006-os kiadas alapjan késziilt.

Néhany idézet e hatalmas elemzésbdl és a képzelet hatdrait feszegetd prognoézisbol.

~Egyesek kétségbe vonjak, hogy a sajat gondolkodasunkat alkalmazhatjuk a sajat gondol-
kodasunk megértésére. Douglas Hofstadter mesterségesintelligencia-kutat6 (1. Douglas R.
Hofstadter: Godel, Escher, Bach: Egybefont gondolatok birodalma - Typotex,
Eypotex.hu/konyv/douglas_hofstadter_godel_escher_bacHf — Osman P.) szerint lehet, hogy
egyszertien sorsszerli véletlen, hogy az agyunk tul gyenge ahhoz, hogy megértse 6nma-
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gat. Nekiink azonban mar sikeriilt modellezniink az agyunk egyes részeit — neuronokat és
fontos neuralis teriileteket —, és ezeknek a modelleknek az Osszetettsége sebesen né. Elére-
haladasunk az emberi agy visszafejtésében - kulcsfontossdg probléma, amit részletesen
targyalni fogok a kdnyvben - azt bizonyitja, hogy igenis rendelkeziink azzal a képességgel,
hogy megértsiik, modellezziik és kiterjessziik sajat intelligenciankat. Ez fajunk egyedi mi-
voltanak egyik aspektusa: az intelligenciank éppen a folott a kritikus kiiszob folott helyez-
kedik el, ami ahhoz sziikséges, hogy a kreativ erd korlatokt6l mentes magassagaiba noveljik
sajat képességeinket — és van szembefordithat6 végtagnyulvanyunk (a hiivelykujjunk), ami
ahhoz kell, hogy az akaratunknak megfelelden manipulaljuk a vildgegyetemet.” / ,Gyakran
gondolok Arthur C. Clarke harmadik tdrvényére: ’barmely, kell6képpen fejlett technold-
gia megkiilonboztethetetlen a magiatél. A mi varazsigéink a modern vilag magiaja mogott
rejlé képletek és algoritmusok?” / ,,A technoldgiank fejlédésének sebessége - és ez a tech-
noldgia megkiilonboztethetetlen lesz 6nmagunktdl — ennek a szdzadnak a kozepe el6tt olyan
meredek lesz, hogy gyakorlatilag fiigg6legesnek fog tlinni. Szigoriian matematikai szem-
pontbol a névekedés iiteme még mindig véges lesz, de olyan szélsGséges, hogy az okozott
valtozasok szinte szét fogjak szakitani az emberi torténelem szovetét — legaldbbis igy fogja
latni a régimadi biologiai emberiség.” (Kiemelések a recenzio szerz8jétdl.) / , A szingularitas
egyik szembeszokd kovetkezménye a megértésre valo képességiink jellegének valtozasa
lesz. Sokkal okosabbak lesziink, ahogy eggyé olvadunk a technolégiankkal” (Vigyazat: az
eggyé olvadas sziikségképpen azt is jelenti, hogy a technolégiank veliink egyenrangu lesz
ennek minden értelmében. S jaj nekiink, ha ezt kevesli!!) / ,Két évtizeden beliil az emberi
agy Osszes teriiletérdl tudni fogjuk, hogyan miikodik” / ,Ennek az évtizednek a végére ren-
delkezésiinkre fog allni a sziikséges hardver, hogy szuperszamitogépekkel emuléljuk az em-
beri intelligenciat, a kovetkez6 évtized végére pedig ugyanez személyi szamitdégép méretli
berendezésekkel is lehetségessé valik. A 2020-as évek kozepére elkésziilnek az emberi intel-
ligencia m(ik6dé szoftvermodelljei” (Azt nem tudhatjuk, mi rejt6zik titkos laboratériumok
mélyén, az ismertté valt eredmények szerint viszont ez még késik.) / ,,Miutan rendelkezésre
all az emberi intelligencia teljes emulalasahoz sziikséges hardver és szoftver, szamithatunk
ra, hogy a 2020-as év végére a szamitégépek atmennek a Turing-teszten, azaz az intelligen-
cidjuk megkiilonboztethetetlen lesz a bioldgiai emberekétdl” / ,, Amikor a szamitégépek el-
érik ezt a fejlettségi szintet, képesek lesznek egyesiteni az emberi intelligencia hagyomanyos
erésségeit a gépi intelligencia erésségeivel” (Ez mar szinte az Uj Jelenések Konyve: a szdmi-
togépek egyesitik...) / ,A DNS-alapt intelligencia eredenden nagyon lassu és korlatolt.” (Ez
vagyunk mi!) / ,Ennek az évszazadnak a masodik évtizedére a legtobb szamitastechnikai
eszkoz nem ilyen téglatest alaku targy lesz, hanem el lesz osztva a kornyezetiinkben. A sza-
mitastechnika mindenhol ott lesz: a falakban, a butorainkban, a ruhdinkban, a testiinkben
és az agyunkban” / ,Természetesen az emberi civilizacié nem lesz arra korldtozva, hogy
mindéssze néhany kilogrammnyi anyaggal végezzen szamitasokat. A 6. fejezetben meg
fogjuk vizsgalni egy Fold méretii bolygd szamitdsi potencidljat, illetve a naprendszerek, a
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galaxisok és a teljes ismert vilagegyetem nagysagrendjével 6sszemérhetd szamitogépekéit.”
(Merész, roppant merész!) / ,Ahogyan azt latni fogjuk, az az id6, amire az emberi civiliza-
ciénak sziiksége van a bolygonkon tdlra, a viligegyetembe kiterjed$ szamitastechnika — és
intelligencia - nagysagrendjének eléréséhez, sokkal révidebb lehet, mint hinnénk.” (A jos
itt bizvast alapozhat arra, hogy nem tudjuk, mit higgyiink”) / ,A Homo sapiens, az elsé
igazan szabad faj, hamarosan felmond a természetes kivalasztasnak, a minket létrehoz6 eré-
nek... Hamarosan mélyen magunkba kell nézniink, és el kell donteniink, mivé akarunk val-
ni” [E. O. Wilson: Consilience: The Unity of Knowledge (Egybehangzas: a tudas egysége),
1998. Ezt Minden egybecseng — Az emberi tudds egysége cimmel megjelentette a Typotex
— hittp://www.typotex.hu/konyv/edward_wilson_minden_egybecsend] | ,Az agy visszafejté-
sének egyre gyorsuld {iteme vilagossa teszi, hogy nincsenek korlatai az 6nmagunk - vagy

barmi mas — megértésére vald képességiinknek” (Majd széljon, aki érti a teljes kozmoldgia,
vagy akarcsak az élet keletkezése minden mozgato erejét!) / ,,Ahogyan azt az 5. fejezetben
targyalni fogom, mire meglesznek az eszkozeink az emberi agy teljes lemasolasdra, rengeteg
lehet8ségiink lesz a XXI. szdzadi testek koziil valasztani Gigy a nem biol6giai emberek, mint
az intelligenciajuk kiterjesztését valasztd bioldgiai emberek szamara. (Hogy is van ez? ,A
nem biolégiai emberek” vajon milyen mindség alapjan lesznek az emberek kézé sorolhatok?
Mik lehetnek az emberi faj Gj meghatarozo kritériumai?) Az emberi test v2.0 halmazéba
realisztikus virtualis kornyezetben 1étez6 virtudlis testek, nanotechnoldgiai alapu fizikai tes-
tek és még sokféle egyéb test fog tartozni” (Ha ezt Hieronymus Bosch megfesthetné!) / ,;’A
robotoké lesz a Fold? Igen, de a robotok a mi gyermekeink lesznek’” Marvin Minsky, 1995
(Csekély vigasz! Minsky a kognitiv tudomanyokkal, a mesterséges intelligencidval foglal-
kozé amerikai kutato, a Massachusetts Institute of Technology’s Mesterséges Intelligencia
Laboratériumanak egyik alapitdja.)

Kurzweil ekként 6sszegzi alapfilozofidjat elészavaban: ,, A megfelel otlettel még a latszo-
lag megoldhatatlan problémak is megoldhatok. Mindmdig meg vagyok gy6z6dve ennek az
alapfilozoéfianak a helyességérol: mindegy, milyen nehézségekkel keriiliink szembe - tizleti,
egészségi, kapcsolati problémakkal, vagy korunk nagy tudomanyos, tarsadalmi és kulturalis
kihivasaival -, 1étezik olyan otlet, gondolat, eszme, ami lehetévé teszi, hogy feliilkereked-
jiink rajtuk. Mi tobb, meg is tudjuk talalni ezt az otletet, amikor pedig megtalaljuk, at kell
tiltetniink a gyakorlatba. Ez az imperativusz formalta az életemet. Az eszmék ereje — mar
ez is egy eszme””

Prognoézisanak merészségére igen jellemzdk a kovetkezd szavai: ,,Az ebben a kényvben
bemutatott elméletekkel szemben gyakran hozzak fel azt az ellenvetést, hogy ezek az expo-
nencidlis trendek el6bb-utébb el kell hogy érjék a hatarukat, ahogy az altaldban az exponen-
cialis trendekkel torténni szokott. Amikor egy faj j él6helyre keriil, amire a hires példa az
iregi nyulak Ausztrélidba telepitése, az egyedszdma egy ideig exponencialisan nd, am végiil
eléri a kornyezet teherbird képességének a hatérat. Bizonyara az informacidfeldolgozasnak
is vannak hasonld hatarai. Valoban, a szamitasi teljesitménynek is hatart szabnak a fizikai
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torvények, de addig még lehetévé teszik az exponencidlis névekedés folytatodasat, amig a
nem biolégiai intelligencia billidszor billiészor er6sebbé valik a mai teljes emberi civilizaci-
6ndl, a jelenlegi szamitégépeket is beleértve” Talalunk ugyanakkor példat arra is, hogy bol-
csebb nem jésolni til kozeli terminusra: ,Ennek az évtizednek a végére (ne feledjiik, 2006-
ban jelent meg a kdnyve) a szamitégépek megsztinnek kiilonallé fizikai objektumok lenni
- aképerny6k beépiilnek a szemiivegekbe, az elektronikat beleszévik a ruhdinkba, elhozva a
teljes bemeriilést biztositd virtualis valosagot. Ekkor az ellatogatok egy weboldalra’ azt fogja
jelenteni, hogy belépiink egy virtualis kornyezetbe — legalabbis a 1até- és halldszerveink
szempontjabdl -, ahol kozvetlen interakciéba keriilhetiink a termékekkel és az emberekkel,
valosagosakkal és szimulaltakkal egyarant. Noha a szimulalt emberek nem fognak felérni a
valddiakkal - legalabbis 2009-ben még nem -, eladéknak, iigyintézéknek és kutatdasszisz-
tenseknek jok lesznek. A taktilis (érint6) interfészek lehetdvé teszik majd, hogy megérint-
stik a termékeket és az embereket. Nehéz felismerni a régi téglabdl és habarcsbol all6 vilag
barmely elényét, amit ne haladnanak meg végiil a hamarosan bekdszont6, gazdag interaktiv
interfészek” S ha a mai tigyféli, vasarloi tapasztalatainkra gondolunk, és arra, hogy a szami-
togép nem raplis, nem nytigos, nem utal dolgozni, alig varjuk e vilag eljovetelét.

Konyvérdl szintugy elmondja: ,,Az 1990-es években empirikus adatokat gytjtéttem az
informaciéval kapcsolatos technologiak latszolagos gyorsulasarol, és igyekeztem finomitani
a megfigyeléseim mogott rejlé matematikai modelleket. Kidolgoztam egy elméletet, ame-
lyet a gyorsul6é megtériilések torvényének neveztem el, s amely arra ad magyarazatot, hogy
a technoldgiai és evolicids folyamatok miért exponencialis mddon haladnak elére. A The
Age of Spiritual Machines (ASM) (A spiritudlis gépek kora) cimi, 1998-ban irt kényvem-
ben megkiséreltem abrazolni az emberi életet Gigy, ahogy majd akkor létezik, amikor az em-
beri és gépi tudatossag egybemosddik. Ezt a korszakot valdjaban a biologiai drokségiink és
a biologiat meghaladd jovo kozotti egyre szorosabb egytittmiikodés koranak tekintettem.

Az ASM megjelenése 6ta a civilizdcionk jovéjén, illetve a vilagegyetemben elfoglalt he-
lytinkkel valé kapcsolatan gondolkodom. Noha nehéznek ttinhet elképzelni a j6v6 civiliza-
ciéjanak képességeit, melynek intelligenciaja 6riasi mértékben meghaladja majd a miénket,
képességiink, hogy az elménkben modelleket alkossunk a valdsagrol, lehetévé teszi, hogy
fontos megallapitasokat tegylink bioldgiai gondolkoddsunk és az altalunk jelenleg is terem-
tett nem bioldgiai gondolkodas kozelgd egybeolvadasarol.

Ezt a torténetet szeretném elbeszélni ebben a konyvben. A térténetnek az a gondolat az
alapja, hogy képesek vagyunk megérteni sajat intelligencidnkat — ha ugy tetszik, hozzafé-
riink sajat forraskédunkhoz -, illetve képesek vagyunk feliilvizsgalni és kib6viteni azt”

Es:

»Egyre gyorsabban né azoknak a teriileteknek a listaja, ahol a szamitogépek képessé-
gei meghaladjdk az emberét. Emellett a szamitogépes intelligencia egykor szlik alkalmazasi
teriiletei is fokozatosan béviilnek, egyre tobb tevékenységet Slelve fel. Példdul ma mar a
szamitogépek elektrokardiogramokat és orvosi képeket diagnosztizalnak, repiilégépeket
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vezetnek, automatizalt fegyverek taktikai dontéseit vezérlik, pénziigyi dontéseket hoznak
és hiteleket biralnak el, és sok egyéb feladatot is atvettek, amelyek egykor az emberi intelli-
gencia kozremikodését igényelték. Ezeknek a rendszereknek a teljesitménye egyre inkébb
tobbféle mesterséges intelligencia (MI) integraldsén alapul. Am amig egyetlen MI is hibazik
barmelyik ilyen teriileten, a szkeptikusok mindig ugy fognak mutogatni arra a teriiletre,
mint a sajat teremtményeink képességei f6l6tti emberi fels6bbrendtiség inherens bastydja-
ra. Ez a konyv viszont amellett fog érvelni, hogy az informécidalapti technol6giak néhany
évtizeden beliil fel fogjak olelni az 6sszes emberi ismeretet és jartassagot, és végsé soron
elsajatitjak az emberi agy mintafelismerd képességeit, problémamegoldé eszkoztarat, illetve
érzelmi és erkolcsi intelligencidjat is”

»A modelljeim azt mutatjak, hogy minden évtizedben megkétszerezziik a paradigmaval-
tas sebességét, ahogyan arra a kovetkezd fejezetben részletesen is kitérek. Igy gyorsult fel a
XX. szazad a mai fejlédési sebességre. A 2000. évi sebességgel szamolva — dllandé iitemben
- a mult szazad egésze alatt tapasztalt fejlédéshez csupan husz évre lett volna sziikség. Ezt
a huszévnyi fejlédést aztan tizennégy év alatt, 2014-re ismételjiik meg, majd mindossze hét
év alatt ismét. Masképp kifejezve, nem szdzévnyi technoldgiai fejlédést fogunk tapasztalni a
XXI. szazadban, hanem huiszezer évnyit (ismét csak a mai fejlédési sebességgel mérve), azaz
ezerszer nagyobbat, mint amekkora a teljes XX. szazadé volt” Nos, ha azt nézziik, mennyit
valtozott a homo sapiens tudata az elmult tizezer év alatt, hogyan kovette az anyagi vilag
fejlédését, akkor meglehetdsen elgondolkodtatd, hogyan tart majd 1épést ezzel az exponen-
cialis gyorsulassal.

Szép, 1j vilag kozeleg? Kurzweil szerint ,, A szingularitas lesz a bioldgiai gondolkodasunk
és létezésiink technoldgiaval valé egybeolvadasdnak a csticspontja, aminek eredményekép-
pen olyan vilag sziiletik, amely megmarad emberinek, am meghaladja bioldgiai gyokere-
inket. A szingularitds utdn nem lesz kiilonbség ember és gép, a fizikai és a virtudlis valo-
sag kozott. Ha valakiben felmeriil a kérdés, hogy mi marad egyértelmtien emberi ebben
a vilagban, akkor a valasz ennyi: az, hogy a mi fajunk az, amelyik inherensen fizikai és
szellemi hatokore aktualis hatarainak a kitagitdsara torekszik” No, ez igencsak onkényes,
tudoményosnak nem tekinthetd definici6ja az ,emberi” minéségnek! Es az utolsé mondat-
hoz odakivankozik: semmi sem ad okot biznunk abban, hogy ez igy lesz, hogy nem teszik
ugyanezt a mesterséges intelligencidk is! Ezt tdmasztja ala Kurzweil kovetkezd allitasa is:
»Noha a szingularitasnak sok arca van, a legfontosabb kovetkezménye az, hogy a techno-
légiank el6bb utoléri, majd nagymértékben meghaladja mindannak a kifinomultsagat és
rugalmassagét, amit a legjobb emberi jellemzdknek tartunk.” Es itt félve kérdezhetjitk: mi
lesz a legrosszabbakkal? Azokra ugyanugy érvényes a Turing-teszt! Vajon tényleg fehér-e ez
az utopia, vagy legalabbis pepita, fekete elemekkel? Hiszen: ,,A szingularitas lehetévé fogja
tenni, hogy évszdzados emberi problémakat oldjunk meg, és 6ridsi mértékben felerdsitsiik
az emberi kreativitast. Meg fogjuk 6rizni és fel fogjuk javitani az evoltci6 altal rank ruhazott
intelligenciat, és kozben legy6zziik a bioldgiai evolucié komoly korl4tait. Am a szingularitds
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felerdsiti majd azt a képességiinket is, hogy kiéljik destruktiv hajlamainkat, tehét a teljes
torténet még kozel sem iratott meg” Anndl is kevésbé — hacsak nem az oly divatos fekete
utdpidkra gondolunk -, mert a Turing-teszt logikaja szerint a gépeknek is lesznek destruk-
tiv és agressziv hajlamai. Miért is ne lennének, ha minket masolnak, bel6liink fejlédnek
ki? Kiilonosen kritikus kérdés mindebben, hogy ha valéban 1étrejonnek az olyan mestersé-
ges intelligenciak, amelyek mar dtmennek a Turing-teszten, miikodnek-e majd benniik is
ugyanolyan hajlamok, hajtoerdk, talélési mechanizmusok, mint amelyek agresszivvé teszik
az embert? Ha ezek a gépek le tudjdk tolteni az emberi agy intellektualis tartalmat, tuda-
sat és képességeit, és a fejlodésiik érdekében ezt meg is teszik, nem alakul-e ki evolicids
verseny koztiik és az ember kozott? Mindazok szerint, amit az evoluciérdl tudunk, szinte
kizart, hogy ez ne kovetkezzék be. Vajon e gépek majd hogyan irjak tovabb a Terminatort?

»Képes-e a technoldgiai fejlédés korlatlanul felgyorsulni? Van-e olyan pont, amin tdl az
emberek nem képesek elég gyorsan gondolkodni ahhoz, hogy 1épést tartsanak? A kozonsé-
ges emberek esetében egyértelmtien igen a valasz. De vajon mit érhetne el ezer tudés, akik
mind ezerszer intelligensebbek és ezerszer gyorsabbak, mint a mai tudésok (mert alap-
vetden nem bioldgiai agyuk sokkal gyorsabban dolgozza fel az informdciot)? Nekik egy
naptari év egy egész évezreddel érne fel. Mivel dllnanak el8? Nos, részben olyan technold-
gidkkal, amelyektSl még intelligensebbek lesznek (mivel az intelligencidjuk kapacitdsa mar
nem rogzitett). Megvaltoztatndk sajat gondolkoddsi folyamataikat, hogy még gyorsabban
gondolkodhassanak. Amikor pedig a tuddsok millidszor intelligensebbek lesznek, és mil-
lidszor gyorsabban gondolkodnak, egy ora egy évszazad fejlédésének felel majd meg (mai
mértékkel mérve)” Nos, ez mar a klasszikus értelemben vett szingularitas tilsé oldala — aza
tartomany, amellyel nem kot ossze ok-okozati 6sszefiiggés, amelybe ezért nem is lathatunk
bele. Az erre vonatkozo feltevések valéban csak talalgatdsok lehetnek. Anndl is inkabb, mert
a természetben minden exponencialis folyamat vagy kifullad, vagy toréshez vezet. Kurzweil
azonban azt mondja: ,,En a magam részérél nehéznek taléltam, bar nem lehetetlennek, hogy
tultekintsek ezen az eseményhorizonton, még azutdn is, hogy évtizedeken at gondolkodtam
rajta és a kovetkezményein. Mégis az a véleményem, hogy gondolkoddsunk komoly korlatai
ellenére elég jo az absztrakcids készségiink ahhoz, hogy értelmes kijelentéseket tegyiink a
szingularitas utani életr6l”

Konyvében felsorakoztatja a szingularitas megitélése szerinti alapelveit, s ezeket sorban
kifejti, elemzi és megkisérli végiggondolni azokat. Koziilitk csupan néhanyat emeliink itt ki
e szédiiletes panorama valamelyes érzékeltetésére.

»A paradigmavaltas (technikai innovacid) sebessége nd, jelenleg minden évtizedben
megduplazédik” Ha a fogalmazas — és a forditas — pontos, ez felvet egy kritikus kérdést.
Kurzweil ,,technikai innovacié”-rél beszél. Tudja-e ezt kovetni a homo sapiens, a tarsadal-
mak, az emberiség gondolkodadsi, szervezeti innovéacidja? S ha nem, hogyan alakul majd a
gyakorlatilag korlatlanul adaptiv ,,intelligens gépek” és a korlatoltan adaptiv emberek ko-
zOtti viszony?
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»A nem bioldgiai intelligencia elénye az, hogy ha egy gép elsajatit egy képességet, akkor
nagy sebességgel, optimalis pontossaggal és kifaradas nélkiil képes tobbszor végrehajtani
azt” Tovabba: ,,S taldn a legfontosabb: a gépek rendkiviil gyorsan képesek megosztani a
tuddsukat, szemben az ember nyelvi alapt, nagyon lasst tuddsmegosztasival” Es: ,A nem
bioldgiai intelligencia képes lesz képességeket és tudast letolteni mas gépekrdl, és végiil az
emberektdl is.” Es: ,,Az internet révén a gépek hozza fognak férni emberi-gépi civilizaciénk
Osszes tudasahoz, és képesek lesznek elsajatitani ezt a tudast” Térdre, imahoz?

»Amikor a gépek szert tesznek arra a képességre, hogy ugyanuigy tervezzék és fejlesszék
a technologiat, mint az emberek, csak éppen sokkal nagyobb sebességgel és kapacitassal,
akkor hozza fognak férni a sajat tervrajzukhoz (forraskodjukhoz), és képesek lesznek mo-
dositani azt” Ezzel az ember elveszti minden uralmat a dolgok tovabbi alakulasa folott!
Kiilonosen, mert: ,,A technoldgiai valtozas sebessége nem fog az ember szellemi sebességére
korlatozddni. A gépi intelligencia olyan visszacsatolasi ciklusban fogja fejleszteni a sajat
képességeit, amit az emberi intelligencia nem fog tudni segitség nélkiil kovetni” Es ezzel az
ember valoban megalkotta a maga isteneit?

»A nanobotok (molekuldris szinten tervezett, mikronokban mérhet6 robotok) a biologiai
idegsejtekkel kapcsolatba lépve ki fogjék tagitani az emberi tapasztalds hatarait azzal, hogy
kozvetlentll az idegrendszeren beliil hoznak létre virtudlis valdsagot” Ez mar a totalis mani-
puldcid és vele az ember feletti totalis uralom lehet§sége.

»Amint megveti a labat a nem bioldgiai intelligencia az emberi agyban (ez mar elkez-
dédott a szamitogépes neuralis implantdtumokkal), a gépi intelligencia exponencidlisan
megnovekszik az agyunkban (ahogyan tette azt eddig is), és legaldbb megkétszerezi a tel-
jesitményét minden évben. (Kiemelés a recenzid szerz8jétdl. Es ez szaz év alatt 1,26-szor
10" novekedést jelent! - Osman P.) Ezzel szemben a bioldgiai intelligencia kapacitasa gya-
korlatilag rogzitett. Ennélfogva intelligenciankban végsé soron a nem bioldgiai rész lesz az
uralkodd”” Es ,,A kép- és hanghulldimok manipulélasira képes, fogletnek (kb. énszervezd
nanobotok felhéjének) nevezett nanorobotok el fogjak hozni a valédi vilagba a virtualis
valosagok képlékenységét” S ezzel el is jott az emberi civilizacio vége. Raaddsul: ,,Fontos
megjegyezni, hogy a nanoaramkérdk 6nmaguk konfiguralasara is képesek lehetnek.”

»Ahogy az idegrendszeren beliili virtuélis valosag a felbontas és a hihet6ség tekintetében
a valddi valdsag versenytarsava valik, a tapasztalataink egyre nagyobb része helyezédik at
a virtualis kérnyezetekbe.” Helyezddik dt oda, vagy onnan szdrmazik? Utdbbi ismét a totdlis
manipuldci6 lehetdségét teremti meg annak szamdra, ami a virtudlis kornyezetet uralja. Es
kivalé kérdés, hogy ami erre képes, az minden bizonnyal mar nem ami, hanem aki!

»A virtualis valésagban mind testileg, mint érzelmileg mas emberek lehetiink. S6t masok
(példaul a partnereink) mads testet valaszthatnak nekiink, mint amit mi valasztanank ma-
gunknak (és forditva)” Vegytiszta horror!

»A gyorsuld megtériilések torvénye (ezt Kurzweil definialja a konyvben) mindaddig fenn
fog allni, amig a bioldgiai intelligencia ’at nem itatja’ ember-gép-intelligenciankkal a vilag-
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egyetemben kozeliinkben 1év6 anyagot és energiat. Az ’atitatas’ alatt azt értem, hogy a sza-
mitasok fizikajarol szerzett ismereteink (kiké is? — Osman P.) alapjan optimalis mértékben
kihasznalja az anyag- és energiamintdzatokat a szamitdsokhoz. Ahogy kozelebb keriiliink
ehhez a hatdrhoz, civilizdciénk intelligencidjanak tovabb fognak béviilni a képességei, mi-
kozben tovabbterjeszkedik a vilagegyetemben. Ennek a terjeszkedésnek a sebessége hamar
el fogja érni az informacié utazdsinak maximalis sebességét” Es: ,Végiil az egész vildgegye-
temet at fogja itatni az intelligenciank. Ez a vildgegyetem sorsa. (Lasd: 6. fejezet.) Mi fogjuk
meghatdrozni a sajat sorsunkat; nem fogjuk hagyni, hogy az égi mechanikat jelenleg ural6
‘buta, egyszerd, gépies erék hatdrozzak meg azt” Ez mar nagyon messze tullép a legmeré-
szebb sci-fi {rék jovendolési batorsagan is. Es vajon az intelligens vildgegyetem osszedll-
e valamiféle hiperintelligencidva? Netan az ember-gép hibridek annak lesznek valamiféle
hiperneuronjai?

Tehat mivé 1észel draga volgylink? ,Sok kutatd figyelmeztet az emberi intelligencianal
magasabb rendli nem bioldgiai intelligencia kialakulasdnak veszélyeire (a problémara visz-
szatériink még a 9. fejezetben). ... A bioldgiai emberiség szempontjabol ezek az emberfelet-
ti intelligenciak hii szolgainknak fognak tdnni: a sziikségleteink és vagyaink kielégitésére
fognak torekedni. Am a nagy becsben tartott bioldgiai 8sok kivansdgainak teljesitése csak
toredékét fogja lekotni annak a szellemi erének, amit a szingularitds fog elhozni” Vajh mi-
ért, milyen alapon meri ezt josolni ? A mesterséges intelligenciak, amelyek mar atmennek
a Turing-teszten — hiszen ez a joslat egyik premisszaja —, miért is elégednének meg a szolga
szerepével? Ha pedig megelégszenek azzal, mar emiatt minéségileg eltérnek az embertdl, s
ezzel kétségessé vélik, valoban dtmentek-e a Turing-teszten!

»Az evoluci6 indirekt médon miikédik: az evolucio 1étrehozta az embereket, az emberek
létrehoztak a technologiat, és az emberek most egyre fejlettebb technoldgiaval igyekeznek
létrehozni a technoldgia 4j nemzedékeit. ... A technoldgia teszi lehet6vé a kovetkezd evolu-
cio6s 1épésiink megtételét. A haladds ekkor olyan gondolkodasi folyamatokon fog alapulni,
amelyek fénysebességgel zajlanak, nem pedig az igen lasst elektrokémiai reakciok sebessé-
gével” (Ez utébbi vagyunk mi, bioldgiai lények.) Amde: a felvézoltakbol minden arra mutat,
hogy a biologiai embernek és a technolégidnak ebben a szimbiézisaban a technolégiaé lesz
a primatus, hiszen az az ember jelenlegi utolsé6 megmaradt eréssége, az intellektus vonatko-
zasaban is feliilmulja 6t, minden masban pedig eleve jobb, és — az ember bioldgiai lehet&sé-
geivel szemben - szinte korlatlanul fejldd6képes.

Egy ujabb hihetetlen salto mortale a joslatban: Kurzweil levezeti, hogy létezhet olyan
szamitdstechnika, amellyel nem jar energiafogyasztas. S igy folytatja: ,Nehéz eléggé hang-
silyozni ennek a meglatasnak a jelentGségét. A szingularitdssal kapcsolatban az egyik
kulcsfontossagi megallapitas az, hogy végsé soron minden fontos dolgot az informacioéfel-
dolgozas - a szamitastechnika - fog mozgatni. A fentiek fényében pedig a jové technolo-
gidjanak els6dleges alapja nem fog energiat igényelni” Ezzel az egyik legkritikusabb korlat
kiléve!

IPARJOGVEDELMI £S SZERZOI JOGI SZEMLE



KONYV- S FOLYOIRATSZEMLE 149

S még néhany részlet eme mai Jelenések Konyvébol:

Az emberi agy felt6ltése c. fejezetbdl: ,Egy emberi agy feltoltése azt jelenti, hogy a leg-
aprobb részletekig feltérképezziik, majd elhelyezziik az eredményeket egy kell6en nagy tel-
jesitmény(i szamitasi kozegben. Ez a folyamat rogzitené egy személy teljes személyiségét,
emlékezetét, ismereteit és élettorténetét” (A mai informatikai széhasznalattal ez val6jaban
letoltés. S ha ez megvalosul, az belathatatlan kovetkezményekkel jar. Koziiliik szinte csak a
legkisebb az egyén halhatatlansaga.) ... , A legfontosabb kérdés talan az lesz, hogy a feltoltott
emberi tudatok valéban mi magunk lesziink-e? Még ha a feltoltés at is megy a személyre
szabott Turing-teszten, és megkiilonboztethetetlennek bizonyul az eredetitél, akkor is jog-
gal meriil fel a kérdés, hogy 11j személyrdl van-e szd, vagy a régivel megegyez6rdl? Végiil
is az eredeti a feltoltéstdl fliggetleniil még létezhet. Ezekre a nagyon fontos kérdésekre a 7.
fejezetben fogok kitérni” Ugyancsak szinte végtelen 4j tavlatokat nyit, hogy ha - a vazol-
tak szerint letolthetd lesz a teljes személyiség, s ha az egy kibernetikus szerkezetben lakik,
amelynek eléallitasi programja szintén informaciécsomagban térolhatd, akkor a lény - az
ember (?) - teljes egészében informacidcsomagként lesz tovabbithato korlatlan tavolsagra, s
legalabb fénysebességgel, feltéve, hogy ott meglesz a visszakonvertalds eszkozrendszere.

»A XXI. szazad els6 felét harom, egymast atfed6 forradalom fogja jellemezni - a genetika,
a nanotechnoldgia és a robotika forradalma. Ezek fogjak elhozni a korabban emlitett 6todik
korszakot, a szingularitas kezdetét. Ma a ,,G” forradalom korai szakaszaban vagyunk. Az
élet mogott rejlé informdcids folyamatok megértése révén kezdjitk megtanulni biolégiank
atprogramozasat, hogy gyakorlatilag megsziintessiik a betegségeket, dramaian megnoveljiik
az emberi képességeket, és radikalisan meghosszabbitsuk az életet” Amde: ha ,radikalisan
meghosszabbitjuk az életet”, akkor még sokkal nagyobb iitemben gyarapodik a Fold népes-
sége, ennek minden problémajaval és kockazataval egyiitt. Ha nem sikertil egyidejtileg gya-
korlatilag korlatlan lehet6ségeket teremteni F6ldon kiviili életterek gyarmatositasara, akkor
ez is csak torésre vezethet.

S hogy a fejlédés felvazolt utja 4j veszélyekkel is terhes, e joslatot pedig nem a félénk visz-
szafogottsdg uralja, arra igen jellemz6ek a kovetkezdk: ,Noha mindegyik forradalom meg
fogja oldani a kordbbi atalakuldasok nyoman keletkezett problémakat, j veszélyeket is ma-
gaval fog hozni. A G’ leszamol a betegségekkel és az dregedéssel, de egyben alapul szolgal
4j, bioldgiailag tervezett virusfenyegetéseknek is. A teljes mértékben kifejlett "N’ képes lesz
megvédeni minket minden bioldgiai veszélyt6l, de megteremti a sajat onszaporodé fenyege-
tését, ami sokkal nagyobb lesz, mint barmilyen bioldgiai veszély. A teljesen kifejlett 'R’ révén
meg fogjuk tudni védeni magunkat ezektdl a fenyegetésektél, de mi fog megvédeni minket
a miénket meghaladd, beteges intelligenciatél? Van stratégiam ezeknek a problémaknak a
megoldasdra, a 8. fejezet végén fejtem ki részletesen. Ebben a fejezetben azt vizsgalom meg,
hogyan fog kibontakozni a szingularitds a harom egymast atfed6 forradalom, a ‘G; az ’N’
és az 'R révén”
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Elj6-e az elszabadult mesterséges intelligencia apokaliptikus korszaka? ,,Ha egyszer meg-
sztiletik az er6s mesterséges intelligencia, azonnal tovabbfejleszthetd lesz, és képességei
megsokszorozhatdak, hiszen ilyen a gépi képességek alapvetd természete. Amint az egyik
erds MI elkezd sok masik mesterséges intelligenciat gyartani, az utobbiak mér képesek
lesznek megérteni és tovabbfejleszteni a sajat felépitésiiket, és igy gyorsan egy sokkal na-
gyobb kapacitasu, sokkal intelligensebb mesterséges intelligenciavé fejlédni, és ez a korfor-
gas akarmeddig folytatédhat. Az egyes ciklusok nemcsak hogy egy sokkal intelligensebb
mesterséges intelligenciat hoznak létre, de mind kevesebb idébe keriilnek majd, mint az
azt megel6z6 ciklusok, ahogy az mar a technolégiai evolucional (vagy barmilyen evolucios
folyamatnal) lenni szokott. Egyesek azt josoljak, hogy ha egyszer az er6s MI megsziiletik,
azonnal elszabadul, és a sebesen fejl6d6 szuperintelligencia gyorsvonata elhtiz a messzeség-
be. A sajat elképzelésem egy kissé kiilonbozik ettdl. Az elszabadult mesterséges intelligencia
logikdja legitim elképzelés, am at kell gondolnunk az idékereteket!”

A tobbit tessék elolvasni. Elhinni - ez szabadon valasztott gyakorlat. Mérlegelni - szerfe-
lett ajanlatos, mert segit megérteni azt, ami van, s ami majd lehet.

Dr. Osman Péter

Simonyi Kdroly: A fizika kultirtorténete. A kezdetektdl a huszadik szdzad végéig. Akadémiai
Kiadod, 2011 - 5. javitott, bévitett kiadds; ISBN: 978 963 05 9117 1

A szerencséseknek, akik ismerik, akarcsak hirébél is, Simonyi professzor legendas munkas-
sagat, oriasi szakmai tudasat és szinte végtelen lelkiismeretességét, joszerint mar e kony-
vének puszta cime is elég ahhoz, hogy tudjak: intellektualis értékében kiilonosen becses,
magasan kiemelked$ remekmtivet kapnak benne. A tajékozottabbak azt is, hogy a benne
elénk tart kép teljességét tekintve ez a kotet egyediildllé a magyar nyelven e témarodl megje-
lentek kozott. A szakmailag feltétleniil kompetens Akadémiai Kiadé ajanléjabol idézve: ,,A
magyar természettudomanyos konyvkiadas talan legjelentdsebb miive most eldszor jelenik
meg a legendads szerz6 altal megalkotott teljességében. A 2001-ben elhunyt Simonyi Karoly
legutoljara egy német kiadas szamara dolgozott konyvén, s az ekkor keletkezett szakaszok,
melyek a 20. szazad utolsé évtizedét is atfogjak, csak most jutnak el a hazai olvasokhoz”
Simonyi 6ridsi tuddsa miatt a leginkdbb csodalt, legendakkal Gvezett professzorunk volt
a’60-as évek els6 felében a Muegyetem Villamosmérnoki Karan. Kegyetleniil nehéz tar-
gyakat tanitott, &m nagyon szerettiik az el6addsait, f6ként azért, ahogyan elénk tarta azok
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tudomanyat. Téle hallottuk elGszor — és masoktol nagyon ritkan —, hogy egy egyenlet, egy
matematikai levezetés, bizonyitds szép. Az évfolyamunkon ugyan presztizskérdés volt jol
tanulni, igazan jé mérnokok akartunk lenni, de addig meg sem fordult a fejiinkben, hogy a
szaktargyakban szépség is lakozik.

Sok kittind tanarunk volt, de legféképp 6 ébresztett ra benniinket, hogy a szaktudas bir-
toklasa nemcsak szakma, hanem kulttra is. Akkor még nem tudtuk volna igy megfogalmaz-
ni, de 1ényegében azt tanitotta, hogy sokoldaltian kimuvelt gondolkodas nélkiil az ember a
szakmdjdban sem lehet igazan jo. Ebben a hatalmas miivében is szinte egyenl6 hangsulyt
kap a cim két kulcsszava: a fizika és tudomanydnak kulturdja. El6szavéban 6 igy ir réla: ,A
konyv igen széles olvasoréteg szamara irédott. Ugy képzelem, hogy a nem szakember is
kovetni tudja — természetesen némi szellemi eréfeszités ardn — a lényeges gondolatmenete-
ket, ugyanakkor a szakfizikus szamara is van a konyvnek mondanival6ja” (Olykor bizony
a témaban kevésbé felkésziiltnek joval tobb is kell mondanddja kovetéséhez, mint ,,némi”
szellemi eréfeszités, viszont az 6 tuddsabol részesiilni minden eréfeszitést megér!)

Csurgay Arpad, késébbi akadémikus, aki Simonyi mellett fiatal oktatonk volt, és ifju zse-
ni hirében allt, ,,Simonyi Karoly életmiive megérzend§, az eurédpai ifjusag jeles 6roksége”
cimmel egyebek kozt igy beszél réla: ,,Simonyi Karoly a huszadik szdzad magyarorszagi
szellemi életének Oriasa. "Egész életemen végigkisért a szintetikus latasmaddra és az encik-
lopédikus mtveltségre val6 torekvés’ — mondja magarol. Szintetizald tudds volt, aki atlatta
a kor fizikai vilagképének egészét. Varazslo volt, akinek magyarazatai egyszer(ivé és érthe-
t6vé varazsoltak a bonyolultnak téing valésagot. ... 1970-ben megdobbenve hallottuk a hirt:
Simonyi Kéroly néhdny napja mdr nincs az Elméleti Villamossagtan Tanszéken. (Mar a mi
idénkben is keringtek hirek, hogy politikai tigyet kredlnak ellene, s arrél, hogyan 4ll ellent
az ilyen nyomasnak - Osman P.) Persze mi is éreztiik a fesziiltséget, amirdl Kari (Simonyi
prof. — Osman P.) késébb Staar Gyuldnak igy nyilatkozott: ’A mélypont az volt, amikor le-
tiltottdk idehaza egyik konyvemet, kiilfoldon pedig lépéseket tettek konyvem idegen nyelv(i
kiadasanak megakadélyozasara. Csodaszamba ment, hogy végiil is nem meriiltem el végleg.
Hallgat6im kidllasanak koszonhettem életben maraddsomat, valamint annak, hogy akkor
mar Moszkvaban jol ismerték, hiszen oroszul is olvashattak és nagyra értékelték az Elméleti
villamossagtan cimii munkdmat. Tankonyvként hasznaltak. 1970. december 31-én az El-
méleti Villamossagtan Tanszék ajtajarol lecsavaroztam a névtablamat, és hogy a folyamatot
irreverzibilisnek tartottam, az tiveglapot leejtettem a kére. Se laboratérium, se tanszék, se
munkatarsak (folytatja Csurgay - Osman P.). Ez Simonyi Karoly kalvaridja. De a szellemori-
asnak ezt a szenvedését is feltdmadas kovette: innen indulva sziiletett meg a harmadik nagy
szintézis, A fizika kultartorténete. Rovid go6dolléi és braunschweigi kitéré utdn a Miiegye-
tem Stoczek utcai épiiletének 216-o0s szobdjaban Simonyi Karoly 54 évesen megkezdi a 30
éven at tarto vita contemplativa’-t. ... Amikor Staar Gyula 1986-ban azt kérdezte téle: "Pro-
fesszor ur, a mai életformddat megfelel6nek tartod?” - igy valaszolt: "Tokéletesen. Nagyon
nehezen tudnék ennél megfelel6bb szituiciot elképzelni. Van egy szobdm, egy csoddlatos

8.(118.) EVFOLYAM 5. SZAM, 2013. OKTOBER



152

munkatarsam ... El6adasokat is tartok, ha ugy kivinom. Most voltam 70 éves, a Kar kérésé-
re a Minisztertanacs dontott, nem kell nyugdijba mennem. Kértek, maradjak. Sokaig nem
tnnepeltek. Most ismét innepelnek. Megvallom, ez meghat, de zavar is. Végiil is, az ember
bizonyos szinten kiengesztel6dik a régi ellenfeleivel, él6kkel és holtakkal. Nyiizsogni azon-
ban mar nem tudok és nem is akarok. Minden ellenségemnek és baratomnak hélds vagyok,
hogy ide juttattak, ahol vagyok..... Nekem ez az életforma felel meg, ahogyan itt vagyunk.
Igy, egymas kozott” (Forras: BME Simonyi Kéroly tudaskozossége, fattps://www.facebook]
kom/groups/173892289306536/files].)

Varszegi Asztrik pannonhalmi féapat pedig egyebek kozt igy szolt réla emlékbeszé-
dében:

»Simonyi Karollyal elsd talalkozasom szellemi és lelki sikon tortént. Személyesen nem
ismerhettem. Evfolyamtarsam hallgatta kiilon el6addsait a fizika kultartorténetérsl, majd
amikor a konyv megjelent, megvettiik A fizika kulturtorténete c. munkajat. A pannonhalmi

gimndaziumban torténelmet tanitottam, szovegeit, magyarazatait felhaszndltam az oktatas-
ban. A konyvvel, szovegeivel torténd foglalkozas ajandékozott meg a fentebb emlitett szel-
lemi talalkozassal.

Simonyi Kéroly haldlakor *térdet s fejet hajtva, szomoru szivvel gyaszolta 6t az egész ma-
gyar fizikus és villamosmérnok tarsadalom’, a rokonok kérésére temethettem ezt a kivald
embert, ezt a kival6 tuddst. Az emlékbeszédre késziilve, sajat irasait, megnyilatkozasait és
tanitvanyai vallomasait olvasva rajzolddott ki bennem a kép, ki volt Simonyi Karoly, akirél
megrendit emberséggel, ragaszkodo szeretettel tudattdk, hogy meghalt, és aki halalakor is
tanitott: Az emberi torténések nagysaga eltorpiil, jelentéktelenné zsugorodik, elvész az Uni-
verzum nagy folyamataiban. Jelent8ségét mégis az adja meg, hogy az Univerzum minden
csodalatos objektuma mellett, a pulzarok, kvazarok, fekete lyukak mellett a Vilagegyetem
nagy vajudasa megsziilte a legcsodalatosabb objektumot, az emberi agyat, az emberi tuda-
tot, amely a végtelen nagyot és a végtelen kicsit egyarant be tudja fogadni’ Ez A fizika kul-
tartorténete utolsé6 mondata, Simonyi Karoly végs6 tizenete.” (Forras: Erddsi Gyula iMentor
oldala, Jattps://plus.google.com/102816874309108218131/post.)

Ismét az Akadémiai Kiadé ajanl6jabol (mert tokéletesen taldlé a jellemzése):

»A fizika kulturtorténete az emberi gondolkodassal egyidds tudomanyag fejlédését mu-
tatja be a kezdetekt6l napjainkig. Az izgalmas torténetet a fontos mérfoldkoveket jelentd
kisérletek, elméletek és bizonyitasok konnyen érthetd leirdsan tdl a fizikaval sokszor szo-

rosan Osszefonodva kibontakozo egyetemes bolcselet és miivészet alkotdsaibdl valasztott
szemelvények illusztraljak.

A konyv tandsaga szerint egy-egy jelentGs természettudomanyos felismerés ugyanakko-
ra teljesitmény és a civilizaci6 ugyanolyan iinnepe, mint a kulttira vagy mtivészet barmely
kozismert, nevezetes alkotasa. Mindkett$ egy t6rél, az emberi zsenialitasbol fakad. A mu
népszertiségét éppen az adja, hogy befogaddsahoz nem kell talzottan sok fizikai ismeret, igy

mindenki, aki a kulttra értékei irant fogékony, értékes olvasmanyként forgathatja”

IPARJOGVEDELMI £S SZERZOI JOGI SZEMLE


https://www.facebook.com/groups/173892289306536/files/
https://www.facebook.com/groups/173892289306536/files/
https://plus.google.com/102816874309108218131/posts
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Maga Simonyi professzor igy beszél réla Staar Gyula interjajaban: ,,Azt is mondhatnam,
hogy egy életen 4t dédelgettem magamban ennek a konyvnek a tervét, de ez nem lenne
egészen igaz. Vald, hogy az elsé idézetet, melyet Kepler egyik konyvébdl vettem, mar 18
éves koromban feljegyeztem. Erettségire késziiltiink, s nekem Madéch volt a szerelmem. Az
ember tragédiajabol szamomra a legkedvesebb jelenet Kepleré volt. Késébb, amikor mar az
egyetemen tanitottam, a torténelmi kapcsolatokat diszitéelemként alkalmaztam szakmai
el6adasaimban. A lankadé figyelem élénkitésére, pihentetésre én torténelmi anekdotakat,
verseket mondtam. Ezek mindig kapcsolatban alltak a konkrét szakmai mondanivalémmal.
Pontosan emlékszem arra az idére, amikor elhatdroztam, hogy ebbdl a ’lazitdsbol’ konyv
lesz, megirom a fizika kulturtorténetét” Hala az akaraterejének, hogy megtette, s a sorsnak,
hogy megtehette - flizhetjiik hozza.

A fizika tudomanya jelent6s mértékben absztrakcion alapul, torvényeinek leirdsa pedig
nem nélkiilozhet tobb-kevesebb matematikat. Simonyi e mtvében helyenként ez is sziik-
ségképp megmutatkozik. Elvitathatatlan viszont, hogy minden izében érdekes, roppant
tanulsdgos mind tudomany-, mind kultartérténetként, és ilyenként jelentds hanyaddban
élvezetes olvasmany még annak is, akinek a fizikai ismeretei mar az elfeledett mult tarto-
manydba siillyedtek.

Sokatmondéak mar a nagy részek cimei is: Az antik 6rokség / Az 6rokség safarai / Rom-
bolas és alapozas / A klasszikus fizika kiteljesedése / A XX. szazad fizikaja.

Es a sokatmondé fejezetcimekbdl: / A tudomdanyelmélet elemei / A gorogok adossaga
/ Osszhangz6 szép rend / Anyag és mozgds. Az arisztotelészi szintézis / Az antik szaktu-
domanyok cstcsteljesitményei / Ezer év mérlege / Az antik 6rokség atmentése / Hinduk
és arabok / Nyugat magara talal / Természetfilozofia a kozépkorban / A reneszansz és a
fizika / Galilei — és akiket elhomalyosit / Az 4j filozdfia: a kételybSl mddszer lesz / Fény,
vakuum, anyag a XVII. szazad kozepe tdjan / Descartes-on tul, Newtonon innen: Huygens /
Newton és a Principia. A newtoni vilagkép / A XVIIL. szazad indulé tékéje / Mélté utédok:
d’Alembert-Euler-Lagrange / A fény szazada / Az effluviumtol az elektromégneses térig /
Hé és energia / Anyagszerkezet és elektromossag: a klasszikus atom / ,,Felh6k a XIX. szazadi
fizika egén” / A relativitaselmélet / A kvantumelmélet / Magszerkezet. Magenergia / Tor-
vény és szimmetria / Az ember és a kozmosz / Osszegzés és kitekintés.

»A tartalom frissitésén és a sziikséges javitasokon tal kiilonleges kiallitasu kotet elkészité-
sét tlztiik ki célul” - irja el6szavaban a kiadé. Ragyogd szépen sikeriilt!

Dr. Osman Péter

8.(118.) EVFOLYAM 5. SZAM, 2013. OKTOBER



