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Michael ]. Benton (szerk.): Hetven rejtély a természet vilagdabél. Bolygonk titkainak
nyomdban. Athenaeum, 2009, ISBN 97899632930060

Filig Jimmy 6rokszép szavat idézve, az Athenaeum Kiado kiting ,,Hetven..” sorozatanak ez
az igencsak figyelemreméltd kotete bizony alnéven inkognitézik. A benne olvashatok agy
viszonyulnak a konyv- és médiapiac rejtély kategéridgjahoz, mint a finom ékszerészmunka
alkotasai a bizsuhoz. Mintha Pallas Athéné Aphroditénak dlcazna magat, hogy nagyobb
érdeklddést keltsen ebben a mai vilagban. (Taldn mert a tanacsadéi elmondtak neki, hany-
szor tobb ,.celebet”, mint tudost allit ma a média naponta az érdekl6dés homlokterébe, s
milyen dobbenetesen csekély kozmegbecsiilés jut az utébbiaknak.) Valdjaban sokkal tobbet
ad, mint amit a cime igér: hetven tudomanyos igényti kis tanulmanyt, benniik a kulcsfon-
tossagu részletek gyakran tudomanyos alapossagt bemutatasaval.

Jegyezzitk meg rogton: a cimbeli ,,Hetven rejtély” nem a magyar kiad6é marketingtriikkje,
akotet eredeti cime még inkabb réjatszik a bulvaros vonzerére, ,The Seventy Great Mysteries
of the Natural World”. Tény, hogy legalabb Sherlock Holmes és megalkotéja, Sir Arthur
Conan Doyle 6ta a rejtély a szorakoztat6 irodalom egyik legkapdsabb arucikke, amelyet
kelendéségben a médiaban is inkabb csak a botrany képes felillmulni. A jo6l megvélasztott
- vagy kitaldlt - és szinvonalasan el8adott rejtély agytorndnak valoban kellemes és hasz-
nos, és messze tobbet is ér, mint az egyszert, passziv befogadashoz kell6képpen lebutitott
tartalmak. Ez a konyv - és a hozza hasonlék - viszont sokkal tobbet ad, sokkal értékesebb
azoknak, akik tobbre becsiilik a tudast az érdekességnél, pontosabban akiknek a vilagunk,
s benne a dolgok valddi természetének és osszefliggéseinek a megismerése az igazan érde-
kes.

Fontos tudni, hogy a kotet kifogastalanul tiszta forrasbél meriti a benne felkinalt ténye-
ket, ismereteket, s a tudomany el6tt alld, még megoldatlan kérdések bemutatasat. Fiilszo-
vegébdl idézve: a vilag tobb mint hatvan elismert természettuddsanak egyiittmikodésével
szliletett meg. Megtalaljuk benne a szerzék révid bemutatdsat, amelybdl lathat6, hogy az
egyes fejezetek szerz6i a széban forgé teriiletek rangos szakértéi — nagy résziik egyetemi
professzor, illetve docens vagy rangos helyen dolgozé kutato.

A ,hetven rejtélyt’, val6jdban hetven egyenként is kiilonosen fontos és izgalmas témakort
hét tematikus blokkba sorolta a szerkesztés, tizet-tizet mindegyikbe. A rovid bevezetést és
attekintést kovetden a tematikus blokkok a kévetkezék: Ostorténet (a Foldé és vilagdé — a
szerz$) / A Fold / Az evolucié / A biogeografia és a kornyezet / Novények és allatok / Az
allatok viselkedése / A globalis felmelegedés és a j6vo.

Benton két kittiné mottéval inditja a konyvét. Mindketté annak lényegét ragadja meg,
hogy miért kell ilyen mtiveket olvasni. Az els6: megérteni a Fold titkait. Ez bizony nagyratoré
cél, 4m az elérése egyre inkabb létfontossagi mindenki szamdra, az utca emberének is. Ma
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mar mindinkabb nélkiilozhetetlen mindenkinek, aki szeretné szuverén gondolkodénak
tartani magdt, s féként ekként is viselkedni, igy donteni a magan- és a koziigyeiben, hogy
értse a bolygo természetét és mikodését, amely az 6 vilagat hordozza, és azt nagyon sokban
befolyasolja is. A legkézenfekvibb példék koziil emlithetdk erre, hogy akinek fontos utoda-
inak j6véje, annak sorskérdés, vajon a vilag a fenntarthato fejlddés palyajan halad-e; akinek
fontos a maga és szerettei jOléte, egészsége, annak egyarant sorskérdés, hogyan fejlédik az
orvostudomany, s hogyan befolydsolhatja egészségét, életkoriilményeit az 4j technologiak
térhdditasa, mint pl. a genetikai alapi modern orvoslas, vagy éppen a géntechnolégiak a
termelés legkiilonfélébb teriiletein, kiilonos tekintettel az élelmiszereinkre. Rendkiviili sa-
lyuk van mindannyiunk szdémara, immadr kozvetleniil a napi életiinkben is azoknak a téma-
koroknek, amelyek a kétet utolso, az emberiségét jovojével foglalkozo tematikus blokkjaban
szerepelnek: A globalis felmelegedés és a jovo.

A legels6 témakor itt maga a globalis felmelegedés, korunk egyik legkritikusabb prob-
léméja. Es nem is csak azért kritikus, hogy mi var benniinket a jévében, mi lesz veliink,
hogyan alakulnak az életfeltételeink, az egész bioszféra élete és miikddése. A mai napi éle-
tinkre is szamottev$ hatdsa van, hogy a felmelegedésre hivatkozva mar most komoly 4l-
dozatokat kévetelnek t6liink. Nagyon is sziikséges lenne tudnunk, vajon ezekkel valéban
segitjilk a jové kedvezObb alakuldsat, vagy esetleg téves uton probaljuk azt elérni, netdn
bizonyos érdekeket szolgalunk a magunkéi helyett. Példaul, a tanulmany a mottojaban idéz
egy 1896-bdl szarmazé allitast: ,Ha a szénsav mennyisége mértani haladvany szerint no-
vekszik, a hémérséklet megkozelitéleg szamtani haladvany szerint emelkedik majd” Ma
is az Gveghazhatast 4llitjak elénk a globadlis felmelegedés legfébb okozdja vagy legalabbis
gyanusitottjaként. Csupan a legelsé idevago kérdés, vajon igaz-e ez. Rogton koveti, hogy
ha igaz is, a légkdr Osszetételének szabalyozasat — mar amennyire erre egyaltalan képesek
lehetiink - a kibocsatas korlatozasa mellett feltehetéen jol szolgalhatja a lek6tés novelése
is, tehat célszert keresni a két eszkzrendszer kzos optimumat. Cseppet sem jelentéktelen
részkérdés példaul, vajon j6 uton jarunk-e azzal, hogy az Unié energiatakarékossagi hivat-
kozassal kitiltotta a hagyomanyos izzolampakat, és rdkényszerit sokkal dragabb fényfor-
rasok haszndlatara, amelyek tonkremenetelével sokkal tobb karos hulladék is keletkezik, s
amelyek hasznalata sokakban még aggodalmakat is kelt. Kérdés egyebek kozt, vajon azzal a
pénzzel, amennyivel tobbe keriilnek az ujfajta fényforrasok, és azoknak a lampatesteknek a
lecserélése, amelyekbe azok nem férnek bele, nem lehetne-e hatékonyabban is szolgalni az
elérendd célt.

Es akkor még nem is érintettiik az ebben leginkabb alapveté kérdéseket. Valéjaban még
azt sem tudjuk bizonyosan, vajon tartds felmelegedés megy-e végbe a globalis éghajlatban,
vagy valamilyen ingadozés felszallé agdban vagyunk éppen. E kétet tanulmanyai is nagyon
sok érdekes és hasznos ismeretet idéznek elénk mind a légkor széndioxid-haztartasanak,
mind az éghajlat alakuldsara vonatkozéan. Szakemberek sziik korén kiviil ki tudott példaul
arrdl, hogy minden id6k legnagyobb aranyu fajkihaldsa a perm korszak végén, mintegy
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251 millié éve kovetkezett be, s ebben nagy szerepet jatszott egy 6cednokban végbemend
gazfolyamat is, amelyet a tanulmdny ,tiveghdzsz6kés” néven emlit. Teljes bizonyossaggal
azonban azt sem tudjuk, milyen mechanizmusok é4llnak bolygénk nagymértékii, globadlis
éghajlatvaltozasai, s killondsen a nagy lehiilések és a nagy felmelegedések mogott. Abban is
elméletek és feltevések harcolnak, vajon célravezetbb és koltséghatékonyabb-e ellene sze-
giilni a felmelegedésnek — mar ha egyaltalan tart6s tendencidnak bizonyul -, vagy inkabb
meg kell tanulnunk egyiitt élni vele. (Kiilonosen izgalmas, tanulsagos és sokban eretnek
nézeteket fejt ki erre vonatkozéan Bjorn Lomborg COOL IT - Hidegvér! c. konyve, amelyet
az Iparjogvédelmi és Szerz6i Jogi Szemle 2008. évi 3. szamaban ismertettiink.)

A masik mott6 a XX. szazad egyik emblematikus miszaki alkotodjatdl és feltalaldjatol,
Richard Buckminster Fullertél szarmazik [réla és munkdssagardl részletesen ir Hargittai
Istvan és Hargittai Magdolna a Szimmetridk a felfedezésben c. konyviikben (Vince Kiado, a
konyv ismertetése az Iparjogvédelmi és Szerzdi Jogi Szemle 2004/3. szamaban jelent meg)
- a szerzd), és igy szOl: ,,A Fold nevii tirhajéval kapcsolatban (Fuller alkotta meg, és tette
ismertté a ,,Fold-tirhajo” fogalmat és e kifejezést is) egyetlen, mindenek felett 4l tényt kell
lesz6gezniink, mégpedig azt, hogy nem kaptunk hozza hasznalati utasitast.” Valoban. Hogy
csak a globalis felmelegedés problémakorére utaljunk vissza, most probalunk szembesze-
giilni valamivel, amirdl e ,,hasznalati utasitds” hijan nem tudjuk azokat az alapvet6 dolgo-
kat, amelyek nélkiilozhetetlenek az ésszer(i stratégiank kialakitdasahoz: 1. létezik-e egyalta-
lan tart6s tendenciaként; 2. milyen okok, tényez6k, mechanizmusok hajtjak elére; 3. ezek
koziil melyekbe tudunk elfogadhato raforditds aran sikerrel beavatkozni; 4. hogyan kell 6sz-
szeallitani a felmelegedés megdllitasat, illetve az ahhoz val6 alkalmazkodast szolgalé intéz-
kedések 6tvozetét ahhoz, hogy optimalis hatékonysaggal hasznalhassuk fel az erre mozgé-
sithaté er6forrasokat. Parhuzammal élve — amely szamtalan mas beavatkozasi torekvésre is
érvényes -, a stratégiaalkotashoz célszerti elére tudni, hogy 1. ott megy-e a vonat, ahol meg
akarjuk allitani; 2. képesek vagyunk-e megallitani; 3. nem kifizet6débb-e felugrani ra.

Barki vagy barmi is teremtett ide minket, e hasznalati utasitds hianya bizony rut mulasz-
tas, nagyon is kegyetlen prébatétel — vagy csak a ,valé anyag” kozmikus kézonye. Annal
is inkabb, mert hasonléképpen nem kaptunk hasznalati utasitast, sem muszaki leirast a
kritikus fontossagu részrendszerekhez: magahoz a bolygéhoz, vizrendszeréhez, 1égkoréhez,
a bioszféra evolticidjahoz és mtikodéséhez, tarsbérléinkhez - az él8lényekhez, s6t a legsze-
mélyesebb és leginkabb nélkiilozhetetlen eszkdziinkhoz, az emberi testhez, annak hardve-
réhez és szoftveréhez sem. Ezeknek a ,,haszndlati utasitidsoknak” és ,,muiszaki leirdsoknak”
sok kisebb-nagyobb részletéhez, fontos eleméhez visz kozelebb a kotet hetven tanulmanya.
Kivalé olvasmany, amelynek alapos magyarazatai gyakran komoly odafigyelést igényelnek.
Kiilon emlitést érdemel a megértést jol segitd, gazdag képanyag, valamint a részletes név- és
targymutato, amely kézikonyvként is hasznalhatova teszi.

Dr. Osman Péter
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Philip Jodidio: Calatrava. Epitész, mérnok, miivész. Taschen / Vince Kiadd, 2009;

ISBN: 97833836515177

Ellenallhatatlanul meggy6z6 erejii ez a karcsu kotet. Akinek semmi affinitasa a modern épi-
tészethez, az is megérzi beléle annak teremtd erejét, és Calatrava sok alkotasanak ujszerd,
lenyligozd szépségét. Ugy szarnyalnak, ahogyan csak egy zsenilis és zsenidlisan merész
épitész tudja azokban megjeleniteni mindazt, amire a modern tudas és technoldgia legjava
képes, s ezzel 1j dimenzidkat adnak az épitett szépség fogalméanak. Szamos miive barmilyen
stilustorés nélkiil beleillene a legmerészebb képbe is, ahogy a nagy sci-fi filmek elénk vara-
zsoljak a tavoli jov6 nagyvarosainak épitészetét.

Az épitészet minden bizonnyal az a miivészet, amelyet a XX. szdzad a legkevésbé vert szét,
vagy — ami ugyanaz - formalt a maga képére. Ez kétségkiviil sziikségszertien kovetkezik
abbdl, hogy alapvetd rendeltetése olyan épitmények létrehozasa, amelyek szolgaljak funkci-
oikkal az embert, biztositjak vagy legalabbis segitik killonféle sziikségleteinek kielégitését.
A technikai és technoldgiai fejlédés hozadékat és a tarsadalmi léptékvaltast leszamitva az
épitészeti alkotdsok legfontosabb funkcidi most, a XXI. szazad elején is igen hasonléak az
évszazadokkal, s6t évezredekkel ezelSttiekhez. Ilyen egyebek kozt, hogy az épiilet dvja a
hasznaldinak élet- és vagy tevékenységi terét, megfelel kornyezetet biztositson hozza, s a
logisztika révén bizonyos mértékig szervezze is azt. Szintigy, hogy alkalmas keretet nyujt-
son meghatarozott kozosségi tevékenységekhez, kozosen atélt élményekhez (idesorolhatdk
egyebek kozott a sportcsarnokok, stadionok, hangversenytermek, szinhazak, templomok),
hogy az épiiletek és miitargyak kell6képpen kielégitsék az infrastruktira iranti killonféle
igényeket, példaul segitsék a szarazfoldi, vizi és légi kozlekedést, és sorolhatnank. A mai
gazdagok és/vagy hatalmasok ugyanazért épittetik latvanyosan szuperdraga hazaikat, mint
a hajdaniak a kastélyokat: megmutatni rangjukat, nagysagukat, kiemelkedni a vilagbol, és
el6kelben el is kiiloniilni attol. Hasonldak a kozépiiletek épittetésének régi és mai inditékai
is. A katedrélisépittet6k utddaiként pedig a legujabb korban hasonléan ,kultikus” épitke-
zésekhez folyamodnak sokan az iizleti vilag legnagyobb szerepl6i koziil, hogy ennek segit-
ségével is hirdessék kimagaslé gazdasagi erejiiket, ami jorészt e cégek létalapjanak egyik
legfontosabb elemét, az irdntuk val6 bizalmat hivatott névelni.

Mindez donté mértékben meghatarozza, mennyiben feszegetheti az épitész a kereteket.
Annyira semmiképpen, hogy a mtive ne nyujtsa azokat a funkciokat, amelyekért megren-
deléje fizetni hajlandd. Az épitészetben nem szarnyalhat olyan merészen a kreativitas, mint
mas mivészetekben, s az épitész nem is hasznalhatja alkotasait olyan szabadon uj utak ke-
resésére, vagy éppen a mondanivaldjanak, egyéniségének kifejezésére, mint azokban. Meg-
hatarozo jelentéségii ebben, hogy a jelentds épitészeti alkotasok létrehozasa tobbé-kevésbé
hatalmas koltségekkel jar, és akik vallalkoznak azok finanszirozasara, azoknak ez csak ugy
éri meg, ha befektetésiik megtériil. Uzleti befektet6knél a {6 kritérium nyilvdnvaldan a ho-
zam, amelyet a befektetéssel létrehozott épitmény hasznositdsa termel nekik, tovabba azok
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a hatasok, amelyekkel az épiiletek hozzajarulhatnak pozicidik erdsitéséhez. Ez utobbinak
sokszor sz6 szerint is kiemelkedd példai a cégek székhdzai, valamint az egyéb, presztizs-
célu épitmények. A presztizstényezd rendkiviili hajtdereje egyértelmiien megmutatkozik
Calatrava tobb mivében is, a legtjabb és egyben jelenleg legszélsdségesebb példaja pedig a
minden hihet6 hatart feliilmulé Burj Khalifa, mas néven Burj Dubai felh8karcol6, amely ma
a legmagasabb épitmény, amelyet ember valaha létrehozott (828 m). K6zosségi befekteték
esetében, ha a beruhdzas nem tizleti célt szolgal, e megtériilés abban all, hogy az épitmény
kell6képpen szolgalja a kozdsséget, biztositja vagy javitja életének és mikodésének infrast-
rukturajat, vagy éppen néveli annak hirnevét, presztizsét, vonzerejét az immar globalis
versengésben. Olyan kovetelmények ezek, amelyeket az épitészet nagyszer(i alkotoi olykor
Ujszertien is teljesithetnek, am azok béklyéit még 6k sem razhatjak le teljesen magukrol.

A kotet elején szerepel Calatrava egy szobranak képe. Ha a cime nem mondana, soha sem
jonnénk ra, hogy anyat és gyermekét abrazolja, s még ahhoz is kimtvelt szem kell, hogy
meglassa benne a mivészetet. Végil is, Calatrava idézi itt Picassotdl, ,,némely miivészek
marvannyal dolgoznak, masok szeméttel’, ami az alkotdi szabadsdg mértékére utal. Egy épi-
tész viszont aligha tehetné meg, hogy egy rangos épiiletet marvany helyett jol felismerhet
szeméttel burkoljon, amint azt sem, hogy bravirbdl vagy az egyediség érdekében a vizszint
alatt vezesse a hidat, gyonyord, am sziikségtelen ivekben vigye az utpalyat, netan lakasok
helyett a lakdépiilet kiils6 falara aggasson izgalmas kialakitasa ketreceket a lakok szamara
(bar ilyen irodaépiiletnek feltehetéen akadnanak hivei, csak éppen nem a megrendeldk, s
nem is a benne dolgozok koziil). S jollehet igazan megtanulhattuk akar magatdl Picassotol,
akdr Salvador Dalitél - hogy csak a legnagyobbak koziil emlitsiink -, hogy mi mindent
képes a zsenialis marketing csucskategdrias mitargyként eladni, ahol az eladés e fogalom
minden értelme szerint értendd, az épitészetben még ez sem mtikodik. S mig az egyéb mi-
vészetekben a meg nem értett alkoténak, aki mindennek ellenére elkésziti mtivét, az utokor
még igazsagot szolgéltathat, az épitésznek, ha terveit a jelen megrendel6i nem fogadjak el,
egyszertien nem j6hetnek létre a munkai. Az Eiffel-tornyot sem zarhatta volna a szivébe az
utdkor, ha az akkoriak nem épitik meg, az pedig még érdekes kérdés, vajon hasonldképpen
idétallonak bizonyul-e a Pompidou-koézpont. Calatravanak viszont itt nem latunk olyan
épiiletét, amelyhez ilyen kétség tapadhatna. (Azok, akik igazan alaposan is meg akarnak is-
merkedni életmtivével, a Vince Kiadonal angolul megtalaljak e kotet szerzéjének a Taschen
altal megjelentetett, teljes attekintést ad6é mitivét is: Santiago Calatrava: Complete Works
1979-2007 cimmel.)

A kotet bevezetd esszéjében Calatrava ekként fogalmazza meg ars poeticdjat: ,, Az épité-
szet és a muvészet két folyo, amelyekben ugyanaz a viz folyik. ... A szobraszat akadalyoktol
mentes plaszticitas, mig az épitészet olyan plaszticitas, amely kénytelen alarendelni magat a
funkciénak és az emberi [épték kotelezd tudomasulvételének (a funkcié altal). Mig a szobor
nem ismeri a funkciét, nem korlatozzak a hasznalat evildgi kovetelményei, mint tiszta kife-
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jezés, magasabb rendu az épitészetnél. De az emberi [éptékkel és kornyezettel valé kapcso-
latat tekintve az épitészet atjarhatdsaga és benséségessége révén felette all a szobraszatnak”
2005-ben a New York-i Metropolitan Museum of Art kidllitison mutatta be munkdssagit,
aminek kiilonos hangsulyt adott, hogy ezt megel6z6en utoljara 1973-ban rendezett a MET
tarlatot él6 épitésznek. E kiallitas ,,A szobraszattol az épitészethez” cimet kapta, Calatrava
pedig ugy nyilatkozott, hogy a cimadd megértette az 6 munkamoddszerének lényegét. A
szobrairdl igy beszél: ,,gombokkel és kockakkal dolgozom, egyszer(i formékkal, amelyek
tobbnyire a mérnoki ismereteimb6l taplalkoznak’, s szobraszata sajat értékelése szerint
»hyers matematikai szamitasokra épil”.

Epitészetének sajatos filozéfiai alapjat ekként vazolja fel: ,,Einstein hires mondasa alapjdn
- ’Az Uristen nem kockazik az Univerzummal (mds magyaritasban ’Isten nem kockaja-
tékos. Einstein igen hatarozottan szembehelyezkedett a kvantumelmélet hatarozatlansagi
elveivel. Walter Isaacson idézi a Max Bornhoz 1944-ben irt levelébél az Einstein: Egy zseni
élete és vilaga c. konyvében - lasd Iparjogvédelmi és Szerz6i Jogi Szemle, 2009. 4. sz. - A
kvantumelmélet kezdeti nagy sikerei sem birtak rd arra, hogy higgyek ebben a kozmikus
kockajatékban. Bar tisztaban vagyok vele, hogy a fiatalabb kollégak szerint ez nalam a sze-
nilitas jele’ — a szerzd) — nyilvanvald lett szdamomra, hogy minden §sszefiigg a matemati-
kaval és az id6 dimenzidjaval. Majd a statika kototte le a képzeletemet, és rajottem, valo-
jaban semmi sem statikus. Minden magaban rejti a mozgas lehetéségét. Az épitészet maga
is mozog, egy kis szerencsével szép rom lesz bel6le” Epitészi céljaihoz pedig tjabb kulcsot
adnak kovetkezé mondatai, amelyek ma kiilonésen becsiilendé gondolkodasmodrol tands-
kodnak: ,Mi a funkci6 szerepe az épitészetben? A szeretet. A szeretet, amelyet masoknak
adunk, az épitész nemeslelkiisége. Az épitészetben egy nagy titok rejlik, ez nem mas, mint
emberszeretd természete, s ez az emberszeretet a funkcioban érhetd tetten. Az épiilet az
ember irdnt érzett szeretet eredményeként miitkodik jol”

2005-ben elnyerte a tekintélyes American Institute of Architects’ legmagasabb kitiinte-
tését, annak Aranyérmét. Maga az 1857-ben alapitott AIA ma tobb mint 83 500 tagjaval a
hivatdsos épitészek legrangosabb egyesiilt allamokbeli szakmai szervezete, s ez igen nagy
stlyt ad a téle kapott elismerésnek. Az ATA Committee on Design indoklasa a kovetkez6-
képpen hangzott: ,,Santiago Calatrava munkasséga az épitészet lényegét veszi célba. Epité-
szete kitagitja a latdsmodunkat, és kifejezésre juttatja az emberi szellem azon képességét,
hogy a képzeletiinkre hasson, gyonyorkodtet benniinket mindazokkal a csodakkal, ame-
lyekre az épitészeti forma és a dinamikus szerkezet képes. Messzemen&en megérdemli az
Aranyérmet. Latdsmodja felemeld az emberi szellemnek, minthogy alkoté médon formalja
a kornyezetet, amelyben éliink, jatszunk és dolgozunk”

A kotet bemutatja 19 épitészeti alkotasat, fényképekkel, Calatrava vazlatrajzaival, hoz-
zajuk készitett szines akvarelljeivel és Jodidio tomor szoveges ismertetéseivel. A bevezetd
esszében tovabbi otnek a fényképe szerepel. Nagy résziik latvanya aligha mindsithet ke-
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vesebbel, mint fantasztikus, kdprazatos, lenytigoz6. Kiragadott példaként emlitjiik a valen-
ciai Tudomanyok Muzeumanak Gaudit idéz6 vasbeton bordazatat, a tenerifei Auditérium
sziluettjét, a barcelonai Montjuic tévétorony elképesztd formaval égretord alakjat, a lissza-
boni Oriente allomas fobejaratanak sziirrealista éjszakai latvanyat, a Buenos Aires-i Mujer
gyaloghid megdobbentd narvalagyarat s a malmoi Csavarod6 Torzo toronyhazat, amelyrél
Jodidio képszovege azt mondja, hogy a kornyéket ural6 épiilet meghokkentd csavarodasa
minden bizonnyal hozzéjarul ahhoz, hogy eljovend6 id6k josjelének tekintsék.

Dr. Osman Péter

% % %

Priya Hemenway: A titkos kéd. A miivészetet, a természetet és a tudomdnyt szabdlyzo
rejtélyes képlet. Vince Kiadd, 2009; ISBN 97833836515511

Nevezhetjiik ezt a konyvet Janus-arctnak, ha stilusosak akarunk lenni, s jellemezhetjiik a
divatos ,kettd az egyben”-ként. Elvitathatatlan érdeme, hogy nagy hanyadaban letehetetle-
niil érdekes, nagyon tanulsagos, és gondolkodasra késztets. A ,titkos kod” itt az ugyneve-
zett arany aranyt, mas néven isteni aranyt jelenti — amelyet az épitészeti és képzomivészeti
alkotdsok elemzésében gyakran aranymetszésként is emlitenek -, és Hemenway mondani-
valdjanak gerinceként ezt mutatja be a miivészetet, a természetet és a tudomanyt szabalyzo
rejtélyes képletként. Mindezzel konyve a tudomany- és kulturtorténeti ismeretek hosszu so-
rat kindlja, s koztiik valogatottan finom, apr6 intellektualis desszertek szazszinl gytjtemé-
nyét, amibdl sokat és élvezettel tanulhat az olvas6 — vagy éppen frissitheti netdn megkopott
ismereteit. El6adasmodja pedig nagyon kellemes olvasmannya teszi.

Nem mellesleg, az ilyen konyv manapsag kivalé immunerdsité is: aki sok ilyet olvas,
ilyenekkel edzi a gondolkodasit, fejleszti ismereteit és kreativitdsat, az megérzi intellektu-
alis ellenalloképességét az olyan fertézésekkel szemben, amelyek agyilag 6néllétlanna, jol
manipuldlhaté konzumidiétava teszik. Magaénak tekinti Eurdpa, s6t az egyetemes kulta-
ra szellemi 6rokségét, tudja élvezni és fel is hasznalni azt, nem cseréli le az értékrendjét a
globalizaci6 cseles konzumkultirajara, nem helyez a példaképei, valasztott szerepmodelljei
élére marketingcsindlmany ,.celebeket’, nem a telefonja hattérképével igyekszik kitiinni a
tomegbdl, és még azért sem aggddik, hogy mindig frissen csengjen a mobilja.

Tagadhatatlan ugyanakkor, hogy helyenként kevésbé dicséretes vondsok is megmutat-
koznak benne: olykor amerikaiasan feldicséré talzasok, a benne felkinalt ismeretek jelen-
tdségére vonatkozo tulzé lelkendezés, némi hatasvadasz misztifikalas, s néha egy kevés fe-
lilletesség. (Mintha Hemenway taldn porszivéiigynok lett volna az el6z6 életében.) Itt van

5.(115.) EVFOLYAM 1. SZAM, 2010. FEBRUAR



272

ugyebar ez az alcim, amely a muvészet, a természet és a tudomany szabalyozasardl és az
abban érvényesilé rejtélyes formulardl beszél. Bizonydra nem tévediink tul nagyot, ha eb-
ben némi marketingfogantatdsu praktikat véliink felfedezni, és ezt szolgalé misztifikalast.
Valljuk meg, ez 6nmagaban még csak nem is olyannyira elitélendd, hiszen a kényvnek olyan
piacon kell magara vonnia az olvasdk figyelmét, amelyen a miveket nagyrészt a cimiik adja
el, s a megcélzott vasarlok jelentds hanyada fogékonyabb a szenzacidra, mint a tudomanyos
elmélyiilésre. Ez a cim igy kétségteleniil izgalmas, és ha e sokat igéré megfogalmazas helyén
az allana, hogy ,az (A+B)/A = A/B ardnypar megjelenése a miivészetben, a természetben és
a tudoményban’, igen valdszint, hogy kevesebb érdeklddét vonzana, és foként joval keve-
sebbet venne ra a konyv megvasdarldsara. Masrészt talan nem kellene olyanokat mondania,
hogy ,,a matematika nyelve valahol a szavakkal kifejezhet6 és a miivészet dltal megjelenitett
vilag kozott talalhatd rejtélyes, harmonikus, szinte magikus modalitds, amelyben az elvont
dolgok valdsagga valnak, az ismeretlen pedig a gyakorlati vilag rejtvényeinek megoldasa-
ként tiinik el8”

Hemenwayrdl a fiilsz6vegb6l annyit tudunk meg, hogy a montreali McGill Egyetem hall-
gatojaként matematikat és klasszika-filolégiat tanult; ezutdn tobb évig élt Indidban, tanul-
manyozta a keleti gondolkodast és filozéfiat, a meditaciot és a szent iratokat; jelenleg a Bay
Area régidjaban él, s iroként és fotdsként dolgozik. Ennél 1ényegesen tobbet egy korlatozott
kutatassal az internetrdl sem lehet réla kibanyaszni. E konyvébol nehéz megallapitani, hogy
kétségteleniil hatalmas ismeretanyaga mellett mennyiben igazan képzett tudomanytorté-
nész. A sajat vilagnézetérdl a legvilagosabban taldn a kovetkezd két részlet arulkodik. Az
aranyspiralnak a természetben valé megjelenéseirdl sz616 egyik mondataban igy ir: ,,(sze-
rephez jut) az embrié alakjaban, amelybe leereszkediink ...” [kiemelés a szerz6t6l] Masrészt,
a bevezetésben ekként beszél: ,,Utazasunk soran, amely visszavisz az idében a piramisokig,
majd elbre a jelen misztikus szOhasznélatdig, az isteni ardny kiegyensulyozott és dinami-
kus elvként fog foltarulni eléttiink. ... Szamos kiilonb6z6 megnyilvanuldsa magaban fog-
lalja a miénkre oly kevéssé hasonlité idék és helyek megértését. ... Az isteni ardny egy Osi
bolcsességet visszhangoz, rengeteg kifejezésbe rejtve” S ide idézi egy XIV. szdzadi német
misztikustol: ,,Semmi sem lehet olyan 6romteli, mint az, ami az isteni természet legmélye
szerint valo” Aki ebbdl arra a kovetkeztetésre jut, hogy Hemenway itt megjelené nézetei
a kreacionizmus - mds mai széval az intelligens tervezettség elmélete — felé hajlanak, az
valészintileg nem téved tul nagyot.

Nagyon azért ne itéljiik el érte. A konyvét meghatarozé gondolkodasa tokéletesen nyi-
tott. Mondanddjat soha nem allitja szembe mas vilagnézetekkel, és abban a nagy és sokszi-
nl tudomdny- és kulturtorténeti anyagban, amelyet itt felsorakoztat, semmiféle vilagnézet
szerinti szelekcié nem érzédik. Ha pedig meriink eretnekek lenni, ugy be kell ismerniink,
hogy a tudomany jelenlegi allasa mellett barmely geneziselméletet is probalunk meg visz-
szafejteni a folyamat eredeti mozgatdjaig, elébb-utébb eljutunk egy ponthoz, amelyen tul
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mar nem talalhaté raciondlis magyarazat, cs6d6t mondanak az annak feltarasat szolgald
jelenlegi eszkozeink — ez éppen Ggy igaz a vilagegyetem keletkezésére, mint a f6ldi élet ere-
detére. Az Gsrobbanas elméletének igen praktikus eleme a szingularitds, amelynél korabbra
elvileg sem vezethetd vissza a vizsgadlodas fonala. Az elmélet id6beli értelmezési tartomanya
magaval a Nagy Bummal kezddédik, és semmit nem tudhatunk meg bel6le arrdl, vajon mi
volt annak el6tte — ebbdl pedig mar térvényszertien kovetkezik az is, hogy az az 6srob-
bands kivalté okdra sem tud magyarazattal szolgalni. Az élet keletkezésének materialista
elméletéhez ugyancsak jo kérdés, vajon hogyan tettek szert azok a bizonyos molekuldk az
onszervez8dés képességére. Némi joggal hivhato fel tehdt az ilyen kérdésfeltevésekre a hires
elrettenté/hérité parbeszéd, amelyet Simon Singh idéz Szent Agoston Vallomasok c. md-
vébdl A Nagy Bumm - Minden id8k legfontosabb tudomanyos felfedezésének torténete c.
konyvében (Park Konyvkiado, 2006 - lasd Iparjogvédelmi és Szerzdi Jogi Szemle, 2007. 1.
sz.) a kovetkez6képpen: ,,Ugyan mit csinalt Isten, miel6tt megteremtette volna a vildgmin-
denséget? Miel6tt az Ur megteremtette a Mennyet és a Foldet, legel6szor a poklot hozta
létre, hogy az ilyen alakoknak, mint On is, akik efféle kérdéseket vetnek fel, legyen helyiik”
Lényegében hasonlo haritas az is, érdemi vélasznak pedig éppen ugy elégtelen, hogy ha az
6smolekulaknak nem lettek volna meg a megfelel$ képességeik, akkor most nem lennénk
itt, hogy firtathassuk azok eredetét.

Szélnunk kell azonban e konyvnek egy nem jelentés, am kétségtelen gyengéjérdl is.
Hemenway sokat foglalkozik benne az arany aranynak megfelel6 un. aranyspirallal mint
kilonleges, a természet igen sok alkotdsdban meghatarozo jelentdségii alakzattal. Olykor
valami spiralhoz hasonlé jelenik meg a sajat mondanddéjaban: ilyenkor ugy jarja kéril a
témat, hogy kozben elGadja a sajat fejtegetéseit, okfejtéseit és kovetkeztetéseit, és ahogyan
azok tavolodnak a felhivott tudomdny- és kultirtorténeti alapoktol, gy tavolodnak mind-
inkabb a higgadt, és ezért meggy6z6 ereju racionalitastol is, s vékonyodik éllitdsaiban a
kell6 mértéktartas. (Mondhatni, olykor felrémlik a porszivétigynok szelleme.)

Az is igaz, hogy a cim és vele az egész konyv - a régi slagert idézve - tobbet igér, mint
amennyit ad. Osszefiiggések széles korti feltdrasat helyezi kildtdsba, 4m val6jéban gyakran
csak jelenségek bemutatasaig jut. A miivészetet, a természetet és a tudomanyt szabalyozé
formularol beszél, fel is sorakoztatja annak igen sok valds vagy netan tobbé-kevésbé bele-
magyarazott megjelenését, dm azt mar csak az esztétikai vonatkozasokban képes tigy-ahogy
kifejteni, hogy az arany ardny érvényesiilése barmit is hogyan szabdlyozna. Az esztétikan
kiviili példaindl mar baj van a képlet szerepének, a hozza kot6dé ok-okozati 6sszefiiggésnek
a bemutatdsaval. Még ahol el is fogadjuk, hogy valéban megmutatkozik az arany arany, az
legfeljebb a jelenséget leir6 matematikai formula, és semmi sem mutatja, hogy maga len-
ne a jelenség okozoja, szabalyozdja. Ha végiggondoljuk Gket, a bevezetés egynémely tétele
igen jol figyelmeztet arra, hogy Hemenway éllitasaiban olykor meglehetésen nagyvonalaan
kezeli az ok és okozat kozti kapcsolatot. Kijelenti, hogy ,, Az emberiség isteni ardny irdnti
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tobb szaz éve tartd csodalata az arany szamos figyelemre mélt6 tulajdonsaganak koszon-
hetd, ilyen példaul a harménia, a megujulas és az egyensuly. Harmonidja a természet altal
nyujtott szerkesztési alapelvekben nyilvanul meg, amelyek a névények, a kagylok, a szél és a
csillagok mintdzatait adjdk. Megujité alapelve olyan formakban és anyagokban mutatkozik
meg, amelyek a DNS-t6l kezdve a vilagegyetemig mindennek az alapjat képezik. Az egyen-
stly bels6 fiiltink spiraljaban talalhato, s visszatitkr6z6dik az embrié kibontakozé forma-
jaban is, amely létezésiink kezdete” Lépjlink tal azon, hogy ilyen stlyos éllitasokat sokkal
pontosabban kellene megfogalmazni, beleértve ebbe a példalozo felsoroldsok kezelését is. A
lényeg, hogy itt markansan felhorgad benniink a kétely — amely azutan rendszeresen vissza
is tér szamos mas 4llitds olvastan -, hogy vajon az isteni arany valéban okozdként, vagy
inkébb okozatként, netan felszini jelenség leiréjaként van jelen.

Ugyanez meril fel, midén Hemenway sorolja az arany arany és a Fibonacci-szamsor meg-
jelenésének példait a természetben — egy egész fejezetet szentel ennek. Ezek olvastan szint-
ugy visszatéréen kisért a kotet két alapkérdése: valdban igy van-e, s ha igen, mi lehet a ma-
gyarazata? Tényleg ésszerti és ezért jol érthet a szamsor érvényesiilése Fibonaccinak az itt
is leirt gondolatkisérletében a nyulcsalad nemzedékenkénti gyarapodasat illeten, azonban
az is nyilvanvald, hogy az csak leirja, am nem uralja a folyamatot. A névényekre vonatkoz6
példai — szirmok, levelek allasa — szintgy felvetik ezeket a kérdéseket. Csak arra gondolha-
tunk, hogy ha ezek az éllitasok helytalloak, akkor is a Fibonacci-sornak valé megfelelés vol-
taképpen csak a felszin, a jelenség, és mogotte lennie kell mélyebb térvényszertség(ek)nek,
amely(ek) azt el6idézi(k). Kell lennie pl. valamilyen biol6giai hatdsmechanizmusnak, amely
a levelek, szirmok ilyen elrendez8dése esetén jobb életképességgel ruhazta fel a novényt,
ami hozzasegitette, hogy ezt a formaciét 6rokitse tovabb az evolicids akadalyversenyben.
Elvégre az esGcseppek sajatos alakjaban sem valamiféle kozmikus formatervezé mtivét lat-
juk, hanem a paranyi viztomeget mozgatd gravitacids erd, és az azt fékezd kozegellenallas
egylittes hatdsanak eredményét. Szintagy, a viz felszinén lathat6 buborékok szépséges ku-
poléja a kiemelked6 levegé feszitd erejének és a viz felilleti fesziiltségének kozos miive, s
céltalan mast belemagyarazni.

Az, hogy e formulat rejtélyesnek nevezi, leginkabb ismét marketingtriikk. Rejtélyessége
legfeljebb abban all, hogy miért jut ilyen sok és sokféle szerephez a vilagban - s ez 4jbdl
visszavezet arra, hogy bemutatott aktiv szerepének nagy részét aligha érezziik bizonyitott-
nak. Jellemz6 példaul erre, hogy a spirdlrdl egyebek kozott a kovetkezdket mondja: ,,Tes-
tiink szintén tele van spiralokkal: a legnyilvanvalobb ezek koziil a fiilinkben talalhato, de
felfedezhetjiik a keziinkon, csigds hajtincseinkben (2?!! - a szerz8), az embri6 formdjdban
és DNS-iink szerkezetében is. A testiinkben 1év$ spirdlok szamos torvényszeriiséget tes-
tesitenek meg, legf6képpen, amelyet a kinai akupunktiras kezelések hasznalnak (3?!! — a
szerz0).
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A legpontosabb mindsités talan az, hogy kivalo figyelemfelkelts, gondolatébresztd, olykor
azzal is, hogy meghokkent és toprengésre késztet. Még az sem baj, ha felbosszant, ha ezzel
arra indit, hogy nézziink utdna a dolgoknak és megbizhaté magyardzataiknak. Maradék-
talanul igaz megallapitdsa egyebek kozt, hogy ,a természeti rendszerek dnszabélyozok, s
veliik sziiletett adottsagaik egyensulyban tartjak a dolgokat abban az esetben is, ha valami
zavard esemény torténik, s az emberi test is ezen alapelvek szerint m{ikodik”. Ennek is a
magyarazata izgalmas, amelyre mar nem tér ki — jelesiil, hogy ami nem ilyen, az nem is
lehet stabil, azaz nem képes tartésan fennmaradni. Ez minden rendszerre igaz, s az 6nsza-
balyozas miikodése megbomlasanak végzetes kovetkezményeire a példék vég nélkiil sorol-
hatdk a raktdl az ember okozta okologiai katasztréfakon at a szupernovakig. Ismét a konyv
pozitivuma ugyanakkor, hogy Hemenway a fiilben lakozé spiral emlitését atkoti Békesy
Gyorgy kutatasdhoz, a hallas miikodésének ennek kdszonheté megértéséhez, roviden be-
mutatja hallészerviink fiziologiajat. Innen Piithagorasz felfedezése kovetkezik, miszerint a
zenei hangok kifejezhet6k matematikai aranyokkal, s hogy ezek abrézolasanak diagramja
az aranyspiral alakjat olti. Innen egy sajatos gondolati ugrassal az dramlasndl, az 6rvénynél
és az idGjarasi mintazatokndl termiink, amihez négy kép csatlakozik ,, A természet aramld
spirdljai” cimmel, s koztiik emliti a Karman-féle 6rvénysort, Kairman Toédor kiemelkedd
jelentdségli felfedezését is. Az mar ismét némi feliiletességet mutat, hogy vajon miért keriilt
ide negyedikként két galaxis taldlkozadsanak — leginkabb ebihalra hasonlité - fényképe.

Szerzénk ugyanakkor helyenként igen batran idéz mas batrakat. Egy merész cim alatt
- »A vildgegyetem és a ®” ahol a ® az arany aranyt jelzi, idéz egy kisérletet, amelyben az
Observatoire de Paris munkatarsai a vilagegyetem mikrohullamu hattérsugarzasanak elem-
zésével vizsgiltak, hogy milyen lehet annak az alakja. Amint irja, kiilonb6z6 modellek sorat
elemezték, kozottiik lapos, negativ és pozitiv gorbiilett tereket, és a kisérlet arra jutott, hogy
ha az Observatoire adatai helytalldak, akkor olyan vilagegyetemet jeleznek, amely véges, és
az alakja a dodekaéderre hasonlit. Na mar most, tény ugyan, hogy a modern kozmoldgia
tulnyomo része csak a matematika nyelvén értelmezhetd, csak azzal irhat6 le, csak vele vizs-
galhatd, és koznapi szavakba nem is 6nthetd. Tény, hogy a vizsgalddas e téren (is) a matema-
tika segitségével olyan tavlatokba szarnyal, amelyeket a jozan ész nemhogy kovetni, de még
felfogni sem képes, és csak lemondéan Hamlet szavaira gondol (Tobb dolgok vannak f61don
és egen, Horatio, mintsem, bolcselmetek almodni képes). Tény, hogy ha a vilagegyetem va-
l6ban dodekaéder alaku, az tobb okbdl is szenzicids lenne — mar azért is, mert a dodekaéder,
amint azt Hemenway is kiemeli, egyike az 6t platdni testnek, és az 6kori gérogok szamadra
éppen a kozmoszt jelképezte, ez pedig igazan rendkiviili egybeesés. Ezt a nagy horderejt
allitast/feltevést azonban taldn mégsem lenne szabad ilyen lazan idebiggyeszteni, mar csak
azért sem, mert jozan ésszel — amely, mint jeleztiik, itt ugyan hamar megall, s utdna mar mit
sem ér — tokéletesen irraciondlisnak téinik. Dicséretére valik viszont a konyvnek, hogy szer-
z6nk megragadja azonnal az alkalmat, hogy egy kiilon oldalon bemutassa az isteni aranyt a
dodekaéderben, tovabba széljon arrdl is, hogy a granatalma a hellenisztikus miiveltségben
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a dodekaéder szimbo6luma, s egyben az élet gylimolcs6z6 és burjanzo természetének jelképe
lett. Az utébbihoz réviden idézi még Perszephoné mitikus torténetét is. A gondolatmenetet
pedig e kitéré utan a platoni testeknek és azok jelképes jelentéseinek bemutatasaval folytat-
ja, ezt maganak Platénnak a bemutatdsaval gazdagitva. Platon Timaioszatol visszatér a koz-
mologidhoz, s maris Keplernél tartunk, s egy kiilon oldalon fel is vazolja Kepler elméletét a
naprendszerrdl, a vildg harmoénidjardl és a szférak zenéjérdl. Mar ennyibdl is jol kiérzédik
tehat, hogy ha leftjjuk a konyv tartalmar6l mindezeknek a szerencsére csak néhol megjele-
né zavaros, am vékony habjat (figyelmen kiviil hagyjuk a porszivéiigynok kozbeszodlasait),
ugy igen jo ismeretterjeszté szinvonald tudomdny- és kultdrtorténetet kapunk.

Még ha a szerz6 egynémely dllitasai nem igazan megalapozottak, kimunkaltak, a tobb
mint 300 illusztraciét és abrat felsorakoztatd, 204 oldalas kétetnek szinte nincs olyan oldala,
amelyen ne taldlndnk tanulsagos, olykor izgalmas tényeket, tudnivaldkat. Ez is olyan konyv,
amelyet igazan kar lenne kihagyni.

Dr. Osman Péter
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