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2.5. A novényfajta oltalmazhatdsaganak feltételei és az érdemi vizsgalat

A novényfajta-oltalom megaddsara iranyuld eljaras keretében az MSZH, miutan elvégezte
a bejelentés kellékeinek alaki vizsgalatat és kozzétette a bejelentést, megvizsgalja, hogy a
bejelentés megfelel-e az érdemi feltételeknek, tajékoztatja a vizsgald szervet, és intézkedik
az oltalom megadasardl.

2.5.1. Az oltalmazhaté névényfajta

Oltalmazhat6® a novényfajta, ha megkiilonboztethetd, egynemd, élland6 és Gj, valamint
azonositasra alkalmas fajtanévvel® lattak el. Az MSZH az érdemi vizsgalatot *® abbol a szem-
pontbdl végzi, hogy a novényfajta kielégiti-e az oltalmazhat6sagi kovetelményeket. MielStt
ratérnénk a névényfajta-oltalommal kapcsolatos tovabbi tudnivalok részletes ismertetésére,
definiélni kell, hogy a szaporitéanyag?” a teljes novény termesztésére vagy mas modon vald
el6allitasara alkalmas egész novény, mag vagy mas névényrész.

Novényfajta-oltalom targya® lehet minden névényrendszertani nemzetséghez és fajhoz
tartozo fajta, beleértve a nemzetségek vagy fajok kozotti hibrideket is.

A novényfajta megkiilonboztethetdségét, egynemiiségét és dllandosagat az allami elisme-
rés soran vagy a novényfajta-oltalmi eljards céljara kiilon elvégzett kisérleti, azaz technikai
vizsgalat eredménye alapjan kell megéllapitani. Ezt a vizsgalatot kiilon jogszabaly alapjan
az orszag teriiletén a Mezbdgazdaségi Szakigazgatdsi Hivatal novénytermesztési hatosédga®
végzi.

A megkilonboztethetéség, (Distinctness), az egynemiiség (Uniformity) és az allandosag
(Stability) vizsgalata, azaz a DUS vizsgalat az UPOV-iranyelvekben rogzitett feltételrendszer
figyelembevételével torténik. Az egynemtiség helyett hasznaljak az egyontetiiség megne-
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vezést is. A vizsgalatok idétartama minimum két értékelhetd vegetdcios periodus, éveld
novényeknél egy termelési ciklus, illetve fasszari névények esetében a termdre forduldst
kovetSen harom év. A vizsgalat ideje ritkan tart négy évig.

A novényfajta-oltalmi eljaras céljara felhaszndlni kivant DUS-vizsgélatot — amennyiben
mar kordbban nem kérték - célszerli a novényfajta-oltalmi bejelentés benyujtasaval kozel
egy id6ben megtenni, szem el6tt tartva a vizsgald szerv vizsgalni kivant novényfajta-szapo-
ritéanyagdnak mennyiségére, illetve a benyujtas idépontjara vonatkozé eléirasait.

2.5.2. Megkiilonboztethetéség

Megkiilonboztethet6'® a novényfajta, ha adott genotipusbdl vagy genotipusok kombina-
cidjabol kifejez6dott jellemziben hatarozottan eltér barmely mas, az els6bbség napjan
kozismert fajtatol. Valamely novényfajta — a bejelentés napjatdl — kozismert kiillondsen
akkor, ha

a) mar novényfajta-oltalom targya volt, vagy novényfajta-oltalomra vonatkozo hivatalos

nyilvantartasba vették;

b) arra vonatkozéan ndvényfajta-oltalom megadasa vagy allami elismerés céljabol beje-

lentést nyujtottak be, feltéve, hogy a bejelentés a névényfajta-oltalom megadasat vagy
a fajtanak a hivatalos nyilvantartasba torténd bejegyzését eredményezi.

A megkiilonboztethetdség szempontjabdl kozismertnek kell tekinteni az els6bbségi na-
pot megel6z6en Magyarorszagon szabadalommal vagy novényfajta-oltalommal védett,
novényfajta-oltalomra bejelentett, tovabbd a nemzetkozi fajtavizsgalati egytittmikodési
rendszerhez tartozo fajok esetében az illetékes vizsgdld szerv referenciagytijteményében
megtaldlhatd, valamint a kereskedelmi forgalomba jutast segité katalogusban meghirdetett
novényfajtakat is.

A megkiilonboztethetdség vizsgalatakor szamitasba vett jellemz6k a kornyezeti tényezok
altal csak kisebb mértékben befolyasolt tulajdonsagok, idedlis esetben fliggetlenek a kor-
nyezet hatdsatdl, és lehet6vé teszik a szdban forgo faj fajtainak konnyti és egyértelm leirasat
akar a megfigyelés, akar a mérés tekintetében.

Az UPOV-iranyelvekben az egyes névényfajokra kiilonb6z6 - a fajt jellemz6, fontos - tu-
lajdonsagok tekintetében kotelezé minimumvizsgalatot irnak elé. A fontos tulajdonsagokat,
az adott fajra jellemzG6en, sorszamokkal helyettesitik.

A fontos sz6 nem a fajta jellemz6inek gazdasagi értékére utal, hanem a megkiilonboztet-
het8ségre. Ilyenkor a fajtaleirasban a tulajdonsag megnevezését helyettesit6 sorszam mellett
csillag jelzés van. Igy a kukoricdnal példaul:

100 o, 106. § (3) bek.: megkiilonboztethetség
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17.% azt jelenti, hogy a csd esetében a bibe antocidnos szinezddés-intenzitdsdnak megfigye-
lése fontos.

A vizsgalt jellemz6 kifejez6dési fokozatat, azaz megjelenési allapotat is vizsgalni, illetve
1-9 kdédszammal jelolni kell. A mennyiségi tulajdonsagok kifejez6dési fokozatara példaul a
kovetkezoket kell alkalmazni:

hianyzik - nagyon gyenge 1
nagyon gyenge — gyenge 2
gyenge 3
gyenge — kozepes 4
kozepes 5
kozepes - erfs 6
erds 7

erds — nagyon erds

nagyon erds — jelen van 9

Ezek a jel6lések megkonnyitik az UPOV-tagorszagok vizsgalo szervei dltal kiallitott vizs-
galati eredmények értelmezését a kiilonb6z6 novényfajokra vonatkozolag. Példaul elég len-
ne annyit irni — az el6bb emlitett kukorica esetében -, hogy

1745, ami szakembernek annyit jelent, hogy a cs6 vizsgdlata fontos, és a vizsgdlat sordn
megallapitottdk, hogy a bibe antocidnos szinezédésének intenzitdsa kizepes.

A megkiilonboztethetdséget mindig a vizsgélt fajtahoz legjobban hasonlit6 fajta vonatko-
zéasaban kell megallapitani az azonos tulajdonsag eltérd kifejez6dési fokozata alapjan.

A két fajta kozti kiillonbséget a biometriai adatok statisztikai feldolgozasan alapuld szami-
tasokkal kell aldtamasztani. A megkiilonboztet6 tulajdonsagoknak — a vizsgalt allomanyra
nézve - egynemiieknek (egyontetlinek) és a tovabbiakban allandénak kell lenniiik.

Amennyiben a bejelenté géntechnoldgidval modositott novényfajta oltalmat kéri, gy a
100 alapjan meg-
adott géntechnologiai kibocsatasi engedéllyel. Ennek birtokaban a Mezdgazdasagi Szak-
igazgatasi Hivatal novénytermesztési hatdsiga'® vizsgalja a megkiilonboztethetdséget az
UPOV-iranyelvek figyelembevételével. Ha példaul egy kedvez6 gazdasagi értékmérd tulaj-
donsagokkal rendelkezd fajtat géntechnoldgiai eljarassal korokozo-rezisztenssé nemesite-
nek, akkor ennek a tulajdonsagnak a meglétét is megallapitjak a korokozdval torténé mes-

fajtanak, DUS-vizsgalatat megel6z6en, rendelkeznie kell a kiilon jogszabaly

terséges fert6zés utjan. Ilyen esetben az 9sszehasonlito fajta a genetikailag nem mddositott,
kiindulasi fajta lesz. Géntechnoldgiai eljaras soran a névényfajta mindségi, illetve mennyi-
ségi tulajdonsagai is valtoznak kisebb-nagyobb mértékben.

101 5002, évi LXVIL torvénnyel modositott 1998. évi XXVII. torvény a géntechnoldgiai tevékenységrdl, 3. § (1) bek. ¢)

pont
102 5003. évi LII. torvény a novényfajtak allami elismerésérél, valamint a szaporitéanyagok elédllitasarol és forgalomba
hozatalarol, 23. § (1) bek.
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2.5.3. Egynemtiség
Egynem('® a novényfajta, ha egyedei — azoknak a valtozdsoknak a figyelembevételével,
amelyeknek a bekovetkezésére a szaporitas sajatossagai alapjan szamitani lehet — a megkii-
lonboztethetdség vizsgalatanal alapul vett, illetve a fajtaleirasnal alkalmazott egyéb kifeje-
z6dott jellemzbikben azonosak.

Az egynemiiségi feltétel nem abszolut kovetelmény. Megéllapitasahoz bizonyos tlirésha-
tar alkalmazdsa sziikséges. Az egynemtinek tekintett fajtaknal a szaporitas sajatossagaibdl
ad6do viszonyoktol fiiggd valtozatoknak olyan alacsony gyakorisagunak kell lenni, amely
lehet6vé teszi a megkiilonboztethetdség pontos megallapitdsat. A vegetativ mdédon szapo-
ritott, illetve kizarolag 6nbeporzo fajtak esetében csekély szamu lehet az eltéré (aberrans)
novény. Az idegen termékenyiild, keresztezett novényfajtdk — beleértve a szintetikus fajtakat
is — altalaban nagyobb véltozatossagot mutatnak. Ezért csak relativ tliréshatarok hasznal-
haték az ismert hasonlité fajtahoz torténd viszonyitas alapjan. A vizsgalt fajtan beliil az
eltérd egyedek szama szignifikdnsan nem haladhatja meg azt az egyedszamot, amely a mar
ismert 0sszehasonlitd fajtandl eléfordul. Hibrid fajtdk esetében az egynemtiség vizsgalata a
sziilévonalakra terjed ki.

2.5.4. Allandésdg

Alland6'™ a névényfajta, ha egyedeinek a megkiilonbodztethet8ség vizsgalatanal figyelembe
vett, illetve a fajtaleirdsnal alkalmazott egyéb kifejez6dott jellemz6i ismételt szaporitds utan
vagy — meghatarozott szaporitasi ciklus esetén — minden ilyen ciklus végén valtozatlanok
maradnak.

Az allanddsdg vizsgalata soran a bejelentéskor benyujtott szaporitéanyag, vetémag egy
részét tartds taroloba helyezik, majd a vizsgalat éveiben frissen termelt, utols6 szaporulati
foku vetémagokat a tartésan tarolt vetdmagokkal egyiitt elvetik. A névényfajta egyedeinek
tulajdonsagait 6sszehasonlitva megallapitjak, hogy az ismételt szaporitas utan, illetve a sza-
poritasi ciklus végén a megkiilonboztetd tulajdonsdgok azonosak-e a vizsgalatra eredetileg
benyujtott szaporitéanyagbol szairmazé névények tulajdonsagaival, azaz a fajta jellemz6i
allandésultak-e. Amennyiben a fajta tartdsan tarolt mintdja nem all rendelkezésre, a fajta
akkor tekinthet6 dllandénak, ha a szaporitéanyag valamennyi mérvadé tulajdonsag kifeje-
z8désében megfelel a fajtaleirasnak.

Hibrid fajtak esetében az allanddsag vizsgalata a szillévonalakra terjed ki.

103 gzt 106. § (4) bek.: egynemiiség

% $2t.106. § (5) bek.: allandésag
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2.5.5. Ujdonsdg

Uj'% a névényfajta, ha a nemesit, jogutddja vagy hozzéjaruldsaval barki mds hasznositds
céljabol a novényfajta szaporitéanyagat vagy terményét nem adta el, vagy azzal mas médon
nem rendelkezett

a) belfoldon az els6bbségi napot megel6z6 egy évnél korabban,

b) kiilfoldon sz616 és fa esetében az els6bbségi napot megel6z6 hat évnél, mdas névény

esetében négy évnél korabban.

Az tjdonsag megallapitasa lényegében jogi feladat, tartalméban jelentGsen kiilonbozik
a szabadalmi jogban talalhaté Gjdonsag feltételét6l. Az MSZH a novényfajta Gjdonsagat a
bejelent6nek a torvényben meghatarozott kritériumokra kiterjedé nyilatkozata alapjan al-
lapitja meg,

Az Gjdonsag feltételének lényege abban 4ll, hogy a nemesité vagy jogutodja azt koveten,
hogy a novényfajtat a térvényben eléirt modon a koz szamadra belf6ldon vagy kiilfoldon
hozzaférhetévé tette, példaul eladta, benyujtott-e meghatérozott idén belill névényfajta-
oltalmi bejelentést. Fontos megjegyezniink, hogy hazdnk Eurdpai Unidhoz torténé csat-
lakozasat kovetSen a belfold és kiillfold meghatarozasa relativva valt. A magyar bejelent
kozosségi novényfajta-oltalmi bejelentése esetén belfoldinek mindsiil. Viszont ha az Unié
barmely tagallamaban kér nemzeti oltalmat, akkor kiilfoldi marad. Példdul ha a KALARIS
fajtanevii cirok Shorgum bicolor (L./Moench) bejelentdje csak Németorszag teriiletére kér
a Bundessortenamtnal névényfajta-oltalmat, akkor Gjdonsag tekintetében megilleti az el-
sGbbségi napot megel6z6 négy éven beliili forgalmazas lehet6sége, mig ha a CPVO-nal ko-
z0sségi novényfajta-oltalmat kér, akkor ez a lehetdség egy évre korlatozodik.

Az tjdonsagrontd hatast cselekmények kozott a novényfajta eladdsa vehet6 figyelembe,
de nincs jelentésége a novényfajta eladasra valo felkindldsanak. Ebbél kovetkezik, hogy ke-
reskedelmi vasaron vagy kiallitdson valé megjelentetése, illetve bemutatasa nem rontja az
ujdonsagat. Nem rontja a névényfajta Gjdonsagat, tovabba az sem, ha a kereskedelmi forga-
lomba keriilést elsegit6 katalogusban hirdetik.

Ujdonséagronté hatésa cselekmény a névényfajtéval hasznositas céljdbol valé barmiféle
rendelkezés is, ha az a torvényben meghatdrozott idépontot megel6zi. Hangsulyozni kell,
hogy csak a hasznositas céljabdl torténé rendelkezés szamit ujdonsagronténak. Nem ront-
ja le a novényfajta ujdonsagat tehat a hivatalos vizsgélat céljabdl torténd atadas, valamint
az sem, ha a névényfajtaval val6 rendelkezés értelmében a szaporitéanyag, illetve termény
megsokszorozasa torténik, de a megsokszorozott szaporitéanyag visszatér a nemesit6hoz
vagy jogutddjahoz, feltéve, hogy a megsokszorozott szaporitéanyagot nem hasznaljak mas
fajta eléallitasdhoz.

105 g4t 106. § (6) bek.: tjdonsag
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Hibridfajta el6allitdsara vonatkozo esetben a mag, azaz a hibridfajta szaporitéanyaganak
létrehozasa igényli a sziil6fajtak alkalmazasat. Ilyen példaul a hibrid kialakitasahoz alkal-
mazott vonalak ,,learatott anyaga’, vagy ilyennek tekinthet6 hibrid esetében az F nemzedék,
amikor a magokat a ndi vonalbdl veszik, mikozben a him vonalat a beporzas, azaz a mag-
nyerés céljabdl novesztik. A hibrid kialakitdsaban alkalmazott vonalak Gjdonsagat lerontja a
torvényben rogzitett iddpontot megel8zden tortént hibrid magok eladasa, illetve azzal mas
modon valé rendelkezés.

2.5.6. Az azonositdsra alkalmas fajtanéy

A névényfajtit azonositasra alkalmas fajtanévvel'® kell megjelolni. Nem alkalmas azonosi-
tasra kiilonosen az a fajtanév,

a) amely azonos vagy rokon névényfajhoz tartoz6, mar meglévé novényfajta neve vagy

azzal 6sszetéveszthetd;

b) amelynek haszndlata mas korabban szerzett jogat sértené;

¢) amely a névényfajta jellemz8inek, értékének, azonossaganak, illetve a nemesité azo-

nossaganak tekintetében megtévesztésre alkalmas vagy Osszetévesztéshez vezethet;

d) amely kizarolag szamjegyekbdl all, kivéve ha az elterjedt gyakorlat a fajtak megjel6lé-

sére;

e) amelynek hasznalata a kozrendbe vagy a kozerkolcesbe titkozne.

A fajtanévnek a novényfajta-oltalmi bejelentés benyujtasakor nem kell feltétleniil megfe-
lelnie a torvényben rogzitett feltételeknek. A bejelentési nap elismeréséhez csupan ideigle-
nes fajtanév megadasa sziikséges.

A no6vényfajta-elnevezés, azaz a fajtanév allhat barmely szobol, sz6kombinacidbol, szavak
és szamok vagy betiik és szamok kombinaci6jabdl, létez6 értelemmel vagy anélkiil, feltéve,
hogy az ilyen megjelolés lehetévé teszi a névényfajta azonositasat.

Fontos hangsulyozni, hogy nem lehet fajtanév az a megjel6lés, amely mas korabban szer-
zett jogat sértené. Nem iitkozhet a fajtanév tehat példaul védjegyként bejelentett, illetve
lajstromozott megnevezésbe, bejegyzett cégnévbe vagy adott esetben személynévbe.

Ha egy fajtanevet a novényfajta-oltalmi bejelentés napjat megel6z6en kiilfoldon alkal-
maztak, illetve lajstromoztak, vagy hazankban az allami elismerés soran listaba vettek, ak-
kor csak azt a fajtanevet szabad az MSZH elé6tti eljarasban megjeldlni, kivéve, ha mas korab-
ban szerzett jogat sértené, és az elutasitasi alap lenne.

Azonositasra nem alkalmas akkor a fajtanév, ha ugyanazon a fajon vagy rokon fajon beliil
korabbi elsdbbséggel megjelolt, illetve hasznalt fajtanévvel azonos, illetve ahhoz az sszeté-
veszthetdségig hasonlé.

106 g4t 107. § (1) bek. b) pont és a (2) bek.: megfelelé fajtanév
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Ezért nem alkalmas azonositasra az osszetéveszthetdségig hasonld névvel valo megjelo-
1és, példaul KENYER fajtanevii kozonséges buza (Triticum aestivum) és TENYER fajtanevii
durumbuza (Triticum durum).

Vagy példaul ha a gabonaféléken beliil egy korabbi jogosultnak a rozsfajtaja (Secale
cereale) ROCsKA fajtanevi, akkor egy Uj bejelentésben az arpafajtara (Hordeum vulgare)
LocsKA fajtanév nem alkalmas az azonositasra. Ugyanakkor azonos bejelentd esetén elter-
jedt és nem kifogasolt gyakorlat, hogy a fajtanév két kezd8bettije - a kiillonb6z6 rokonfajtak
esetén is — azonos, a bejelentd nevére utald (Mv, Gk stb.).

Nem fogadhat¢ el fajtanévként olyan megjelolés, amely a névényfajta jellemzéje, példaul
szEMES fajtanevili kukorica (Zea mays), vagy az sem, amely értéket jelol, példdul a DRAGA
fajtanevii dio6 (Juglans regia), amely a fajta azonossaganak Osszetévesztéséhez vezethet, pél-
daul az 1LLATOS fajtanevii cseresznye (Cerasus avium), f6leg ha nem is rendelkezik ezzel a
tulajdonsdggal, illetve MOGYORO fajtanevi szelidgesztenye (Castanea sativa). Az a fajtanév
sem fogadhaté el, amelyik a nemesitd azonossaganak megtévesztésére alkalmas, példaul
napjainkban a MICSURIN fajtanevii borsé (Pisum sativum).

Kizarolag szamjegyekbdl all6 fajtanév nem alkalmas a fajta azonositasara, mégis van erre
vonatkozé ritka kivétel.

Nem fogadhat6 el fajtanévként a kozrendbe, kozerkolesbe iitkozé megnevezés, ilyenek
példaul a torténelmi, vallasi nevek, védett személynevek stb.

A fajtanévszerkesztés joggyakorlata alapjan nem fogadhato el az a fajtanév, amely egyetlen
betiibl vagy nem kiejthet betlik sorozatabdl (kivéve, ha indokolt rovidités) all. A fajtanév
nem allhat tobb mint hdrom sz6bdl vagy elembdl, de nem lehet tulsagosan hosszt sz6 (t6bb,
mint tiz karakter) sem. Nem tartalmazhat irasjelet vagy egyéb jelet, egy széban keverten
nagy- és kisbettit, also és felsé indexben jelzdszamot, és nem tartalmazhat rajzot sem.

A fajtanév sajatossagaibdl adodik, hogy az MSZH-hoz benyujtott novényfajta-oltalmi be-
jelentésben rogzitett fajtanév nem feltétleniil az elsébbség napjan elégiti ki az azonositasra
valo alkalmassag feltételét. A bejelent6 altal megjelolt ideiglenes fajtanév megvaltoztatdsara a
bejelentés benyujtasat kovetden is lehetdség van, és az oltalom megadasa utan is sor keriilhet
a fajtanév torlésére'?” és Uj fajtanév lajstromozasara. Ezekben az esetekben az azonositésra
val6 alkalmassidg megéllapitasanal — értelemszertien — nem az els6bbség id6pontjat, hanem
az Uj megjelolés benyujtasanak, illetve lajstromozasédnak idépontjat kell figyelembe venni.

107 Sut. 114/E. § (3) bek.: a fajtanév torlése
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2.5.7. A névényfajta-oltalomhoz valé jog

A névényfajtéra oltalmat'®® kell adni, ha megkiilonboztethet, egynem, allandé és uj, vala-
mint azonositasra alkalmas fajtanévvel lattak el, tovdbb4 ha a névényfajta-bejelentés megfe-
lel az e torvényben megszabott feltételeknek.

A névényfajta megkiilonboztethetGségét, egynemtiségét és alland6sagat az dllami elismerés
soran vagy a novényfajta-oltalmi eljaras céljara kiilon elvégzett kisérleti vizsgalat eredménye
alapjan kell megallapitani. Ezek biologiai jellemzék, amelyek vizsgalatat a kiilon jogszabaly-
ban kijel6lt szerv végzi. Fontos megjegyezniink, hogy kiilfoldon végzett vizsgalati eredmény
benyujtasa esetén a vizsgald szerv hozzdjarulé nyilatkozata'®
nyilatkozat beszerzésének egyszerusitése érdekében a MSZH ezen hivatalokkal kétoldala
megallapodast irt ald. A nyilatkozat beszerzésének koltségeit a bejelentd viseli.

Az Gjdonsag megallapitdsa jogi természeti feladat. A bejelentd az eljaras soran — tobb-
nyire a bejelentés megtételével egy idében, de legfeljebb a kozzétételt megel6zGen - nyilat-

is sziikséges. A hozzdjarulo

kozatban rogziti a fajta ujdonsdgat. A fajtanév vizsgalata, illetve annak azonositasra val6
alkalmassaganak megallapitasa fentebb részletesen ismertetésre keriilt.

2.5.8. Egység; a novényfajta-oltalmi bejelentés megosztdsa

A novényfajta-oltalmi bejelentésben csak egy novényfajtara igényelheté névényfajta-olta-
lom. Ez a kikétés juttatja érvényre azt a jogos igényt, hogy mindegyik 6nmagaban 6nall6
novényfajtara, amely a vizsgalt feltételeknek megfelel, egymastdl fiiggetlen bejelentésben
kell oltalmat igényelni.

Aki tobb novényfajtara igényelt novényfajta-oltalmat egy bejelentésben, a kisérleti vizsgalat
megkezdéséig megoszthatja''® bejelentését a bejelentési nap és az esetleges korabbi elsdbb-
ség megtartdsaval. A megosztasi kérelmet, amit a bejelentd sajat kezdeményezésére, de az
MSZH felhivasa eredményeként is benyujthat, a kisérleti vizsgalat megkezdéséig kell beadni.
E specidlis szabaly rogzitését az indokolja, hogy a kisérleti vizsgalat megkezdéséig a vizsgalo
szervnek bizonyossaggal kell rendelkeznie az igényelt oltalom targyaval kapcsolatban.

A megosztasért kiilon jogszabalyban'! meghatérozott dijat kell fizetni a kérelem be-
nyujtasatdl szamitott két honapon belill. Ha a kérelem benyujtasakor nem fizették meg a
megosztasi dijat, a Magyar Szabadalmi Hivatal hianypétlasra hivja fel a bejelentét, ennek
eredménytelensége esetén a megosztasi kérelmet visszavontnak kell tekinteni. A kérelem
visszavontnak tekintését koveten a hivatal dont a bejelentés egység hidnya miatti elutasita-
sarol, illetve a bejelentés visszavontnak vagy lemondottnak tekintésérdl.

108 ot 107. § (1) bek.: az oltalomhoz valé jog

109 g2t 114/R. § (3) bek.: hozzajarulé nyilatkozat
Szt. 114/K. §: megosztas

11 1972005 (IV. 12.) GKM rendelet az MSZH elétti dijakrdl, 15. § (3) bek.: megosztas dija
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2.5.9. Az elsébbség

Az els6bbséget!"?

megalapoz6 nap altalaban a névényfajta-oltalmi bejelentés napja.

Az UPOV-egyezmény altal meghatdrozott esetben az elsébbséget megalapozé nap a
kiilfoldi bejelentés napja, amely az ugyanazon fajtéra tett, tizenkét honapndl nem korabbi
bejelentési nap. Az UPOV-egyezményt alair6 tagallamok, azaz a szerz6dé felek egymas vo-
natkozasaban az igényelt elsébbséget kitelezGen elismerik.

Az UPOV-egyezmény alapjan igényelhetd els6bbség lényegében megegyezik a Parizsi

Unids Egyezmény értelmében igényelhetd unids els6bbséggel. Az unios els6bbséget!''

-az
erre iranyul6 nyilatkozat megtételével — az els6bbség napjatdl szamitott tizenhat hénapon
beliil kell igényelni.

Specialis szabaly ugyanakkor az UPOV-els6bbséggel kapcsolatban, hogy az elsébbséget
a novényfajta-oltalmi bejelentés benyujtasanak napjan kell igényelni. Az els6bbségi iratot
viszont — a szabadalmi eljarassal azonos médon - az els6bbség napjatol szamitott tizenhat
hénapon beliil sziikséges benyujtani.

Az els6bbség mas nemzetkozi szerz6dés vagy viszonossag alapjan is igényelhet6 az el6-
z6ekben meghatarozott feltételekkel, ha a korabbi bejelentést az UPOV-egyezmény hatélya
ald nem tartoz6 dllamban vagy nemzetkdzi szervezetnél tették. A viszonossag kérdésében a
MSZH elnokének allasfoglalasa az irdnyado.

Az elsGbbség igénylése, valamint az elsdbbségi igény érvényesithetéségének elmulasztasa
esetén igazolés elSterjesztésére nincs lehet6ség,''*

lasztasat azonban igazolhatja a bejelent.

az elsGbbségi irat benyujtasanak elmu-

2.5.10. Az érdemi vizsgdlat szempontjai és lefolytatdsinak szabdlyai

A névényfajtakra vonatkozo bejelentések érdemi vizsgélatat''® az MSZH abbdl a szem-
pontbdl végzi, hogy a novényfajta kielégiti-e a megkiilonboztethetdség,''® egynemiiség,'!’
dlland6ség!'® és az Gjdonsag'!® kovetelményét, vizsgélja, hogy a novényfajtat azonositasra
alkalmas fajtanévvel'? latték-e el és azt, hogy a novényfajta bejelentése megfelel-e az e tor-
vényben megszabott feltételeknek.

M2 6t 114/L. §: elsébbség igénylése

113 g4t 61.§ (2) bek.

Szt. 114/G. § (4) bek.: igazolas

Szt. 114/R. §: érdemi vizsgalat

Szt. 106. § (3) bek.: megkiilonboztethetdség

Szt. 106. § (4) bek.: egynemiiség

Szt. 106. § (5) bek.: dllanddsag

Szt. 106. § (6) bek.: ujdonsag

Szt. 107. § (1) bek. b) pont: azonositésra alkalmas fajtanév

115
116
117
118
119
120
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A bioldgiai feltételek meglétét, azaz a megkiilonboztethetséget, egynemiiséget és allan-
désagot az allami elismerés soran vagy a névényfajta-oltalmi eljaras céljara kiilon elvégzett
kisérleti vizsgélat eredménye alapjan kell megéllapitani.'* A kisérleti vizsgélat koltségeit a
bejelentd viseli.

A novényfajta ajdonsagat az MSZH a bejelent6 erre vonatkozé nyilatkozata alapjan alla-
pitja meg. A nyilatkozatnak tartalmaznia kell, hogy a nemesit, jogutédja vagy barki mas
az 6 hozzajaruldsaval hasznositds céljabdl a novényfajta szaporitdanyagat vagy terményét
nem adta el, vagy azzal mds médon nem rendelkezett (lasd a 2.5.5. pontban leirt részletes
ismertetést).

A fajtanév vizsgalatat az MSZH a novényfajta azonositasara valo alkalmassaganak szem-
pontjabol végzi el (lasd a 2.5.6. pontban leirt részletes ismertetést). A vizsgalat soran ezért
alapvetden az azonossag, illetve hasonldsag, valamint az 6sszetéveszthetéség szempontjabdl
az MSZH atnézi az UPOV dltal létrehozott és a CPVO altal karbantartott adatbdzist, amely
tartalmazza a tagallamok, illetve a szerz8do felek altal nyilvantartott nemzeti fajtalistan sze-
repld, a novényfajta-oltalomban vagy szabadalomban részesitett fajtdk megnevezését. Az
MSZH étnézi a hazai és nemzetkozi védjegyadatbazist, valamint az allami elismerést ka-
pott fajtakrdl megjelentetett, Nemzeti Fajtajegyzékben hozzaférhetd relevans megnevezé-
seket. Adott esetben sziikséges a kiillonb6zé UPOV-tagéllamoktdl, illetve szerz6dé felektdl
az MSZH-ba kiildott fajtakatalogus vagy a lajstromozott fajtanevekrdl kiildott tajékoztaté
vagy értesitd atnézése is.

A novényfajta-oltalom megaddsanak tovabbi feltételei tobbnyire alaki jellegtiek, amelyek
a 2.3. pontban részletesen ismertetésre keriiltek.

Az MSZH el6tti novényfajta-oltalmi eljaras nem tagolddik a szabadalmazasi eljarasnal
ismertetett alaki, illetve érdemi szakaszra, ezért nem kell kiilon érdemi vizsgalati kérelmet
benyujtani és dijat leroni.

Kilfoldi szervnél végzett kisérleti vizsgalat eredményét e szerv hozzajarulasaval lehet fi-
gyelembe venni. Ha a bejelent6 kiilfoldi vizsgalé szervnél végzett kisérleti vizsgalat ered-
ményét nydjtja be, az MSZH a vizsgalati eredményt — a kiilfoldi vizsgald szerv hozzajaruld
nyilatkozatéval egyiitt — tovébbitja a vizsgald szervnek.'?

A kisérleti vizsgélat eredményét a bejelent6 az els6bbség napjatél szamitott négy éven
beliil vagy — ha ez a késébbi - a kisérleti vizsgalati eredmény kozlésétdl szamitott harom
hénapon beliil nyujthatja be.'?

Ha a kisérleti vizsgalat eredményét az els6bbség napjatdl szamitott négy év lejartat meg-
el6z6 harom hénapon beliil nem nyujtottdk be, az MSZH figyelmezteti a bejelentét hogy az
els6bbségi naptol szamitott negyedik év végéig potolja a hidnyt, illetve igazolja, hogy a ki-

121 g7t 114/R. § (2) bek.: a kisérleti vizsgalat eredménye

Szt. 114/G. § (2) bek.: vizsgdld szerv
123 $2t. 114/R. § (5) bek.: a kisérleti vizsgalat eredményének benyujtasa
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sérleti vizsgalat eredményét vele még nem kozolték. Amennyiben a bejelentd sem a kisérleti
vizsgalat eredményét, sem a vizsgald szerv igazolasat nem nyujtja be, az MSZH ugy tekinti,

hogy a bejelentd lemondott az ideiglenes novényfajta-oltalomrol.'**

Amennyiben a névényfajta-oltalmi bejelentés nem felel meg az el6irt kovetelményeknek,
akkor a bejelentdt — a kifogas természete szerint — hidnypotlasra, nyilatkozattételre, illetve a
bejelentés megosztasara hivja fel az MSZH.'*

Ha a hianypétlas, illetve nyilatkozat ellenére sem elégiti ki a bejelentés a vizsgalt kovetel-
ményeket, akkor azt el kell utasitani, vagy tjabb felhivést kell kiadni.'*

Ha a bejelentd a felhivasra nem valaszol, illetve a névényfajta-oltalmi bejelentést nem
osztja meg, a bejelentést visszavontnak, vagy ugy kell tekinteni, hogy a bejelents lemondott
az ideiglenes oltalomrol.

2.6. A vizsgalo szerv tajékoztatasa

A novényfajta-oltalmi bejelentésrdl torténd adatkozléssel (hatdsagi tajékoztatassal) egyi-
dejlileg az MSZH megkiildi a vizsgal6 szervnek'?” (Mezdgazdasagi Szakigazgatasi Hivatal
novénytermesztési hatosiga) a bejelentési kérelem masolatat, ezen beliil a bejelents, illetve
a nemesitd azonositasra alkalmas adatait, az ideiglenes fajtanevet, a névényfaj nevét és la-
tin nevét, valamint az ideiglenes fajtaleiras masolatat. Ezt kovetden is megkiildi a névény-
fajta-oltalmi tigyre vonatkozd, a vizsgald szerv feladatainak ellatasdhoz sziikséges iratok
mésolatat,?® ugymint péld4ul a kiilfoldi vizsgalé szerv vizsgalati eredményének és az ered-
mény felhasznaldsdhoz hozzajérulé nyilatkozaténak mésolatat.'®

Az ideiglenes, illetve végleges fajtaleirast kozzétételig csak a bejelentd, a képviseld és a
vizsgald szerv, a novényfajta-bejelentés kozzététele és megadasa kozott pedig az elébb felso-
roltakon kiviil a szakértd és a szakvélemény addséra felkért szerv tekintheti meg.'*°

Amennyiben a novényfajta-oltalom megadasdra iranyul6 eljaras az oltalom megadasa
nélkiil fejez8dik be, errdl a vizsgald szervet az eljarast befejez6 hatarozat masolatanak meg-
kiildésével tajékoztatja az MSZH."!

124 $7t. 114/R. § (6) bek.: a kisérleti vizsgalat eredményének benyujtasa

125 7t 114/R. § (7) bek. 76. § (2) bek.: felhivés hidnypotlas és/vagy nyilatkozattételre
126 g7t. 114/R. § (7) bek. 76. § (3)~(4) bek.: eredménytelen felhivas

127 7t 114/S. §: a vizsgalo szerv tdjékoztatasa

128 gt 114/5. § (1) bek.: iratok masolatanak megkiildése

129 67t 114/R. § (3) bek.: Kilfoldi vizsgalati eredményrdl tajékoztatds

130 gzt 114/G. § (6) bek.: iratbetekintés

131 gyt 114/S. § (2) bek.: vizsgalo szerv tajékoztatasa
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2.7. A novényfajta-oltalom megadasa

Ha a novényfajta és a novényfajta-oltalmi bejelentés megfelel a vizsgalat korébe tartozo va-
lamennyi kovetelménynek,'*? az MSZH a bejelentés trgyara novényfajta-oltalmat ad.’* Az
oltalom visszahat a bejelentés napjira.'*

A novényfajta-oltalom megadasat a fajtanévvel egyiitt be kell jegyezni a névényfajta-
oltalmi lajstromba,'*® és arrol hatoséagi tdjékoztatdst kell kozolni a Szabadalmi Kozlony és
VédjegyértesitGben. Meghirdetésre keriil a novényfajta-oltalom lajstromszama, az oltalom
jogosultjanak neve és cime, ha van, akkor a képvisel6 neve és cime. K6zolni kell tovabba a
novényfajta fajtanevét, fajnevét és latin nevét, iigyszamat, a bejelentés napjat, valamint ha
van, akkor els6bbségének napjat, a nemesit6 nevét, cimét és a novényfajta-oltalmat megado
hatarozat keltét.

A névényfajta-oltalom megadasardl és a fajtanév lajstromba vald bejegyzésérdl — a meg-
ado hatarozat masolatanak megkiildésével — az MSZH tajékoztatja a vizsgald szervet.

Az MSZH a novényfajta-oltalom megadasat kovetden okiratot ad ki, és ehhez hozzafiizi
a végleges fajtaleirast.'*

2.7.1. Novényfajta-oltalom megaddsa és hatdlytalanitdsa

A halmozott oltalom tilalma alapjan'*” a kozdsségi oltalom targyat képezd fajtdra megadott
nemzeti novényfajta-oltalom, illetve ndvényfajta szabadalom hatélytalan.*® Ha a jogosult
a kozosségi novényfajta-oltalom elnyerését megel6zéen ugyanarra a fajtira mar kordbban
nemzeti jogot kapott, mindaddig nem élhet vele, amig a kozosségi novényfajta-oltalmi jog
érvényben van.

Amennyiben a névényfajta-oltalom jogosultja a megadé hatdrozat meghozatalakor érvé-
nyes kozosségi novényfajta-oltalommal rendelkezik, az MSZH a novényfajta-oltalom meg-
adasa mellett annak hatédlytalannak tekintésérdl is rendelkezik. A hatalytalannak tekintés
2004. 05. 01-re visszahat6 hatalyu (ha a bejelentés napja ennél korabbi), mivel 2004. méjus
1-jété] hazank teriiletén a kozosségi novényfajta-oltalmi jog érvényesiil, egyéb esetekben,
azaz, ha a bejelentés napja 2004.05.01. utani, akkor a bejelentés napjara.

132 gt 114/R. § (1) bek.: érdemi vizsgalat

133 §ut 114/T. 2 2 novényfajta-oltalom megadasa

134 82t 114. § (3): az oltalom visszahat a bejelentés napjara

135 §2t. 114/H. § (1) bek.: novényfajta-bejelentés és -oltalom nyilvantartasa

136 Szt 114/T. § (3): megadaskor okirat végleges fajtaleirassal

37 TANACS-rendelet a kozosségi novényfajta-oltalmi jogokrol, 92.cikk: halmozott oltalom tilalma

138 TANACS-rendelet, 92. cikk (1) bek.: a kozosségi oltalom alatt all6 novényfajtdra a nemzeti oltalom hatalytalan
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2.7.2. A novényfajta-oltalom felélesztése

A kozosségi novényfajta-oltalom megsziinése esetén a megsziinéstdl szamitott harom ho-
napon beliil a jogosult kérheti a nemzeti ngvényfajta-oltalom felélesztését.’* A nemzeti no-
vényfajta-oltalom Ujra érvényessé vélik, ha a jogosult a felélesztésre irdnyuld kérelemben'*’
igazolja a kozosségi noévényfajta-oltalom megsztinésének tényét és napjat. A kérelem be-
nyujtasatol szamitott két hdnapon beliil meg kell fizetni a kozosségi novényfajta-oltalom
évében iranyad6 nemzeti fenntartasi dijat.

3. ANOVENYFAJTA-OLTALOM MEGSZUNESERE VONATKOZO
RENDELKEZESEK

A novényfajténak ideiglenes oltalma keletkezésére visszahatd hatéllyal megsztinik,'*! ha
a novényfajta-oltalmi bejelentést jogerdsen elutasitjék, illetve ha a bejelent$ az ideiglenes
oltalomrodl lemondott. A végleges oltalom akkor szlinik meg, ha a névényfajta-oltalom jo-
gosultja az oltalomrol lemondott, a lemondas beérkezését kovet6 napon, illetve a lemondé
altal megjelolt korabbi id6pontban. Ha a korabbi id6pont az oltalom keletkezésére visszaha-
t6 hatalyu, akkor a jogosult a nemesit6 altal felvett dijnak csak azt a részét kovetelheti vissza,
amelyet a novényfajta hasznositasabdl szarmazé gazdasagi elényok nem fedeztek. Hangst-
lyozni kell, hogy az oltalomrol t6rténé lemondas visszavonasanak nincs jogi hatalya.

A végleges novényfajta-oltalom - az oltalom keletkezésére visszahato hatallyal - akkor is
megsziinik, ha a névényfajta-oltalmat megsemmisitették, vagy — megsziintetésre iranyuld
eljaras meginditasanak napjara visszahatd hatallyal, illetve azon a napon, amikor a meg-
szintetés feltételei mar fennalltak —, ha a névényfajta-oltalmat megsziintették.

Fontos kitérni arra, hogy a novényfajta-oltalmi bejelentésre, az eljaras rendje szerint, a
kozzétételtdl szdmitva kell kiilon jogszabélyban'*? meghatarozott fenntartési dijat fizetni. A
dij az els6 évre a bejelentés napjan, a tovabbi évekre a bejelentés napjanak megfelel$ naptari
napon el6re esedékes. A fenntartasi dij a végleges novényfajta-oltalom lejartaig fizethetd.
A dijat az esedékességtl szamitott hat honapos tiirelmi id6'** alatt is meg lehet fizetni. Az
SZJSZ, SZJSZ VSZ, ESZE 2000, ESZE 2000 VSZ'"*-szel 6sszhangban igazolhatova valik a
fenntartasi dijak megfizetésének elmulasztasa.

139 TANACS-rendelet, 92. cikk (2) bek.: a névényfajta-oltalom felélesztése

M0 g7t 115/B. §: 2 novényfajta-oltalom felélesztése

MUt 114/E. §

12 71/2004. (IV. 28.) GKM rendelet a Magyar Szabadalmi Hivatal el6tti iparjogvédelmi eljarasok igazgatasi szolgéltatasi
dijairdl, 7. § (2)-(4) bekezdés

13 71/2004. (IV. 28.) GKM rendelet a Magyar Szabadalmi Hivatal el6tti iparjogvédelmi eljarasok igazgatasi szolgaltatasi
dijairdl, 9. § (1) bekezdés

144 §7187.12. cikk, SZJSZ VSZ 13. szabaly, ESZE 2000 122. cikk, ESZE 2000 VSZ 136. szabaly
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Ha a fenntartdsi dijat a tiirelmi id6n beliil sem fizették meg, és igazolassal sem éltek, akkor
az ideiglenes oltalom a keletkezésére visszahat6 hatallyal, a végleges oltalom pedig a befize-
tés esedékességét kovetd napon sziinik meg.

A novényfajta-oltalom Ujra érvénybe helyezését a tiirelmi id6 leteltét koveté harom hoé-
napon beliil lehet kérni. E hatdridén beliil meg kell fizetni a kiilén jogszabélyban'** megha-
tarozott dijat.

Az oltalom megsziinésének megéllapitasat és jra érvénybe helyezését be kell jegyezni a
bejelentési nyilvantartasba, illetve a novényfajta-oltalmi lajstromba, valamint hat6sagi tajé-
koztatast kell k6zolni a Szabadalmi Kozlony és Védjegyértesitdben.

3.1. A novényfajta oltalommal kapcsolatos egyéb eljarasok

A névényfajta-oltalommal kapcsolatos egyéb eljardsok'*® kozé tartoznak az oltalom meg-
semmisitésére, megsziintetésére és a fajtanév torlésére vonatkozo un. statusziigyek.

A novényfajta-oltalom megsemmisitését, megsziintetését és a fajtanév torlését barki kér-
heti a névényfajta jogosultjaval szemben.

2008. janudr 1-jétdl szolgalati bejelentésre'*

adott novényfajta-oltalom esetén az MSZH a
megsemmisitési kérelmet elkiildi a nemesitének is, aki tigyfélként részt vehet az eljarasban,
ha erre vonatkozé nyilatkozatat a kérelem kézhezvételétdl szamitott harminc napon beliil
megteszi. A megsemmisitési eljarast barmelyik fél kérelmére gyorsitottan'*® kell lefolytatni,
ha a névényfajta-oltalom bitorldsa miatt pert inditottak, és ezt igazoljak. A gyorsitott eljaras
iranti kérelem dijhoz'*® kététt.

A novényfajta-oltalom megsemmisitésére, megsziintetésére, illetve a fajtanév torlésére
irdnyul¢ kérelem dijkoteles.”® Ha a kérelem nem felel meg a torvényben eldirt feltételeknek,
akkor a kérelmez6t hidnypoétlasra kell felhivni, és amennyiben az eredménytelen, a kérelmet
visszavontnak kell tekinteni. Megfelel6 kérelem esetén a novényfajta-oltalom jogosultjat
kell nyilatkozattételre felhivni.

Az eljaras folytatdsa iranti kérelem kontradiktdrius tigyekben nem terjeszthets eld,
ilyen tigyekben csupdn igazoldssal lehet élni. Az Szt. — élve az SZJSZ VSZ"'-ben biztosi-
tott lehetGséggel - kizdrja, hogy inter partes (azaz megsemmisitési, megsziintetési, valamint
fajtanévtorlési) eljarasokban kérni lehessen az eljaras folytatasat. Ezekben az eljarasokban
- figyelemmel a masik fél jogos és méltanylast érdemlé érdekeire — csak a vétlenség valdszi-

145 19/2005 (IV. 12.) GKM rendelet az MSZH elétti dijakrol, 7. § (6) bek.: felélesztett oltalom dija

146 $7t. 114/U. § (1) bek.: novényfajta-oltalom egyéb eljarasok

Szt. 80 /A. §: szolgélati novényfajta-oltalomra vonatkoz6é megsemmisitési eljardsban a nemesitd is lehet tigyfél
Szt. 81/A. §: gyorsitott megsemmisitési eljaras

19/2005 (IV. 12.) GKM rendelet az MSZH elétti dijakrol, 14. § (2) bek: gyorsitott megsemmisités dija
19/2005 (IV. 12.) GKM rendelet az MSZH elétti dijakrdl, 14. § (1) bek.: az egyéb eljarasok dija

1 SZJSZ VSZ 12. szabalya (5) bek. a) albek. (vi) pont

148

150
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nusitése esetén (azaz csak igazolds ttjan) indokolt mdédot adni arra, hogy a fél elharithassa
mulasztasa jogkévetkezményeit.

Az irasbeli el6készités utan az MSZH, haromtagu tanacsban eljarva, szébeli targyalas
alapjan dont az oltalom megsemmisitése, megsziintetése, illetve a fajtanév torlése kérdésé-
ben. Az eljaras koltségeinek viselésére a vesztes felet kell kotelezni.

A dontést be kell jegyezni a novényfajta-oltalmi lajstromba, és arrél hatdsagi tédjékoztatast
kell koz6lni a Szabadalmi KézIony és VédjegyértesitGben.

3.1.1. A novényfajta-oltalom megsemmisitésére irdnyuld eljgrds

A ndvényfajta-oltalmat keletkezésére visszahato hatallyal meg kell semmisiteni,'** ha targya
nem felelt meg a megkiilonboztethet6ség és az Gjdonsag feltételének, azaz a szaporitéanyag
forgalmazasa korabbi volt a jogszabalyban rogzitett lehet8ségnél.

Meg kell semmisiteni'®® a ngvényfajta-oltalmat akkor is, ha nem annak adtdk meg, akit az
torvény szerint megilletett volna, kivéve ha azt a jogosult részére atruhaztak.

A novényfajta-oltalmat keletkezésére visszahaté hatdllyal akkor is meg kell semmisiteni,
ha a n6vényfajta-oltalom megadasa alapvetéen a nemesitd, illetve jogutodja allitdsan, az
altala benyujtott iratokon alapult, és az egynemtiség és allanddsag feltétele a névényfajta-
oltalom megadasa idején nem teljesiilt. A novényfajta-oltalom megsemmisitésére iranyuld
kérelemben meg kell nevezni a konkrét jogalapokat, és mellékelni kell az okirati bizonyité-
kokat.

A megsemmisitési kérelmet elutasitd jogerés hatarozat kizarja, hogy azonos ténybeli
alapon ugyanannak a névényfajta-oltalomnak a megsemmisitése irant barki tjabb eljarast
inditson.

3.1.2 A névényfajta-oltalom megsziintetésére irdnyuld eljdrds

A novényfajta-oltalmat meg kell sziintetni'** - a megsziintetésre iranyul6 eljaras megindi-
tasdnak napjdra visszahato hatallyal, vagy ha ez a korabbi, arra a napra visszahat6 hataly-
lyal, amelyen a megsziintetés feltételei mar fennalltak — ha a novényfajta az egynemtiség és
az allanddsag feltételének az oltalom megaddsa utdn mar nem felel meg. Az oltalmat meg
kell szlintetni az eljards meginditasanak napjara visszahatd hatallyal, ha felhivés ellenére az
elSirt hatarid6n beliil a jogosult nem igazolja az erre szolgald irat benyujtaséval vagy mas

152 g7t 114/D. §: megsemmisités

153 Szt.114/D. § (1) bek. ¢): megsemmisités, ha nem a jogosultnak adtak meg az oltalmat
154 gat. 114/E. § (1), (2) bek. a) pont és (4) bek.: novényfajta-oltalom megsziintetése
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modon a fajta fenntartasat. A névényfajta-oltalom megsziintetésére irdnyul6 kérelemben
fel kell tiintetni az okokat, illetve meg kell nevezni a jogalapot, és mellékelni kell az okirati
bizonyitékokat.

A megsziintetési kérelmet elutasitd jogerds hatarozat kizarja, hogy azonos ténybeli alapon
ugyanannak a névényfajta-oltalomnak a megsziintetése irant barki ujabb eljarast inditson.

3.1.3. A fajtanév torlésére iranyulé eljards

A lajstromba bejegyzett fajtanevet térolni'> kell, ha a jogosult a felhivas ellenére az elirt
hatarid6n belill nem igazolja, hogy az megfelel az azonositasra alkalmas fajtanévvel szem-
ben tamasztott kovetelményeknek (lasd a 2.5.6. pontban leirt részletes ismertetést). A no-
vényfajta-oltalom fajtanév torlésére iranyuld kérelemben meg kell jel6lni az alapul szolgald
okokat, és mellékelni kell az okirati bizonyitékokat.

Ha a fajtanév torlését kovetGen a jogosult azonositasra alkalmas fajtanevet tartalmazo ké-
relmet nyujt be, akkor az 4j fajtanevet a fajtanévkutatas elvégzését kovetSen be kell jegyezni
a novényfajta-oltalmi lajstromba.

A fajtanév torlésére iranyuld kérelmet elutasit6 jogerds hatarozat kizérja, hogy ugyanan-
nak a fajtanévnek a torlése irant barki tjabb eljarast inditson.

Vonatkozé jogszabdlyok

1995. évi XXXIII. torvény a talalményok szabadalmi oltalmarol

2002. évi XXXIX. torvény a talalmdnyok szabadalmi oltalmardl sz6l6 1995. évi XXXIII. torvény
modositdsardl és a hozzaflizott miniszteri indoklas

2005. évi LXXXIII. torvény a taldlmanyok szabadalmi oltalmarol sz6l6 1995. évi XXXIII. torvény
modositasardl és a hozzaflizott miniszteri indoklas

2007. évi CXLIL torvény a taldlmdnyok szabadalmi oltalmarol szolé 1995. évi XXXIII. torvény
modositasardl és a hozzaflizott miniszteri indoklas

20/2002. (XII. 12.) IM rendelet a szabadalmi bejelentés, az eurdpai szabadalmi bejelentésekkel és az
europai szabadalmakkal, illetve a nemzetkozi szabadalmi bejelentésekkel 6sszefiiggd beadvanyok,
valamint a névényfajta-oltalmi bejelentés részletes alaki szabalyairdl

19/2005. (IV.12.) GKM rendelet a Magyar Szabadalmi Hivatal el6tti iparjogvédelmi eljarasok
igazgatasi szolgaltatasi dijairdl

155 $2t. 114/E. § (2) bek. b) pont, (3), (4) bek.: fajtanév torlése

IPARJOGVEDELMI ES SZERZOI JOGI SZEMLE



NOVENYFAJTA-OLTALOM (2008) —

A HAZAI ES KOZOSSEGI JOGSZABALYOK VALTOZASAINAK FIGYELEMBEVETELEVEL — II. RESZ 41

2003. évi LII. torvény a novényfajtak allami elismerésérdl, valamint a szaporitéanyagok eldallitasardl
és forgalombahozataldrdl

2002. évi LI torvény az UPOV-egyezmény 1991. marcius 19-én feliilvizsgalt sz6vegének kihirdeté-
sérol
A Tandcs 2100/94/EK rendelete a kozosségi névényfajta-oltalmi jogokrdl

A Bizottsag 1238/95/EK rendelete a Kozosségi Novényfajta-hivatal részére fizetendé dijakrdl sz6lo
2100/94/EK tanacsi rendelet végrehajtasi szabalyairol

A Bizottsag 1239/95/EK rendelete a K6z0sségi Novényfajta-hivatal el6tti eljarasok tekintetében a
2100/94/EK tanécsi rendelet alkalmazasara vonatkoz6 végrehajtasi szabalyok megallapitésardl

A Tanacs 2470/96/EK rendelete a burgonya tekintetében a kozdsségi novényfajta-oltalom oltalmi
idejének meghosszabbitasardl

A Tandacs 15/2008/EK rendelete a 2100/94/EK rendeletnek a koz6sségi novényfajta-oltalmi bejelentés
benyujtasara vald jogosultsag tekintetében torténé mddositasardl
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