KONYV- ES FOLYOIRATSZEMLE

Simon Singh: A Nagy Bumm. Minden idék legfontosabb tudomdnyos felfedezésének torténete.
Park Konyvkiadé, 2006; ISBN 963 530 725 X

Singh neve eleve garancia arra, hogy a legjobb szakmai szinvonald ismeretterjeszté muvet
kapjuk, élvezetesen élénk és olvasmanyos eléadasmoddal. Ez itt is maradéktalanul bebizo-
nyosodik. A nagy Fermat-sejtés c. korabbi miivét szintén a Park Kiadd jelentette meg. E
kiadénak kiemelked@en jé konyvek hosszu sorat koszonhetjiik, de ha csak ezt az egyet adta
volna ki, mdr ezért is megbecsiiléssel emlékeznénk ra. Szintagy kozreadta Singh egy mas-
ként izgalmas, kittin kotetét is: Kédkonyv — A rejtjelezés és rejtjelfejtés torténete cimmel.

»A tudomany nagy tragédidja, amikor egy gyonyoriséges hipotézist egy ocsmany tény
tesz tonkre” - Thomas Huxley.

~Egy-egy Uj torvényszertséget altalaban igy keresiink. El6szor is kitaldlunk valamit. Ne
nevessenek, ez a legfontosabb 1épés. Azutan kiszamitjuk a kovetkezményeit. Ezeket a kovet-
kezményeket Osszevetjiik a tapasztalatainkkal. Ha nem egyeznek veliik, akkor a sejtésiink
hibas volt. Es ebben az egyszert 4llitasban van elbujtatva a tudomany lényege. Semmit nem
szamit, hogy milyen szép az otlet, vagy hogy milyen agyafurt, aki kitaldlta, vagy hogy ho-
gyan hivjak. Ha nincs 6sszhangban a tapasztalattal, akkor rossz. Ennyi az egész. Ez minden,
amit errdl el lehet mondani. - Richard Feynman.

»De valdjaban mik is azok a csillagaszati tények? Leggyakrabban kicsiny maszatok a fo-
télemezeken!” - Hermann Bondi.

»Barki, akit nem hokkent meg a kvantumelmélet, az meg sem értette” — Niels Bohr.

»Az anyag megmondja a térnek, hogyan kell gorbiilnie; a tér megmondja az anyagnak,
hogyan kell mozognia” - John Wheeler. (Singh szerint Wheeler ugyan felaldozta a pontos-
sagot a tomorségért, tér helyett térid6t kellett volna mondania, e mondata azonban bolcs és
egyszer( Osszegzése Einstein elméletének.)

Az idézetek természetesen a konyvbél vannak. Singh a tudomanytorténet kiemelkedd
alakjainak sajat szavaival is szinesiti ezt a nagyiv(i, izgalmas, igen tartalmas attekintést,
amellyel bemutatja annak a tobb évezredes vizsgalodasi, majd kutatasi folyamatnak a hala-
dasdat — buktatdit, tévuatjait, kiizdelmeit és (rész)gydzelmeit — és f6szerepldit, amely végiil is
elvezetett a szinte hihetetlen, elérhetetlen felfedezéshez: az ember megfejtette a viligmin-
denség keletkezésének titkat. E megfejtés érvényességét illetéen azonban szintugy megta-
nulhattunk itt két kritikus jelentségt tényez6t. Az egyik, hogy a tudomanyban altalaban
nincsenek végsé igazsagok. Mindig johet tjabb felismerés, amely ugyan nem fosztja meg az
elézéeket érvényességiiktdl, de tovabblép azoknal, egyben ki is jelolve az el6bbiek megma-
radd érvényességi tartomanyat. Lathatjuk: a relativitaselmélet sem fosztotta meg a klasszi-
kus fizikat az érvényétél — amint Einstein sem ragadta el Newton babérjait —, de képesnek
bizonyult helyes valaszokat adni, helytallé felismerésekre vezetni olyan teriileteken, tarto-
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manyokban is, amelyeket a klasszikus fizika mar nem tudott igy kezelni. Einstein maga
mondta a relativitaselméletre, hogy az addig marad érvényben, amig a tudomany fejlédése
nem lép tdl rajta. Ez szitkségképpen igaz a Nagy Bumm-elméletre is. A masik, hogy ez
utdbbinak az id6beli értelmezési tartomanya magaval a Nagy Bummal kezd4dik, és semmit
nem tudhatunk meg beléle arrél, vajon mi volt annak el6tte. Ebbdl mar torvényszertien
kovetkezik az is, hogy az elmélet az Gsrobbanas kivalto okdra sem tud magyardzattal szol-
galni. A kérdésfeltevéshez Singh idéz Szent Agostontél is, aki Vallomasok c. miivében leirja
az aldbbi, ma is hires, elrettenté/hdrit6 parbeszédet: ,,Ugyan mit csinalt Isten, miel6tt meg-
teremtette volna a viligmindenséget? Miel6tt az Ur megteremtette a Mennyet és a Foldet,
legeldszor a poklot hozta létre, hogy az ilyen alakoknak, mint On is, akik efféle kérdéseket
vetnek fel, legyen helytik” (idézet szintén a konyvbdl).

Mindazoknak, akiknek a magasabb matematika ,fenség, Eszak-fok, titok, idegenség, Li-
dérces, messze fény”, kiilondsen értékes érdeme e mitinek, hogy Singh elegans konnyedséggel
valdsitja meg benne a szinte lehetetlent: gy beszél érdemben a modern fizikardl, kozmo-
logiarol, ezek kutatasardl és elméleteirdl, hogy ehhez nem hasznal matematikai apparatust.
Neki ez is tokéletesen sikeriil, nekiink, szegény laikusoknak pedig nagyon is jo, mert igy
nehézség nélkill megértjitk konyvének minden részletét. Mas kérdés, hogy az emberben
nemegyszer felotlik a régi mondds: értem, értem, de fel nem foghatom. Hogyan is tudnank
felfogni példaul akdr mar azt is, hogy a Nagy Bumm-elmélet szerint a vildgegyetem egy
nulldhoz konvergalé méretd szingularitasbol nétt ki, s méginkabb ezzel 6sszeegyeztetni,
hogy a legkorabbi objektumok, amelyeket érzékelni tudunk, sokmillidrd fényévnyi tavol-
sagra vannak t6liilnk. Amugy az is borzongato felismerés, hogy minél messzebb néziink a
térbe, annal korabbi dllapotokat latunk az idében, s legaldbbis egyeldre fizikai lehetetlenség-
nek mutatkozik, hogy barmit megtudhassunk az univerzum jelenlegi dllapotardl — mert az
informaciok haladdsi sebessége a mai tuddsunk szerint nem lépheti tdl a fénysebességet.

Singh kovetkezetesen megmutatja, hogy az elméletek helytallosagat a tényekkel val6 ossze-
vetésben kell ellendrizni — amint azt a Huxley- és Feynman-idézetek is ékesszoldan 6sszegzik.
Végiil is a megfigyelési tények dontotték el azokat a nagy vitdkat is, amelyekben gy6zott el6bb
a heliocentrikus vilagkép, majd a tdgulé vilagegyetem elmélete, késdbb pedig a Nagy Bumm
az dllando allapotu univerzum modelljével szemben. Tény, hogy az ifji Einstein - olvashatjuk
— gondolatkisérlettel 4llapitotta meg, hogy az éter nem létezik, de ezt aligha fogadta volna el
igy téle a tudomanyos vilag, Michelson kisérletes bizonyitasa viszont perdonté volt. Az univer-
zum kutatasaban azonban a tények felismeréséhez nélkiilozhetetlenek a kiilonleges eszkozok.
A konyv fontos tanulsaga az is, hogy Galilei tavcsove Ota e tekintetben a felismer6képességiink
egyenes fiiggvénye eszkozeink teljesitéképességének. Erre érdekesnél érdekesebb példak sorat
olvashatjuk itt — emlitsiik példaul az univerzum kordnak a megallapitasat. Ahogy szélesedett
az eszkozok észlelési tartomanya, és nétt a teljesitményiik, a felbontdsi képességiik, ugy ju-
tottak a csillagaszok olyan ujabb felfedezésekre, amelyek mind tavolabbra tették az idében az
univerzum keletkezését. Lathatjuk azt is, hogyan vitte elére a kutatasokat el6bb a fényképezés
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mind hatékonyabb eszkozeinek felhaszndldsa, majd a radidcsillagaszaté. Mindez azonban arra
a hibatlan logikai kovetkeztetésre is elvezet, hogy az eszkozok tovabbi fejlédése alapot teremt-
het olyan 4j elméleteknek is, amelyekrél még nem is almodunk. Hiszen Singh azt is elmondja:
amodern atomfizika és relativitaselmélet megjelenése el6tt volt egy pillanat, amikor a tuddsok
ugy tartottdk, paradigmavaltast hozo felfedezések mar nem jonnek, csupan a meglévé elméle-
tek és ismeretek finomitdsa halad elére!

Igen tanulsagos latnunk azt is, hogy az univerzum keletkezéstorténete kutatasanak mi-
lyen nagy mértékben kellett tdmaszkodnia a modern atomfizika kutatdsaira is, mennyire
Osszefliggenek e tekintetben a fizika legnagyobb és legkisebb objektumokkal foglalkozo te-
rilletei. Csak ez utébbiak segitségével lehetett igazolni, hogy az dsrobbanas elmélete hogyan
vezethet a nehezebb elemek kialakuldsara, és hogyan johetett 1étre ez utobbiaknak az a meg-
oszlasa az univerzum anyagaban, amelyet a tények mutatnak. Nagyon jellemz6 ugyanakkor
a kutatdsok 6sszefiiggd voltara, hogy a feltételezett magfuziok megvalosuldsanak tényleges
lehetéségére az asztrofizika, kozelebbrél a szupernovak létének és mikodésének megisme-
rése adott megfelel6 magyarazatot.

Nem mellesleg e kotet a tudomanytorténet kaprazatos arcképcsarnoka is. Csupan két ka-
rakteres arcvonast idézve: A vitaban, hogy léteznek-e a Tejutrendszeren tul mas galaxisok
is, Kant ez utdbbiak mellett allt ki. Azzal érvelt, hogy Isten mindenhato, tehat az 4ltala te-
remtett univerzumnak végteleniil gazdag tartalmunak kell lennie. Szamdra abszurd volt a
gondolat, hogy az isteni teremtés kimeriilt volna a véges Tejutrendszer megformalaséban.
Max Planck pedig ekként igyekezett évni Einsteint, és ezért eltanacsolni az altaldnos rela-
tivitaselmélettel valé foglalkozastdl: ,,Mint egy idésebb baratja, figyelmeztetnem kell Ont,
hogy ne tegye ezt; el8szor is azért, mert ugysem fog sikeriilni az elmélet kifejtése, de ha
mégis sikeriilne, senki sem fogja elhinni”

Dr. Osman Péter

dativus Pro 6.9 - angol/magyar - magyar/angol. Oridsszotdr és forditdst segitd szoftver. Dati-
vus Translator Kft., 1999-2006

Neve a jellemzéje: valdban dridsi ez az eszkdz. Oridsi a tartalméban. Négy eszkoz, négy
szolgéltatds egyesiil benne: Oridsszotar + forditdst segitd szoftver + weblapfordits, amely
weblapok forditdsat végzi kozvetlenill az internetrdl + egy kiilonleges ,klikk’-szoétar, va-
lamint forditémodul. Oridsi az anyaganak terjedelme: 354 ezer sz6par, 410 ezer kifejezés,
604 ezer mondatminta. Es 6ridsi abban az értelemben, ahogy erds tetszésnyilvénitasként
szoktuk hasznalni ezt a szot.

Valoban nagyon {igyes joszag, igen jo haszndt vehetjiik forditasnal, nyelvtanulasndl és
meglévé angol tudasunk karbantartdsara, frissitésére, bévitésére is. A munkat jelentdsen
konnyitd innovaciok egyike a személyi szamitdgépen miikodd elektronikus szotarak megje-
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lenése. A hagyomdnyos, nyomtatott szétdrak haszndlatanal ellentmondas fesziil a hasznal-
hatdsag és a kezelhet6ség kozott. A nagyobb szotar jobban bemutatja a szavak, kifejezések
valasztékat, az drnyalatokat, ezzel nagyban segiti a forditot abban, hogy megtaldlja a legjobb
megoldast, viszont egy vaskos vagy tobbkotetes szotart mar igen nehéz kezelni. Hagyomad-
nyos szotarak esetében minél gazdagabb a benniik 1év6 anyag, anndl inkabb szamotteve le-
het a keresés iddigénye is, ami lassitja a munkét. A szamitégépes valtozatnal - amilyen ez is
- nincs ilyen probléma, az anyag gazdagsaga nem megy a kezelhet6ség vagy a hatékonysag
rovasara. Es barmilyen kezes is a nyomtatott szotar, ha szamitégépen dolgozunk, sokkal ne-
hézkesebb és idérablobb oda-vissza ingazni a gép és a kotet(ek) kozott, mint egy-egy egér-
kattintdssal lépkedni a tulajdonképpeni munkankrol a gépen futd szétarra és onnan vissza.
A korszer(i elektronikus megoldasok, amilyen ez is, emellett nagymértékben gazdagitjak
a szotar alkalmazastechnikai lehetdségeit is, olyan tobbletszolgaltatasokat és modozatokat
kindlnak, amelyek szintgy jelentsen segitik, hatékonyabba tehetik a munkat.

Nagyon fontos észrevenniink az ésszertien 6vatos, mértéktartd elnevezés iizenetét is: ,,for-
ditast segitd szoftver”. Azaz a megnevezés nem igéri, hogy itt olyan eszkozt kapnank, amelybe
bevissziik a szoveget az egyik nyelven, és az kiadja a mindig pontos, helyes forditast a ma-
sikon. Ha ez utdbbit igérné, a legkevesebb, amit mondanunk kellene, hogy huncut, aki ezt
allitja. Ez viszont igy korrekt. Asztali szamitogépen futd szoftvertdl ne varjuk, hogy ténylege-
sen elvégzi a forditas munkajat helyettiink. Jelentésen megkonnyitheti annak elvégzését, az
esetek bizonyos hanyadaban még valdban jé forditasokat is ad, de ennél tobbre nem képes.
Ez nem is lehet masképpen, nem az eszkdz gyengeségébdl, hanem a nyelvi kommuniké-
ci6 bonyolult természetébdl kovetkezéen. Egyazon szonak szamos jelentése lehet, fiigg6en a
nyelvi kornyezettél. Csak ennek atfogd elemzéséb6l tudhatna meg szegény példaul, hogy az
adott mondatban a ,valté” a vonatot vagy a pénzt terelgeti. A forditast még neheziti, hogy a
kiilonféle szakteriiletek sajatos nyelvezetében ugyanaz a sz6 tobbé-kevésbé eltéré jelentéseket
hordozhat, és a szavakbol 6sszedllo kifejezésekkel is hasonl6 a helyzet. Mindezek felismerése
és azonositasa sokkal bonyolultabb - feltehetéen sokszorosan is dragabb — programot, és a
felhasznalonal annak megfeleld szamitogépes hatteret igényelne. A dativus valdban segiti a
forditast azzal, hogy készit egy tobb-kevésbé megkozelitd véltozatot, nemritkdn egészen jot,
amelybdl mar konnyebben elkészithetjitk a magunk végleges valtozatat. Elvégre az embernek
amugy is megvan a sajét stilusa, azt pedig végkép nem vérhatja a gépt6l, hogy még ehhez is
alkalmazkodni tudjon. Egészen kiilonleges szolgaltatas egyebek kozt, hogy a forditasnak van
egy mondatszdtarazas elnevezést funkcidja, amelytél a mondat szavainak forditdsahoz meg-
kaphatjuk a gép altal lehetségesnek itélt szinonimakat — a ,,postas” f6névhez pl. hetet kinal.
Mindehhez rogton két technikai megjegyzés is kivankozik. Egyik, hogy minél bonyolultabb
az eredeti szoveg szerkezete, példaul minél kacifdntosabb annak szérendje, anndl inkébb
megtorténhet, hogy a dativustol forditasként furcsa nyelvi salatat kapunk. Viszont még ezzel
is segit, mert abbol, amit elénk rak, mar konnyebben elkészithetjiik a magunk véltozatat, a
gépi forditas hibai pedig kifejezetten fel is hivhatjak a figyelmiinket a szoveg buktatoira. Mds
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kérdés, hogy érdemes odafigyelni, lehetéleg ne tulbonyolitott vagy tul zavaros szévegekkel
etessiik szegény gépet. A masik, hogy amig a szétarprogram kezelése egészen egyszert, ez
a forditast segit6 szoftver mar bonyolultabb eszkdz, ami sziikségszertien kovetkezik éppen
a feladatanak joval Gsszetettebb voltabol. Alkalmazastechnikai vonatkozasban ez azt jelenti,
hogy alaposan ki kell tanulnunk a hasznalatat ahhoz, hogy jol kiaknézhassuk a benne rejlé
lehet6ségeket. Ebben jol segit a felhasznaléi atmutatd.

Kiemelést érdemld erénye az eszkdznek, hogy a szamitogépen rezidens szoftverként is tele-
pithetd, azaz ebben az esetben a haszndlatahoz mar nincs sziikség a lemezre. Ez szamottevéen
gyorsabba teszi alkalmazasat, és a lemezmeghajto is szabad marad mas eszkozok szamara.

Dr. Osman Péter

1000 Motorkerékpdr — torténelem + klasszikusok + technika. Alexandra Kiadé, 2006;
ISBN 963 369 910 X

A motorkerékparok torténete karakteres része a XX. szazad technika- és kultartorténeté-
nek. E kozlekedési eszkozok java éppen tigy a folyamatos és modszeres muszaki, ergondmi-
ai és formatervezési innovaciok eredménye, mint a ma mar kétségkiviil elterjedtebb autok.
Ennek egyik kévetkezménye, hogy akarcsak az auté, a motorkerékpar is mar a megjelenése
utan egészen hamar technikai sportta valt, és a versenypalydkon kivivott gy6zelmek igen
fontos marketingeszkozként szolgaltak a sorozatgyartasra szant tipusok értékesitésében. Az
autokhoz hasonldan, a versenyeken vald gyézelmek megszerzése az innovaci6 egyik nagy
hajtéerejeként miikodott a motorkerékparok fejlesztésében, az ebben elért eredmények pe-
dig atkertiltek a sorozatgydrtdsra szant tipusokba. Err6l, valamint a nagyjabdl szaz év soran
létrehozott tipusok javanak ezer példanyarol ad igen érdekes és a terjedelem adta lehetdségek
kozott alapos attekintést ez a kotet, a bemutatott példanyok rovid jellemzésével, fényképével,
legfontosabb adataival. Tomor Osszegzést ad természetesen magukrol a nagy markakrol is,
ami szamos esetben diohéjba suritett gyartorténetnek is megfelel. Ezekben kittinden meg-
mutatkozik az a folyamatos verseny és vetélkedés, amellyel a kiilonféle gyartok kizdottek a
piaci poziciok elnyeréséért, az értékesitési lehetGségek megszerzéséért és javitasaért.

A motorkerékpar ugyanakkor soha nem volt pusztan valamiféle leegyszertsitett és ezért
olcsobb autopotlék, hanem igen jelentés hanyadban a sajat jogan, a maga sajatos érdemeinek
koszonhet6en sikeres kozlekedési, sport-, hobbieszkoz. Tudjuk azt is, hogy vannak koztiik
markak, amelyek az id6k folyaman kifejezetten kultusztarggya valtak. Ilyen taldn mindenek
el6tt az itt is szereplé Harley-Davidson. A Harley nem egyszertien legendas mérka, s6t nem is
csupan maga a motorkerékpdr megtestesiilt legendaja, hanem egy kultura is épiilt koré. Nagy-
mend tizletemberek boldogan 6ltik magukra a Harley-torzs tollazatat, ritualisan jarnak vele
és latogatnak torzsi talalkozokat. (Emlitsiik is meg: az Alexandra most adott ki réla egy szo6
szerint csodalatos, nagyon impozans albumot A Harley-Davidson nagykényve cimmel.)
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Egy jobb motorkerékpar teljesitménye ma mar meghaladja a kisebb autokét, és e tekintet-
ben vetekszik a kozépkategoridba esék jelentds hanyadaval. A jobbak ara is hasonloképpen
all az autokéhoz viszonyitva. Ebben is megmutatkozik, hogy hasznalati értékében a motorke-
rékpar egészen mas vilag, mint az auto, és a jobb tipusokat nem azért vasaroljak az emberek,
hogy az auténal olcsdbb kozlekedési eszkdzhoz jussanak. A motoron az ember kézvetleneb-
biil éli meg mind az utjét kérnyezd tdjat, mind a sebesség érzését. Ara is van ennek: egyrészt
avédettség hidnya széllel, csapadékkal és még inkabb az esés kockazatéval szemben, masrészt
az a sajatos egyensulyi helyzet, amely minden kétkerekt motorkerékpar elkeriilhetetlen tu-
lajdonsaga: az egynyomsavos jarmi silypontja az alatdmasztas folott imbolyog, ami statika-
ilag labilissa teszi, és csak vezet6jének folyamatos, aktiv kozremtikodése képes visszatartani
a borulastdl. E kotet igen tartalmas, érdekes bevezet6 tanulmanyaban olvashatunk arrol is,
hogyan igyekeztek a fejleszt6k javitani a motorkerékpdarok utfekvését és ezaltal azok me-
netbiztonsagat. Akit érdekelnek ezek a gépek, az maga is tudja: kezdetben vala a lemezvilla,
majd jott a rugalmas felfiiggesztés, a teleszkop, a kiilonféle lengéscsillapitok, majd a leng6-
villa, el6bb hatul, azutan egyes tipusoknal el6l is. Megjelentek olyan jészagok is, amelyeken
tobb-kevesebb burkolat igyekezett az autokéhoz valamelyest hasonl6 védelmet biztositani.

Motorkerékparokrol szélva emlitsitk meg azt is, amit itt nem talalunk: voltak valaha nédlunk
neves magyar tipusok is. A Honvédelmi Misztérium honlapjan olvashatjuk, hogy a csepeli
Weiss Manfréd Miivekben 1933-ban megtortént a motorkerékparok sorozatgyartasanak bein-
ditasa, 1947-ben kezdték gyartani a népszertivé valt un. ,szazas Csepelt” (100 cm’® motorral),
1949-ben a ,,125-6st”. Ugyanitt késziiltek 1954-t6l a neves és kedvelt Pannénia motorkerék-
pérok is, koztiik az itt kiilonlegességnek szdmitd, kéthengeres P20 és P21 tipusok. Es vissza-
gondolva arra, hogy innovaci6 a potencidlis befogadokérnyezetben Gjnak szamité dolognak a
helyi gyakorlatba torténd sikeres bevezetése és elfogadtatasa is, idézziink ide két tovabbi tipust,
amelyek a maguk idejében a Szovjetunidban sajatos innovéaciénak szamitottak - az etikai vo-
natkozasokat itt ne bolygassuk -, ndlunk pedig kedvelt markaknak: a sivatagi DKW-bol lett
K55-6st (pesti nevén a kirgiz kecskét), valamint a BMW-utdd tekintélyes IZS motorokat.

61 mérka szerepel ebben a kotetben. Vannak, amelyekre mar csak az idésebbek emlé-
keznek: pl. Adler, a cseh CZ (ndlunk ,Cetka”), a cseh Jawa, amelyet a kotet vilagrasz6lo
mérnoki bravirnak nevez, a DKW és még néhany. Vannak itt jol ismert markdk és koztiik
nagy ujjasziiletés is: a német MZ. Van sok olyan is, amelyeket inkabb csak az igazi motor-
rajongdk, valamint a sport vilagaban otthonosak ismernek.

Azzal kezdtiik, hogy a motorkerékpar-tipusok java a folyamatos és mddszeres miiszaki,
ergonomiai és formatervezési innovaciok eredménye. Az itt bemutatottak nagyon sok ér-
dekes megoldasi elemmel mutatjak, bizonyitjak ezt. Aki pedig képes muszaki alkotasban is
meglatni a szépet, az egészen bamulatos, csodas gépeket lathat itt.

Dr. Osman Péter
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