A DOKUMENTUMOT,
ELEKTRONIKYS ALAIRASSAL LATTA EL:

Szabo Balazs
9. melléklet a 92./2011. (XI1.30.) NFM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

1. Az ajanlatkéré neve és cime:
Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala
1054 Budapest, Garibaldi u. 2.

2. A kOzbeszerzés targya és mennyisége:
Informacidbiztonsagi Iranyitasi Rendszer technikai tdimogatasa
Mennyiség: nettd 24,8 millid Ft-os keretdsszeg mint legmagasabb ellenérték, - 10%

3. A vélasztott eljaréds fajtdja: nemzeti nyilt a Kbt. 122./A § -ban foglaltak alapjan

4.* Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljards esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
koriilmények ismertetése:

5.*% Hivatkozas az elOzetes Osszesitett tdjékoztatora, illetdleg az iddszakos eldzetes tajékoztatora
¢és kozzétételének napja:

6. Hivatkozds az eljardst meginditd, illetélee meghirdetdé hirdetményre (felhivasra) és
kozzétételének/megkiildésének napja: 2015. oktober 15., ajanlattételi felhivas kdzvetlen
megkiildésével.

7. a) Eredményes volt-¢ az eljaras: igen

b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1) bekezdés
d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kozbeszerzésre tervezett anyagi fedezet 6sszege, és
annak megadasa, hogy az mikor és milyen okbdl kertilt elvondsra, atcsoportositasra:

c)* Az eredménytelen eljarast kovetden indul-e 0j eljaras:

8. A benytjtott ajanlatok szdma (részajanlat-tételi lehetéség esetén részenként): 3 ajanlat

9. a) Az érvényes ajanlatot tevék neve, cime, alkalmassdguk indokoldsa és ajanlatuknak az
értékelési szempont — az 0Osszességében legeldnyOsebb ajinlat kivalasztasa esetén annak
részszempontjai — szerinti tartalmi eleme, illetfleg elemei (részajinlat-tételi lehetGség esetén
részenként):

I. Ajanlattevé
Neve: madelT.hu Informatika Kft.
Cime: 1143 Budapest, Gizella Gt 42-44.
Az ajanlati ar (netté Ft/ho): 2.050.000,- Ft

Az ajanlattevé megfelel az eldirt alkalmassagi kovetelményeknek, és nem all kizaré okok hatalya
alatt.

b) Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkezd tablazatba foglalva (részajanlat-tételi
lehetdség esetén részenként):

c) Az Osszességében legeldnydsebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelés soran adhatd pontszam
also ¢és fels6 hataranak megadasa:

d) Az Osszességében legelonyosebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a modszernek
(moddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok
szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:



10. Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Prosperator Kft. (2011 Budakal4sz, Batthyany u. 27.) - Ervénytelen a Kbt. 74. § (1) bek. e) pontja
alapjan, mert Ajanlatkéré a benyujtott dokumentumok alapjan a hianypotlast kovetden sem tudott
meggy6zddni az eldirt miiszaki/szakmai alkalmassagi feltételnek valdo megfelelésrdl, tovabba arra valo
tekintettel, hogy ajanlattevd az ajanlatat nem cégszeriien irta ald, és a hianypdtlasi felhivast kovetden
sem nyujtotta be a megfelelden aldirt nyilatkozatokat.

Sarastro Hungaria Kft. (1139 Budapest, Gomb u. 48.) - Ervénytelen a Kbt. 74. § (1) bek. e) pontja
alapjan, mert Ajanlatkéré a benyujtott dokumentumok alapjan a hianypotlast kovetden sem tudott
meggy6zOdni az eldirt miiszaki/szakmai alkalmassagi feltételnek valé megfelelésrdl, tovabba a
hidnypotlasi felhivas ellenére sem nytjtotta be a Kbt. 58. § (3) és a 60.§ (3) szerinti nyilatkozatokat.

11. a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgaltatas Osszege
¢és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Neve: madelT.hu Informatika Kft.

Cime: 1143 Budapest, Gizella 0t 42-44.

Az ajanlati ar (nettd Ft/ho): 2.050.000,- Ft

Az ajanlattevo tette a legalacsonyabb 0sszegli ellenszolgaltatasra igényt tartd ajanlatot.

b) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege €s ajanlata kivalasztasanak indokai:

12. A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot
kivéan igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban: nincs

b) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban:

13. A 12. pont szerinti rész (ek) tekintetében a kdzbeszerzés értékének tiz szazalékat meghalado
mértékben igénybe venni kivant alvallalkozo(k), valamint a kdzbeszerzésnek az a szazalékos
aranya, amelynek teljesitésében a megjeldlt alvallalkozok kozre fognak miikddni:
a) A nyertes ajanlattev6 ajanlataban: nincs
b) * A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlataban:

14. * Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek, és azon alkalmassagi kovetelmények
megjelolése, amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet erdforrasaira (is)
tamaszkodik:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban: nincs

b) * A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlataban:

15. a) A szerz6déskotési tilalmi id6szak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezdbnapja: 2015. 12. 02.
b) A szerz6déskotési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsd napja: 2015. 12. 11.

16. Az Osszegezés elkészitésének idopontja: 2015. 11. 09.

17. Az §sszegezés megkiildésének idépontja: 2015. 12. 01.

18. Az dsszegezés modositasanak indoka:

19. Az 6sszegezés modositasanak idépontja:

20. A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

21. Az 0sszegezés javitasanak indoka:

22. Az Osszegezés javitasanak idépontja:

23. A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

24. Egyéb informaciok:
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