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VI. FEJEZET
EGYEB SZABADALMI ELJARASOK

1. A szabadalmi oltalom megsziinésének megallapitasa
és az Ujra érvénybe helyezés

Szt. 79. § (1) A Hivatal megéllapitja az ideiglenes szabadalmi oltalomnak,
valamint a végleges szabadalmi oltalomnak a megsziinését,

Szt. 38. 8 b)-c) — ha a fenntartési dijat a tlirelmi id6n belill sem fizették meg,
vagy

Szt. 39. § b)-c) — ha a jogosult (a bejelentd, illetve a szabadalmas) az oltalomrol
lemondott.

Szt. 79.8 (1) Ha a szabadalmi oltalom a fenntartdsi dij megfizetésének

Szt. 40. § elmulasztasa miatt megsziint, az oltalmat a jogosult (a bejelentd,
illetve a szabadalmas) kérésére a Hivatal Gjra érvénybe helyezi.

1.1. A szabadalmi oltalom megsziinése a fenntartasi dij megfizetésének elmulasztasa
miatt és a szabadalmi oltalom Ujra érvénybe helyezése

Szt. 23.§ (1) A szabadalmi oltalom tartamara évenként, kilon jogszabalyban

Dijrendelet 3. § (a tovabbiakban: dijrendelet) meghatarozott fenntartasi dijat kell

(7)-(8) fizetni. A dij az els6 évre a bejelentés napjan, a tovabbi évekre
pedig a bejelentés napjanak megfelelé naptari napon el6re
esedékes.

Szt. 23. 8 (2) A szabadalmi bejelentés kozzétételét megelézéen esedékessé

valt fenntartasi dijat a kozzétételtdl, a mindsitett adatként kezelt
bejelentés alapjan megadott szabadalom megadasat megel6zden
esedékessé valt fenntartasi dijat a megadd hatarozat jogerére
emelkedésétdl, a tobbi fenntartasi dijat pedig az esedékességtol

szamitott hat hoénapos tiirelmi 1d6 alatt is meg lehet fizetni.

Szt. 115/M. 8 (2) | A szabadalmi bejelentés kozzétételt kovetd megosztasa esetén a

keletkez6 tovabbi bejelentésekre a megosztas folytdn és a




megosztast megel6zd idOpontban esedékessé valt fenntartasi
dijak megfizetése tekintetében a tiirelmi id6 a megosztas
tudomasulvételérél hozott dontés jogerére emelkedésével
kezdodik.

Szt. 115/M. § (1)

A ténylegesen fizetendd dij mértékére — a fenntartasi dij
megfizetésének idépontjaval Osszefiiggésben — az aldbbi
szabalyok iranyadok:

A fenntartasi dij a hat honapos tirelmi 1d6 elsé héarom
honapjaban poétlékmentesen, a negyedik, 6todik és hatodik
honapjaban pedig 50%-os potlékkal egyiitt fizethetd meg. A
fenntartasi dijat e potlékkal egyutt kell megfizetni abban az
esetben is, ha a hat honapos tlirelmi 1d6 elteltét kdvetden,
igazoléasi kérelem alapjan fizetik meg.

Szt. 115/M. § (3)

A fenntartasi dijat a tiirelmi 1d6 kezdetét megel6z6 két honapon
belll is meg lehet fizetni.

Szt. 84/L. 8

Europai szabadalom esetén a fenntartdsi dijat az Szt. 23. §-a
szerint csak az azt az évet kovetd évekre kell megfizetni,
amelyben az eurOpai szabadalom megadasat az Eurdpai
Szabadalmi K6zlonyben meghirdették.

Az eurdpai szabadalom megadasanak az Eurdpai Szabadalmi
Kozlonyben valé meghirdetését koveté harom honap elteltét
megelézéen esedékessé valt fenntartasi dijat az esedékességet
kovetéen is — potlékmentesen — meg lehet fizetni e harom

honapos iddtartamon beliil.

Azokat a fenntartasi dijakat, amelyek az eurdpai szabadalom —
mulasztas folytan vagy a Bdvitett Fellebbezési Tanacs altal
felulvizsgalt hatarozat alapjan tortént — megvonasa esetén a
megvonast kovetden esedékessé¢ valtak volna, a jogokba vald
visszahelyezésrol, illetve a fellebbezési tanacs uj eljarasra
utasitdsarol hozott hatarozat kozlésétél szamitott hat honapos

tiirelmi 1d6 alatt is meg lehet fizetni.

Dijrendelet 21. §

A szabadalmi fenntartdsi dijakat a Hivatalnak a Magyar
Allamkincstarnal vezetett (a dijrendeletben megnevezett)
szamlajara kell befizetni, atutaladssal vagy készpénz-atutalasi
megbizas (a Hivatal altal kibocsatott csekk) dtjan, az azonositasi

adatok (az iigyszam, illetdleg a lajstromszam) €s rendeltetésként




(jogcimként) a szabadalmi fenntartasi dijra vald egyértelmii
utalas feltuntetésével.

A Hivatal elndke engedélyezheti a dijaknak a fentitdl eltérd
modon torténdé megfizetését, ideértve a letéti szamla Utjan

torténd dijfizetést is.

Szt. 115/0. § (2),
4, (5)

A fizetendd fenntartdsi dij mértéke tekintetében a feltalalot
(illetve 6rokosét) kedvezmeny illetheti meg, ha a szabadalomnak
a fenntartdsi dij megfizetése idOpontjaban kizarolag 6 a
jogosultja. Ennek reszletes feltételeit lasd az 1. fejezet 14.1.1.3.
pontjaban.

Szt. 115/P. § (1)

A Hivatal — kérelemre — az els6tél az 6todik évekre szo6lo
szabadalmi  fenntartdsi  dijak  megfizetésére  halasztast
engedélyezhet, ha a természetes személy jogosult — kereseti,
jovedelmi és vagyoni viszonyai folytdn — azokat fedezni nem
tudja. A halasztas ald esO fenntartasi dijakat a hatodik évi
fenntartasi dijjal egyutt kell megfizetni.

Szt. 115/P. § (2)-
(7

Azokrol a feltételekrol, illetve koriilményekrdl, amelyek mellett
a dijfizetési halasztds engedélyezhetd, tovabba e feltételek,
illetve kortilmények kérelmezd altali igazoldsanak szabalyairdl
az |. fejezet 14.1.1.3. pontjaban olvashat6 utmutatas.

Szt. 115/P. § (8)-
©

A dijfizetési halasztads iranti kérelmet az Iparjogvédelmi
Lajstromvezetési Osztaly megvizsgalja, és — szlikség esetén
hianypotlasi felhivast kovetéen — a vizsgalat eredményehez
képest, az Osszes korilmény figyelembevételével dont arrol,
hogy a halasztast engedélyezi, vagy a kérelmet elutasitja, illetve
— a felhivas meg nem valaszolasa esetén — a kérelmet
visszavontnak tekinti. (Részletesebben lasd: I. fejezet 14.1.1.3.)

A szabadalmi fenntartasi dijfizetési kotelezettség teljesitését az
Iparjogvédelmi Lajstromvezetési Osztaly figyeli, és a turelmi
id6 masodik hodnapjaban — nemfizetés vagy nem megfeleld
Osszegl fizetés esetén az Otodik honapjaban is — ertesiti a
jogosultat, illetve bejegyzett képviselé esetén a képvisel6t, a
dijfizetés esedékességérol, készpénz-atutalasi megbizast kiild és
figyelmeztet a nemfizetés jogkOvetkezményeire.

Szt. 38. 8 b)

Az ideiglenes szabadalmi oltalom keletkezésére visszahatd
hatéallyal, a végleges szabadalmi oltalom pedig a fenntartasi dij




Szt. 39. 8 b) esedékességét kovetd napon megsziinik, ha a fenntartasi dijat a
tiirelmi 1d6 alatt sem fizették meg.
Szt. 79. 8§ (1) Az ideiglenes, illetve a végleges szabadalmi oltalom a

fenntartasi dij szabalyszeri megfizetésének elmulasztasa esetén

a torvény erejénél fogva szlinik meg.

Szt. 49. § (1)-(2),
(4)-(5)
Szt. 115/M. § (1)

A jogosult azonban, ha a tiirelmi 1d6 lejartaig nem fizette meg a
fenntartasi dijat, kérelmet terjeszthet el6 a mulasztas igazolasara
az altalanos szabalyok szerint, az esedékes fenntartasi dij és
50%-o0s potlék egyidejii megfizetése mellett.

Szt. 53/A. § (3) b)

A Hivatal a szabadalmi oltalom megszlinését megallapito
hatarozatat visszavonja, ha a jogosult a megvaltoztatasi kérelem
keretében igazolja, hogy a szabadalmi fenntartasi dij

megfizetése valdjaban hatariddben megtortént.

Az Iparjogvedelmi Lajstromvezetési Osztaly a tiirelmi id6
leteltét koveté hdnapban — a befizetések konyvelése és az
Ugyvitelfejlesztési  Osztaly altal a megsziint iigyekrdl
Osszeallitott lista tételes ellendrzése utan — hatarozattal allapitja
meg a szabadalmi oltalom dijfizetés elmulasztasa miatti
megszinését. A hatirozat tartalmazza a megsziinés idopontjat, a

jogorvoslati lehetdséget €s az Gjra érvénybe helyezés feltételeit.

Az ideiglenes szabadalmi oltalom megsziinését megallapitd
hatarozat hivatali példanyat az Atvevbhivatali és Hatosagi
Publikécios Osztaly a postazas utan az elbirdlohoz tovabbitja,
aki azt a megtekintést kovetden — az aktaval egyutt — visszakuldi

az Atvevéhivatali és Hatosagi Publikacios Osztalynak.

Szt. 79. § (2)
Szt. 54. § (2) k)

A szabadalmi oltalom fenntartasi dijfizetés elmulasztasa miatti
megsziinésének megallapitdsait — a megsziinés idOpontjanak
feltlintetésével —, illetve a megsziinést megallapitd hatarozat
visszavonasat be kell jegyezni a szabadalmi lajstromba.

Szt. 79. § (2)
Szt. 56. § d)

A szabadalmi oltalom fenntartasi dijfizetés elmulasztasa miatti
megsziinésének megallapitdsdrol — a megsziinés idOpontjanak
feltlintetésével —, illetve a megsziinést megallapitd hatarozat
visszavonasarél hatdsagi tajékoztatast kell kozolni. A
Szabadalmi Kozlony és Védjegyértesitében torténé meghirdetés

az Atvevéhivatali és Hatosagi Publikacios Osztaly feladata.




Szt.54. 8§

Szt. 84/H. § (9)-
(10)

Szt. 56. 8-56/A. §

Az eurdpai szabadalmi bejelentés kozzétételével keletkezd
ideiglenes oltalom nem, hanem csak a Magyarorszagon
hatalyossa valt, a szabadalmi lajstrom kulon részébe bejegyzett
europai szabadalom oltalma szlinhet meg a fenntartasi dij
megfizetésének elmulasztasa miatt. Ennek tényét be kell
jegyezni a szabadalmi lajstromba, a Szabadalmi Kozlony és
Védjegyértesitében pedig az eurdpai szabadalmak tekintetében
is kozolni kell az oltalom megsziinésére vonatkoz6 hatdsagi
tajékoztatast.

Szt. 40. § (1) Ha az ideiglenes vagy a végleges szabadalmi oltalom a
fenntartasi dij megfizetésének elmulasztasa miatt megsziint, az
oltalmat a bejelentd, illetve a szabadalmas kérésére ujra
érvénybe kell helyezni, az alabbi feltételek teljestilése esetén:

Szt. 40. 8 (2) a) az Ujra érvénybe helyezést a tiirelmi 1d6 leteltét koveté harom

Dijrendelet 9. § (4)

honapon belil lehet kérni, és

b) e hataridon beliill meg kell fizetni az adott évre szdlo
szabadalmi fenntartasi dijnak a kétszeresét.

Szt. 49. § (1)-(2),
(4)-(5)
Dijrendelet 9. § (4)

A szabadalmi oltalom Gjra érvénybe helyezése iranti kérelem
benyujtasara megszabott hataridé elmulasztasa esetén lehetdség
van igazolasi kérelem eldterjesztésére az altalanos szabalyok
szerint, az adott évre szO0l0 szabadalmi fenntartasi dij
kétszeresenek egyidejli megfizetése mellett.

Az (jra érvenybe helyezési kérelmet az Iparjogvédelmi
Lajstromvezetési Osztaly biralja el. Ennek soran megvizsgalja,
hogy az Ujra érvénybe helyezés feltételei fennallnak-e: a kérelem
¢s a megfelelé Osszegli dij hataridében érkezett-e, illetve
igazolasi kérelemmel érkezett Ujra ervenybe helyezési kérelem

esetén a jogosult igazolasi kérelmének helyt lehet-e adni.

Szt. 79. § (1)

A jogszabalyokban meghatarozott feltételek teljesitése esetén az
Iparjogvédelmi Lajstromvezetési Osztaly a szabadalmi oltalmat
hatarozattal Gjra érvénybe helyezi, a jogszabalyokban
meghatarozott feltételek nem teljesitése esetén pedig az Ujra
érvénybe helyezési kérelmet elutasitja.

Szt. 79. § (2)
Szt.54. 8§

A szabadalmi oltalom Gjra érvénybe helyezését be kell jegyezni
a szabadalmi lajstromba, és arrOl hatdsagi tajékoztatast kell




Szt. 56. 8-56/A. §

ko6zolIni a Szabadalmi K6zlony és Védjegyértesitdben.

Az ideiglenes szabadalmi oltalom dijfizetés elmulasztasa miatti
megsziinését megallapitd hatdrozat visszavonasarol szol6
végzés, valamint az ideiglenes szabadalmi oltalmat Ujra
érvénybe helyezd hatarozat alapjan a szabadalmi elbiralo az
eljarast felujitott tgyként folytatja.

1.2. Az oltalom lemondéas miatti megsziinésének megallapitasa

Szt. 41. § (1)

A szabadalmi lajstromban feltiintetett bejelentd, illetve
szabadalmas a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivataldhoz intézett
irasbeli nyilatkozattal az ideiglenes, illetve a vegleges
szabadalmi oltalomrol lemondhat.

Szt. 41.§ (2)
Szt. 12. § (4)

Ha a lemondads mas személynek jogszabalyon, hatosagi
hatarozaton, a szabadalmi lajstromba bejegyzett hasznositasi
vagy egyéb szerzddésen alapuld jogat ¢érinti, vagy ha a
szabadalmi lajstromba per van bejegyezve, a lemondas csak az
érintett személy hozzajarulasaval hatalyos — feltéve, hogy az Szt.
nem rendelkezik eltéréen. (Szolgalati talalmany esetén, ha az
ideiglenes oltalomrol a munkaltaté lemond, e lemondas a
feltalalo hozzajarulasa nélkil is hatalyos.)

Szt. 55. § (4)

Amennyiben a hozzdjarulas hianyzik, a bejelentét, illetve a
szabadalmast hataridd kittizésével fel kell hivni a hidnypotlésra.
A szabadalmi oltalom megsziinésének megallapitasara iranyuld
kérelmet (a lemondd nyilatkozatot) el kell utasitani, ha a
hozzajarulas a hianypotlast kovetéen sem all rendelkezésre, ha
pedig az tigyfél a felhivasra a kitilizott hataridében nem valaszol,
a kérelmet visszavontnak kell tekinteni.

Szt. 26.§ (5), (8)

Ko6zos szabadalmi igény, illetve kdz0s szabadalom esetén az
Osszes bejelentd, illetve az Osszes szabadalmas lemondo
nyilatkozata szllkséges az ideiglenes, illetve a végleges
szabadalmi oltalom lemondds miatti megsziinésének a
megallapitasahoz.

Szt. 26. § (4)

Ha csak az egyik bejelent6tars, illetve szabadalmastars mond le
a szabadalmi oltalomrol, akkor a szabadalmi oltalom nem sziinik
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meg, hanem a lemond6 hanyadara a tobbi bejelentdtars, illetve
szabadalmastars joga részesedésiik aranyaban kiterjed.

Szt

L41.§ (4)

A lemondas visszavonasanak nincs jogi hatadlya. Csak
egyértelmii lemondas alapjan lehet intézkedést tenni; kétseg
esetén a jogosult(ak) szandekat tisztazni kell.

Szt

Szt

.38.8¢)

.39.8¢)

Az ideiglenes szabadalmi oltalom, ha a bejelenté az oltalomrol

lemondott, a keletkezésére visszahat6 hatallyal megsziinik,

a vegleges szabadalmi oltalom pedig, ha a szabadalmas az
oltalomrol lemondott, a lemondas beérkeztét kdvetd napon,
illetve a lemond6 altal megjelolt korabbi idépontban sziinik
meg.

Szt

.41.§ (3)

Lemondani egyes igénypontokrdl is lehet.

Szt

.79.§ (1)

Az ideiglenes, illetve a végleges szabadalmi oltalom lemondas
esetén a jogosult visszavonhatatlan nyilatkozata folytan sziinik
meg, ezért a Hivatalnak a megsziinés megallapitasat illetden

mérlegelési lehetdsége nincs.

Az ideiglenes szabadalmi oltalom lemondas miatti megsziinését
a szabadalmi bejelentés (igyeben eljaré szabadalmi osztaly, a
végleges szabadalmi oltalom lemondas miatti megsziinését
pedig az Iparjogvédelmi Lajstromvezetesi Osztaly allapitja meg.

Szt

.41.8(2)

A dontést meg kell kildeni a bejelenté(k)nek, illetve a
szabadalmas(ok)nak (vagy képviseldjiikknek) és az esetleges
érintetteknek.

Szt

Szt

.79.5(2)
.54.§ (2) k)

A szabadalmi oltalom lemondds miatti megszlinésének
megéllapitasat — a megsziinés idépontjanak feltiintetésével — be
kell jegyezni a szabadalmi lajstromba.

Szt

Szt

.79.8(2)
.56. § d)

Az ideiglenes, illetve a végleges szabadalmi oltalom lemondéas
miatti megsziinésének megallapitasarol - a megsziinés
id6pontjanak feltiintetésével — hatosagi tajékoztatast kell
kozolni. A Szabadalmi Kozlony és Védjegyértesitében torténd
meghirdetés az Atvevohivatali és Hatosagi Publikacids Osztaly
feladata.

Szt

Szt

.54.§
. 84/H. § (9)-

Az eurdpai szabadalmi bejelentés kozzétételével keletkezd
ideiglenes oltalom nem, hanem csak a Magyarorszagon
hatalyossa valt, a szabadalmi lajstrom kilon részébe bejegyzett
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(10) eurépai  szabadalom oltalma sziinhet meg lemondas
Szt. 56. §-56/A. § kovetkeztében. A Szabadalmi Ko6zlony és Védjegyértesitoben az
eurdpai szabadalmak tekintetében is kozolni kell az oltalom

Mmegsziinésére vonatkozo hatdsagi tajékoztatast.
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2. A megsemmisitési eljaras

Ebben a fejezetben az aldbbi, kordabban nem emlitett
jogszabalyokra torténik hivatkozas:

ESZE Az eurdpai szabadalmak megadasarol sz6l6 1973. oktéber 5-i
Mincheni  Egyezmény 2000-ben  felllvizsgélt szdvege
(Magyarorszagon kihirdette a 2007. évi CXXX. torvény);

ESZE VSZ Az eurdpai szabadalmak megadasarol sz6l6 1973. oktéber 5-i

Mincheni Egyezmény 2000-ben fellilvizsgélt szOvegéhez
kapcsolodod Végrehajtasi Szabalyzat (Magyarorszagon kihirdette
a 319/2007. (XI11. 5.) Korm. rendelet).

2.1. Altalanos szabalyok

Szt. 80. § (1)

A szabadalom megsemmisitését barki kérheti a szabadalmassal
szemben. A toérvényi megfogalmazasbol (,a szabadalmassal
szemben”) és abbol, hogy a megsemmisitési eljaras ellenérdekii
feleket feltételez, értelemszerien kovetkezik, hogy a
szabadalmas sajat szabadalmanak megsemmisitését nem kerheti.

Szt. 80. § (2)

Arra hivatkozva azonban, hogy a szabadalmat nem annak adtak
meg, akit a torvény szerint megillet, csak az kérheti a
megsemmisitést, akit a szabadalom megilletne.

Megsemmisitési eljaras olyan szabadalomra nézve is indithatd,
amely mar megsziint, de a megsziinés nem a keletkezésére
visszahato hatallyal tortént (pl: oltalmi id6 lejarta, lemondas
szabadalmi oltalomrdl).

Szt. 42.§ (3)

A megsemmisitési kérelmet elutasitd jogerds hatarozat kizarja,
hogy azonos ténybeli alapon ugyanannak a szabadalomnak a

megsemmisitése irant barki ujabb eljarast inditson.

Szt. 42.§ (1), (2)

Ha a megsemmisités feltételei fennallnak, a szabadalmat —
keletkezésére visszahatd hatallyal — meg kell semmisiteni. Ha a
megsemmisités  feltételei csak részben allnak fenn, a
szabadalmat megfeleléen korlatozni kell.

A megsemmisitési kérelemnek utalnia kell arra, hogy a
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szabadalom megsemmisitését vagy korlatozasat kérik. Egy

kérelemben csak egy szabadalom megsemmisitése kérheto.

Szt. 80. § (3)

A kérelemben meg kell jelélni a megsemmisités alapjaul
szolgdldo okokat - ami a gyakorlatban a bejelentés napjan
hatalyos szabadalmi torvény szerinti jogalapokra valo pontos
hivatkozast jelenti - és mellekelni kell az okirati bizonyitékokat.

Alapvetd garancidlis elv, hogy a szabadalmi oltalom
megsemmisitésére csak olyan feltételek teljestilésének hianya
alapjan kertlhessen sor, amelyek a szabadalom megadasanak is
feltételei voltak.

Szt. 117. § (6)

Mivel a szabadalmazhatosag (és igy a megsemmisités) feltételei
tobb alkalommal valtoztak, a térvény a megsemmisitési
jogalapok tekinteteben irdnyad6 szabalyokat a szabadalom
bejelentési napjahoz koti. (lasd a VI/1. szamu Mellékletben)

A szabadalom megsemmisiteését a torveny csak meghatarozott
szabadalmazhatosagi feltételek teljestilésenek hidnyaban teszi
lehetévé. Nem semmisithetd meg a szabadalom példaul a
talalmany egységének hianya miatt, vagy ha a leirasban alaki
hidnyossagok  vannak. Nem jogalap a szabadalom
megsemmisitésére az sem, ha a szabadalmat nem illette meg az
igényelt els6bbség. Azonban ha a kérelmez6 a megsemmisitési
eljarasban olyan szabadalmazhatdsagi feltételt vitat, amelynek
az elsébbség idOpontjdban kellett teljesiilnie, akkor e feltétel
vizsgalatanak keretében az is vitathat6, hogy az elsObbségi igény
megalapozott volt-e. Hasonlé a helyzet a szarmaztatas alapjan
igényelt bejelentési nap megalapozottsdganak kérdésében is.

A megsemmisitést kéronek azt kell bizonyitania, hogy a
szabadalmat egy vagy tobb — a térvényben a megsemmisitési
feltételek kozott felsorolt — szabadalmazhatosagi feltétel
teljestilésének hianya miatt nem lehetett volna megadni. A
kérelmez6 — a jogalapok (okok) megjeldlése és az okirati
bizonyitékok benyujtasa mellett — irasbeli érvelést is benyujthat
a megjelolt megsemmisitési okok alapossaganak
alatamasztasara.

Ezzel kapcsolatban bévebb eligazitast ad az  irasbeli

elékészitésrol sz616 2.9.1. pont.
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Mig a szabadalom megsemmisitésének feltételeire a bejelentés
napjan hatalyos szabadalmi jogszabalyok az irdnyadok, az
alkalmazando eljarasi  szabalyok forrasa az  eljaras
meginditasanak napjan hatadlyban 1évé Szt. (mogottes
jogszabalykent Ket.), azon modositott rendelkezesek kivetelével,
amelyek ugy leptek/Iépnek hatalyba, hogy azokat a folyamatban

1évo tigyekben is alkalmazni kell.

Szt. 80. § (4)

Dijrendelet 14. §
(1)

A megsemmisitési  kérelemre  kulon  jogszabalyban
meghatarozott dijat kell fizetni a kérelem benyujtasatol szamitott
két honapon belil.

Szt. 81. § (1)
Szt. 81/A. § (6) )

A Hivatal — irasbeli elokészités utan — szobeli targyalas alapjan
hataroz a szabadalom megsemmisitésérél, korlatozasarol vagy a
kérelem elutasitasarol. (Ez aldl kivétel gyorsitott eljaras esetén
lehetséges; lasd ezzel kapcsolatban a V1. fejezet 2.5. pontjat)

Szt. 46. § (2) A Hivatal haromtagi tanacsban jar el a targyalason, és hoz
hatarozatot. A tanacs szotébbséggel dont.
Szt. 81. § (1) Az eljarast befejezé végzés (pl. a megsemmisitési kérelem

visszavonasanak tudomasulvétele és a kérelem visszavontnak
tekintése) targyalason kivil is meghozhato.

2.2. A megsemmisitési eljaras kilonos szabalyai eurdpai szabadalmak esetében

Szt. 84/M. § (2),
3)

Ha az eurdpai szabadalommal szemben felszélalast nyuljtottak
be, avagy korlatozasi vagy megvonasi eljarast inditottak az
ESZE alapjan, akkor az Eurdpai Szabadalmi Hivatal eldtt folyo
eljards jogerés befejezéséig a Hivatalnak indokolt esetben
hivatalbol vagy barmelyik fél kérelmére fel kell figgesztenie az
illetd eurdpai szabadalom megsemmisitése irant indult eljarast.
Ha az ESZE szerinti korlatozési eljaras jogerdsen befejezddott,
illetve ha az ESZE szerinti felszblalasi vagy megvonasi eljaras
jogerés befejezése nem eredményezte az eurdpai szabadalom
megvonasat, a felfliggesztett megsemmisitési eljarast barmelyik
fél kérelmére folytatni kell.

Szt. 84/J. § (2)

Eurdpai szabadalom megsemmisitésére irdnyuld eljarasban a
szabadalmi oltalom terjedelmét az Eurdpai Szabadalmi Hivatal
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eldtti eljaras nyelvén késziilt igénypontok, illetve leirds szerint
kell megallapitani, vagyis a megsemmisités kérdéseben nem
alkalmazhat6 az Szt. 84/). § (1)-(1a) bekezdéseiben foglalt
szabaly az oltalom terjedelmének a magyar nyelvli forditas
szerinti megallapitasarol.

Szt. 84/N. § (1)

A Magyarorszagon hatalyossa valt eurdpai szabadalmat az
ESZE 138. cikkének (1) bekezdéseben meghatarozott okbdl kell
megsemmisiteni és az ESZE e cikkének (2) bekezdéseben
szabalyozott esetben kell korlatozni. Az europai szabadalom
megsemmisitésére iranyuld eljarasban alkalmazni kell az ESZE
138. cikkének (3) bekezdeset is. (A megsemmisitési okok
tekintetében lasd a VI. 2.3.3. pontot és az VI/1. szamu
Mellékletet.)

Szt. 84/N. § (2)

Az eurdpai szabadalom megsemmisitésére egyebekben az Szt.
rendelkezéseit kell megfelel6en alkalmazni.

(Megjegyzés: a megsemmisitési okok tekintetében az ESZE
szabalyozédsdhoz valo kotottség nem jelenti azt, hogy azok
alapossaganak megitélése soran az Eurdpai Szabadalmi Hivatal

joggyakorlatdhoz kotelezd lenne igazodni.)

2.3. A szabadalom megsemmisitésének feltételei

2.3.1. Az iranyado szabalyok meghatarozasa

Szt. 117. § (6)

A szabadalom megsemmisitésének feltételeire a bejelentés
napjan hatalyos szabalyok az iranyadok.

(lasd még VI/1. szam Melléklet)

2.3.2. A szabadalom megsemmisitésének feltételei

A szabadalmazhatosagi (és ekként a megsemmisitési) feltételek
tartalméat legutébb az Szt. 2007. évi CXLII. toérvény Aaltali
modositasa érintette, igy a 2008. januar 1-jét kovetden
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benydjtott  bejelentések  alapjan  megadott  szabadalom
tekintetében az alabbi, a jelenleg hatalyosakkal megegyez6
szabalyok alkalmazandok.

Szt. 42.§ (1) a)

A szabadalmat — keletkezésére visszahato hatallyal — meg kell
semmisiteni, ha a targya nem felelt meg az Szt. 6. §-a (1)
bekezdésének a) pontjdban meghatarozott feltételeknek, vagyis
nem elégitette ki az 1-5/A. 8-okban meghatarozott
kovetelményeket, és/vagy a (2)-(4) bekezdesek es/vagy a (10)
bekezdeés alapjan a szabadalmi oltalombal ki volt zarva.

A torvény értelmében tehat megsemmisitési jogalap, ha a
szabadalom targya

Szt. 1.8 — nem mindsiil talalmanynak

Szt. 2-3. 8 —nem Uj

Szt. 4.8 —nem alapul feltalaloi tevékenységen

Szt.5. 8§ — iparilag nem alkalmazhat6

Szt.5/A. § — nem szabadalmazhat6 biotechnoldgiai talalmany

Szt. 6. 8 (2) — gazdasagi tevékenység korében torténd hasznositasa a

kdzrendbe vagy a kozerkolcsbe titkozne,

Szt. 6. § (3) a)-e)

ilyennek tekintenddk kiilondsen a kovetkezok:

— az ember kldnozasara szolgalé eljaras;

— az ember csiravonalanak genetikai azonossagat maddositd
eljaras;

— az emberi embrid alkalmazéasa ipari vagy kereskedelmi célra;

— az allatok genetikai azonossagat modositd eljaras, ha az
szenvedést okozhat az &llatoknak anélkul, hogy barmilyen
jelentds gyogyaszati eldnyt nyujtana az emberek vagy az allatok
szamara;

—a d) pontban megjelolt eljarassal 1étrejovo allat.

Szt. 6. § (4) a), b)

A szabadalom targya
- novényfajta vagy allatfajta

— a novények vagy allatok eldallitasara szolgald, lényegében
bioldgiai eljaras
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Szt. 6. § (10)

— emberi vagy allati test kezelésére szolgalé gyogyaszati vagy
sebészeti eljaras

— az emberi vagy allati testen végezhet6 diagnosztikai eljaras.

Szt. 42. § (1) b)

Szt. 60. § (1)
Szt. 5. 8§

A szabadalmat akkor is meg kell semmisiteni, ha

— a leirds nem tarja fel a torvényben el6irt modon és
részletességgel a talalmanyt, vagy

— a szabadalom targyat képez6 génszekvencianak vagy
részszekvencianak ipari alkalmazhatésaga nincs feltarva a
szabadalmi bejelentésben

Szt. 42.§ (1) c)
Szt. 72. § (1)

— a szabadalom targya bdvebb anndl, mint amit az elismert
bejelentési napon benyujtott, illetve — megosztds esetén — a
megosztott bejelentésben feltartak (lasd még Ill. fejezet).

Szt. 42. § (1) d)

Végul az is jogalap a szabadalom megsemmisitésére, ha

— a szabadalmat nem annak adtdk meg, akit az a térvény szerint
megillet.

2.3.3. Az eurOpai szabadalom megsemmisitésének feltételei

Szt. 84/N. § (1)

A Magyarorszdgon hatalyossd valt europai szabadalmat az
ESZE 138. cikkének (1) bekezdésében meghatarozott okbdl kell
megsemmisiteni és az ESZE e cikkének (2) bekezdésében
szabalyozott esetben kell korlatozni. Az eurdpai szabadalom
megsemmisitésére iranyuld eljarasban alkalmazni kell az ESZE
138. cikkének (3) bekezdését is.

ESZE 138. cikk (1)

Az eurodpai szabadalom a kovetkezd okok alapjan semmisithetd
meg:

a) az eurdpai szabadalom targya az 52-57. cikkek értelmében
nem szabadalmazhato;

b) az eurOpai szabadalom a taldlmanyt nem tarja fel olyan
kelléen egyértelmiien és teljeskoriien, hogy azt szakember meg
tudja valositani;

¢) az eurdpai szabadalom targya b6vebb a bejelentés eredetileg
benyujtott tartalmanal, illetve — a megosztassal keletkezd vagy a

61. cikkel Osszhangban benytjtott 0j bejelentés esetén — a
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korabbi bejelentés eredetileg benydjtott tartalmanal;
d) az eurdpai szabadalom oltalmi korét bovitették;

e) az eurfpai szabadalomra olyan személy szerzett
jogosultsagot, akit az a 60. cikk (1) bekezdése alapjan nem illet
meg.

Az egyes megsemmisitési okok tartalmat a kovetkezé A)-E)
pontokban részletezzik:

ESZE 138. cikk (1)
a)

A) megsemmisitési ok: — az eurdpai szabadalom targya az 52-
57. cikkek értelmében nem szabadalmazhato

ESZE 52. cikk

ESZE 54. cikk

A szabadalmazhat6 talalmanyok:

(1) Europai szabadalmat kell adni minden U0, feltalaloi
tevekenységen alapulé és iparilag alkalmazhaté taldlmanyra a
technika barmely teruletén.

(2) Nem mindsiill az (1) bekezdés szerinti taldlmanynak
kulondsen:

a) a felfedezés, a tudomanyos elmélet és a matematikai modszer;
b) az esztétikai alkotas;

c) a szellemi tevékenységre, jatékra, Uzletvitelre vonatkozo terv,
szabaly vagy eljaras, valamint a szamitdgépi program;

d) az informacidk megjelenitése.

(3) A (2) bekezdésben felsoroltak szabadalmazhatosaga csak
annyiban Kizart, amennyiben az eurdpai szabadalmi bejelentés
vagy az eurdpai szabadalom rajuk kizarolag e mindségilikben
vonatkozik.

Ujdonsag:
(1) A talalmanyt djnak kell tekinteni, ha az nem tartozik a

technika allasahoz.

(2) A technika allasdhoz tartozonak mindsiil mindaz, ami az
eurdpai szabadalmi bejelentés bejelentési napja elott irasbeli
vagy szébeli ismertetés, illetve hasznalat utjan vagy barmilyen

mas modon a nyilvanossag szamara hozzaférhetové valt.

(3) A technika allasahoz tartozénak kell tekinteni tovabba az
olyan eurdpai szabadalmi bejelentések eredetileg benyujtott




ESZE 89. cikk

ESZE 55. cikk

19

szovegének tartalmat is, amelyeknél a bejelentés napja megeldzi
a (2) bekezdésben megjel6lt napot, és amelyeket ezen a napon

vagy azt kovetden tettek kdzz¢E.

(4) A (2) és (3) bekezdésben foglalt rendelkezések nem zarjak
ki a technika allasdhoz tartoz6 anyag vagy keverék
szabadalmazasat az 53. cikk c) pontjdban emlitett eljarasokban
torténd alkalmazasra, ha annak ilyen eljarasokban torténd
alkalmazasa nem tartozik a technika allasahoz.

(5) A (2) és (3) bekezdésben foglalt rendelkezések szintén nem
zarjdk ki a (4) bekezdésben emlitett anyag vagy keveréek
szabadalmazhatdsagat az 53. cikk c¢) pontjdban emlitett
eljarasokban torténd meghatarozott alkalmazasra, ha az ilyen
alkalmazas nem tartozik a technika &llasahoz.

Az elsObbségi jog hatasa:

Az els6bbségi jog hatasa, hogy az eurdpai szabadalmi bejelentés
bejelentési napjanak az 54. cikk (2) és (3) bekezdése, valamint a

60. cikk (2) bekezdése szempontjabdl az elsébbség napja szamit.
Ujdonsagot nem érinté nyilvanossagra jutas:

(1) Az 54. cikk alkalmazasaban nem veheté figyelembe a
talalmanynak az eurdpai bejelentés napjat legfeljebb hat
honappal megel6z0 nyilvanossagra jutasa, ha az kozvetleniil

vagy kozvetve annak eredménye, hogy

a) a bejelentdvel vagy a jogelddjével szemben nyilvanvalo
jogsértést kovettek el, vagy

b) a bejelenté vagy a jogelddje a talalmanyt a nemzetkozi
kiallitasokrol szolo, 1928. november 22-én, Parizsban alairt és
legutébb 1972. november 30-an felllvizsgélt Egyezmény
értelmében hivatalos, illetdleg hivatalosan elismert nemzetkdzi

kiallitasnak mindOsild kiallitason bemutatta.

(2) Az (1) bekezdés b) pontja esetében az (1) bekezdést csak
akkor kell alkalmazni, ha a bejelenté az eurdpai szabadalmi
bejelentés benyujtasakor Ugy nyilatkozik, hogy a taldlmanyt
ilyen moddon tették kozszemlére, tovabba a Végrehajtasi
Szabalyzatban meghatarozott hataridon beliil és az ott eldirt

feltételeknek megfelelden csatolja a nyilatkozat alatdmasztasaul
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szolgalo igazolast.

ESZE 56. cikk Feltalaloi tevekenység:
A talalmanyt feltalaldi tevékenységen alapulonak kell tekinteni,
ha az a technika allasahoz képest szakember szamara nem
nyilvanvald. Ha a technika allasanak az 54. cikk (3) bekezdése
szerinti iratok is részét képezik, ezeket az iratokat nem lehet
figyelembe venni annak megitélésekor, hogy a talalmany
feltalaldi tevékenységen alapul-e.

ESZE 57. cikk Ipari alkalmazhatosag:
Iparilag alkalmazhat6 a talalmany, ha az ipar barmely dgaban —
ideértve a mezdgazdasagot — eldallithatd, illetve hasznalhato.

ESZE VSZ V. Biotechnologiai talalmanyok:

fejezet

ESZE VSZ 26. Altalanos rendelkezések és fogalom-meghatarozasok:

szabaly

(1) A Dbiotechnologiai talalmanyokra vonatkozO eurodpai
szabadalmi bejelentésekre és szabadalmakra az Egyezmény
irdnyado rendelkezéseit e fejezet rendelkezéseivel 6sszhangban
kell alkalmazni és értelmezni. A biotechnoldgiai talalmanyok
jogi oltalmardl szo6l6 1998. julius 6-i 98/44/EK iranyelvet az
értelmezés soran kiegészito jelleggel kell alkalmazni.

(2) "Biotechnologiai talalmanyok™ az olyan talalméanyok,
amelyeknek targya biologiai anyagbdl allo vagy ezt tartalmazo
termék vagy olyan eljards, amelynek révén biolGgiai anyagot
allitanak eld, dolgoznak fel vagy alkalmaznak.

(3) "Biologiai anyag" barmely olyan — genetikai informaciot
tartalmazd — anyag, amely onmagaban képes a szaporodasra
vagy bioldgiai rendszerben szaporithato.

(4) "Novényfajta" az a legkisebb besorolasu 6nalld
ndvényrendszertani egységen bellli névénycsoportositas, amely
csoportositas —  fliggetleniil attol, hogy kielégiti-e az
oltalmazhatosagi feltételeket -

a) adott genotipusbdl vagy genotipusok kombinaciojabol
kifejezodott jellemzok altal meghatarozhato,

b) barmely mas névenycsoportositastol legalabb egy ilyen




ESZE VSZ 27.

szabaly

ESZE VSZ 29.

szabaly
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kifejezodott jellemzd tekintetében megkiilonboztethetd, és
¢) jellemzdit megdrz6 szaporitasra alkalmas egységet alkot.

(5) A novények vagy allatok elballitasara szolgald eljaras
Iényegében biologiai, ha egészeben termeészeti folyamatokbdl -
mint példaul keresztezésbol vagy szelekciobol - all.

(6) "Mikrobiologiai eljaras™ barmely olyan eljards, amelyet
mikrobioldgiai anyag felhasznalasaval vagy ilyen anyagon
hajtanak vegre, vagy amely mikrobiologiai anyagot eredményez.

Szabadalmazhaté biotechnoldgiai talalmanyok:

A biotechnoldgiai talalmany is szabadalmazhat6 akkor, ha
targya

a) olyan bioldgiai anyag, amelyet természetes kornyezetébol
izolalnak vagy miszaki eljarassal allitanak eld, akkor is, ha a

természetben korabban mar eléfordult;

b) novény vagy allat, ha a talalmany miszaki
megvaldsithatésaga nem korlatozodik valamely meghatérozott
ndvény- vagy allatfajtara;

c) mikrobiologiai vagy mas miszaki eljaras, illetve ilyen
eljarassal eldallitott termék, ha az nem mindsiil névény- vagy
allatfajtanak.

(1) Kialakulasédnak és fejlodésének semelyik szakaszaban sem
lehet szabadalmazhaté taldlmany targya az emberi test, sem
pedig az emberi test valamely részének puszta felfedezése,
ideértve valamely gén szekvenciajanak vagy
részszekvencijanak felfedezeset.

(2) Az emberi testbdl izolalt vagy valamely miszaki eljarassal
mas modon elballitott rész, ideértve a gén szekvencidjat vagy
részszekvencidjat is, szabadalmazhaté taldlmany targya lehet
akkor is, ha az ilyen rész szerkezete megegyezik valamely

természetben elofordulo rész szerkezetével.

(3) A gén szekvenciajanak vagy részszekvencidjanak ipari
alkalmazhatdsagat fel kell tarni a szabadalmi bejelentésben.

ESZE 53. cikk

A szabadalmi oltalombdl kizart talalmanyok:
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Nem részestilhet eurpai szabadalmi oltalomban:

a) a taldlmany, ha gazdasagi tevékenység korében torténd
hasznositasa a kdzrendbe vagy a kozerkolcsbe Utkdzne; az ilyen
hasznositas nem tekintheté a kozrendbe vagy a kozerkdlesbe
iitkozének pusztan azért, mert azt egyes Szerz6dé Allamokban
vagy akar mindegyikben jogszabaly tiltja;

b) a ndveény- vagy az Aallatfajta, valamint a ndvények vagy
allatok eloallitasara szolgalo, 1ényegében biologiai eljaras; e
rendelkezés azonban a mikrobioldgiai eljardsokra és az ilyen
eljarasokkal eléallitott termékekre nem alkalmazhato;

c) az emberi vagy allati test kezelésére szolgalé gyodgyéaszati
vagy sebészeti eljarasok, valamint az emberi vagy allati testen
végezhetd diagnosztikai eljarasok; e rendelkezés azonban az
ilyen eljarasokban alkalmazott termékre — igy kiillondsen

anyagra ¢s keverékre — nem alkalmazhato.

ESZE VSZ 28.
szabaly

A szabadalmi oltalombdl kizéart biotechnologiai talalmanyok:

Az 53. cikk a) pontja értelmében nem részesulhet eurdpai
szabadalmi oltalomban kilénésen az olyan biotechnoldgiai
talalmany, amelynek targya

a) az ember klonozésara szolgalo eljaras;

b) az ember csiravonaldnak genetikai azonossagat modosito
eljaras;

c) az emberi embrio alkalmazésa ipari vagy kereskedelmi

célokra;

d) az allatok genetikai azonossagat modosito eljards, ha az
szenvedést okozhat az allatoknak anélkil, hogy barmilyen
jelentOs gyogyaszati elényt nyujtana az emberek vagy az allatok

szamara, valamint az ilyen eljarassal 1étrejévo allatok.

ESZE 138. cikk (1)
b)

ESZE 83. cikk

B) megsemmisitési ok: — az eurdpai szabadalom a taldlmanyt
nem tarja fel olyan kelléen egyértelmiien és teljeskortien, hogy
azt szakember meg tudja valositani

A talalméany feltarasa:

Az eurdpai szabadalmi bejelentésnek kelléen egyértelmiien €s
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teljeskortien kell feltdrnia a taldlmanyt ahhoz, hogy azt
szakember meg tudja valdsitani.

ESZE 138. cikk (1)
c)

ESZE 123. cikk

ESZE 76. cikk

ESZE 61. cikk

C) megsemmisitési ok: — az europai szabadalom targya bévebb a
bejelentés eredetileg benytjtott tartalmanal, illetve — a
megosztassal keletkez6 vagy a 61. cikkel 0&sszhangban
benyujtott ) bejelentés esetén — a korabbi bejelentés eredetileg
benydjtott tartalmanal

Modosités:
(2) Az eurépai szabadalmi bejelentés vagy az europai
szabadalom nem modosithat6 Ugy, hogy az eurdpai szabadalom

targya bdévebb legyen az eredetileg benyujtott bejelentés
tartalmanal.

Megosztassal keletkezd eurdpai bejelentés:

(1) A megosztassal keletkez6 europai bejelentést kdzvetlendl az
Europai Szabadalmi Hivatalhoz kell benydjtani a Végrehajtasi
Szabalyzatnak megfelelden. A  megosztassal keletkezo
bejelentés targya nem lehet bévebb a korabbi bejelentés
eredetileg benyujtott szovege szerint igényelt oltalom targyanal;
a megosztassal keletkezé bejelentést - feltéve, hogy ennek a
kdvetelménynek megfelel - Ggy kell tekinteni, mintha a korabbi
bejelentés bejelentési napjan nyujtottak volna be, és avval
kapcsolatban érvényesithetd a korabbi bejelentésben igényelt
elsébbség.

Europai szabadalmi bejelentés az eurdpai szabadalomra nem

jogosult személy részérdl

(1) Ha jogerés hatarozat azt allapitja meg, hogy az eurdpai
szabadalomra az igenyjogosult mas személy, mint a bejelentd, e
szemeély a Végrehajtasi Szabalyzattal 6sszhangban

b) ugyanazon talalméany tekintetében Uj eurdpai szabadalmi
bejelentést nyljthat be,

(2) Az (1) bekezdés b) pontja alapjan benyujtott 0j eurodpai
szabadalmi bejelentésre megfeleléen alkalmazni kell a 76. cikk
(1) bekezdésének rendelkezéseit. (A targya nem lehet bovebb a
korabbi bejelentés eredetileg benyujtott szovege szerint igenyelt
oltalom targyanal.)




24

ESZE 138. cikk (1)
d)

ESZE 123. cikk

ESZE 138. cikk (2)

ESZE 138. cikk (3)

D) megsemmisitési ok: — az eurdpai szabadalom oltalmi korét
bovitették

Modosités:
(3) Az europai szabadalom nem maodosithatd ugy, hogy ez az
altala biztositott oltalmat kiterjessze.

Ha a megsemmisités alapjaul szolgaldo ok csak az europai
szabadalom egy része tekintetében all fenn, a szabadalmat az
igénypontok megfeleld moddositasaval korlatozni kell, és részben
kell megsemmisiteni.

Az eurdpai szabadalom érvényessége targyaban az illetékes
birdsag, illetve hatdsag elott folyo eljarasban a szabadalmas az
igénypontok modositasaval a szabadalmat korlatozhatja. Az
eljarasban az igy korlatozott szabadalmat kell alapul venni.

ESZE 138. cikk (1)
€)

E) megsemmisitési ok: — az eurdpai szabadalomra olyan
szemeély szerzett jogosultsagot, akit az a 60. cikk (1) bekezdése
alapjan nem illet meg

ESZE 60. cikk

Az eurdpai szabadalomra valo igényjogosultsag:

(1) Az euroOpai szabadalom a feltalalot vagy jogutddjat illeti
meg. Ha a feltalal6 munkavallalo, az europai szabadalomra vald
igényjogosultsdg meghatarozasara annak az allamnak a joga az
irdnyadd, amelyben a munkavégzés f6 helye van; ha a
munkavégzés fO helye szerinti allam nem hatarozhatd meg,
akkor annak az allamnak a jogat kell alkalmazni, amelyben a
munkaltatonak az a telephelye talalhatd, amelyikhez a
munkavallalo tartozik.

A megsemmisités feltételeire alkalmazandé korabban hatalyos
szabalyok jegyzékét lasd a VI/1. szamd Mellékletben.

2.4. A kontradiktorius eljarasok kozos szabalyai

2.4.1. A kontradiktorius eljaras sajatsagai
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A megsemmisitési, a nemleges megallapitasi és az Szt. 83/B-
83/G. 8-aiban szabalyozott kényszerengedélyekkel Gsszefliggd
eljarasok ellenérdekt felek részvételével folyo (kontradiktorius)
eljarasok, ezért azok soran a Hivatal az egyik fél beadvanyait,
valamint az egyik felet érint6 hivatali dontéseket megkuldi
tajékoztatasul a tobbi Ggyfél szamara is. Ugyfélnek tekintendd
az eljarasba belépett szolgalati talalmany feltalaldja, tovabba a
szabadalmi lajstromba bejegyzett hasznositd, amennyiben ezt
kéri. A targyalasra, az esetleges szemlére mindket felet meg kell
hivni.

Szt. 47. § (3a)

A megsemmisitési, a nemleges megallapitasi, valamint az Szt.
83/B-83/D. §-aiban, az Szt. 83/F. §-aban és az Szt. 83/G. §-aban
szabalyozott kényszerengedélyekkel osszefliggd eljarasokban az
tgyfeleknek beadvanyaikat eggyel tdbb példanyban kell
benyujtaniuk a Hivatalhoz, mint ahany ellenérdekli fél az
eljarasban részt vesz. Ha tobb félnek kozos képviseldje van,
résziikre egyuttesen egy példanyt kell szamitasba venni.
Szolgalati  taldlményra  adott  szabadalom  esetén a
megsemmisitési kérelem  szikséges  példanyszamanak
meghatarozasanal a feltalalokat is ellenérdekli félként kell
szamitasba venni. A beadvany mellékleteinek egy-egy masolatat
az ugyfélnek csatolnia kell a beadvany tébbi példanyahoz is.

Szt. 84/G. § (2)

Ha az eurdpai szabadalom szévegének magyar nyelvii forditasat
a szabadalmas nem nyujtotta be az Szt. 84/H. §-a alapjan, az
eurdpai szabadalommal kapcsolatos jogvita, ezen belul a
megsemmisitési eljaras esetén a szabadalmas koteles e forditast
a sajat koltségén rendelkezésre bocsatani — sziikség szerint

felhivasra — a Hivatal el6tt folyo eljarasban.

Szt. 82. § (1)

Nemleges megallapitasi eljaras esetében, ha az europai
szabadalom hatalyossa valasdhoz nem nyujtottak be az eurdpai
szabadalom szovegének magyar nyelvii forditasat, vagy azt a
szabadalmas nem bocsatotta a kérelmezo rendelkezésére, a
Hivatal a kérelmezd ilyen irdnya kérelmére felhivja a
szabadalmast e forditas benyujtasara.

Szt. 53. § (4)-(8)
Ket. 69. § (1) ¢)

Az ellenérdekii felek részvételével folyd eljaras nyilvanos, a
szobeli targyaladson hallgatosag részt vehet. Gondoskodni kell

tehat arrol, hogy a szobeli targyalds id6pontjardl, helyérdl és
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targyarol a koz értesuljon. Kivételt kepez, ha a szabadalom
targyat mindsitették. Ebben az esetben ugyanis a szabadalommal
kapcsolatos eljarast a nyilvanossag kizarasaval kell lefolytatni.

2.4.2. A bizonyitas

Szt. 47.§ (2)

A Hivatal a megsemmisitési, a nemleges megallapitasi es az Szt.
83/E-83/G.  8-aiban  szabalyozott  kényszerengedélyekkel
Osszefiiggd eljarasokban a tényeket a kérelem keretei kozott, az
ugyfelek nyilatkozatai és Allitasai, valamint az ugyfel altal
igazolt adatok alapjan vizsgalja.

Szt. 47. 8§ (3)

A Hivatal a dontését csak olyan tényekre és bizonyitékokra
alapozhatja, amelyekkel kapcsolatban az ugyfélnek maodjaban
allt nyilatkozatot tenni; figyelmen kivil hagyhatja azonban
azokat a nyilatkozatokat vagy bizonyitékokat, amelyeket az
tigyfél nem kell6 id6ben terjesztett elé. (Lasd az 1. fejezet
4.3.3.1. pontjét).

Ket. 50. § (1) - (6)

A megsemmisitési, a nemleges megéllapitasi és az Szt. 83/B-
83/G. 8-aiban szabalyozott kényszerengedélyekkel Osszefliggd
eljardsok sordn a feleknek — a hivatalosan ismert és a
kdztudomasu tények Kkivételével — bizonyitékokkal kell
alatamasztaniuk allitasaikat. A bizonyitas torténhet az ugyfél
nyilatkozata, irat, szakértéi vélemény, tantivallomas, szemlérdl
késziilt jegyzOkonyv vagy targyi bizonyiték Utjan, nem kizarva
mas lehetséges — a Ket.-ben fel nem sorolt — bizonyitasi eszkdz
igénybevetelét. (lasd 1. 4.3.3.).

2.5. Gyorsitott eljaras

Szt. 81/A. § (1)
Szt. 83. § (4)

A gyorsitott eljaras feltételhez kotott. A megsemmisitési és a
nemleges megallapitasi eljardst barmelyik fél keérelmére
gyorsitottan kell lefolytatni, ha a szabadalom bitorlasa miatt pert
inditottak, vagy a keresetlevél benyujtdsit megeldzden
ideiglenes intézkedés iranti kérelmet terjesztettek eld, és ezt
igazoljak.
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Szt. 81/A. § (2)

A gyorsitott eljaras iranti kérelemért kulon jogszabalyban
meghatarozott dijat kell fizetni e kérelem benyujtasatol szamitott
egy hdénapon beldl.

Szt. 81/A. § (3)

Ha a kérelem nem felel meg az (1) bekezdésben meghatarozott
kovetelményeknek, a gyorsitott eljarast kérd felet hianypotlasra,
illetve nyilatkozattételre kell felhivni. A gyorsitott eljaras iranti
kérelmet el kell utasitani, ha az a hianypdtlas, illetve a
nyilatkozat ellenére sem elégiti ki a torvényben meghatarozott
kovetelményeket. A  gyorsitott eljards iranti  kerelmet
visszavontnak kell tekinteni, ha az azt el6terjeszté fél a

felhivasra a kit(zott hataridében nem valaszol.

Szt. 81/A. § (4)

Ha a gyorsitott eljarast kér6 fél nem fizeti meg e kérelem dijat,
figyelmeztetni kell a torvényben megszabott hataridében torténd
hianypotlasra. Ennek elmaradasa esetén a gyorsitott eljaras iranti
kérelmet visszavontnak kell tekinteni. Fontos kiemelni, hogy ez
esetben a visszavontnak tekintés kizarolag a gyorsitott eljarasra
irdnyuld keérelmet érinti, a megsemmisitési illetve nemleges
eljarasra vonatkozo kérelmet nem. Igy ebben az esetben a
Hivatal az altalanos szabalyok szerint folytatja le az eljarast.

Szt. 81/A. § (5)

A Hivatal a gyorsitott eljarast végzessel rendeli el.

Szt. 81/A. § (6)

Gyorsitott eljaras esetén

a) hianypotlasra, illetve nyilatkozattételre tizenot napos hatarido
is kitlizheto;

b) hatarid6-hosszabbitds csak kilondsen indokolt esetben

adhato;

c) a Hivatal csak akkor tart szobeli targyalast, ha a tényallas
tisztazasadhoz szukség van a felek egylttes meghallgatasara,
vagy barmelyik fél ezt kell6 idoben kéri.

2.6. A megsemmisitési kérelem benyujtasa

A megsemmisitési  eljard&s a  Hivatalhoz  benydjtott
megsemmisitési kérelem alapjan indul.

Szt. 81. § (2)

Az egy szabadalom ellen irdnyulé tobb megsemmisitési
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kérelmet lehetdség szerint egy eljarasban kell elintézni.

Az iktatott megsemmisitési kérelmet az AtvevOhivatali és
Hatosagi Publikaciés Osztdly a Szabadalmi Fodosztalynak
tovabbitja, ahol a megsemmisitési ugy a Kijeldlt elbiraléhoz
kertil a torvényben eldirt elokészit6 intézkedesek megtételére.

2.7. A szabadalmas ertesitése és a kérelem feltételeinek vizsgalata

Az elbirdlo ertesiti a szabadalmast arrol, hogy szabadalmaval
kapcsolatban megsemmisitési kérelem érkezett. Ezen intézkedés
nyoman a szabadalmi lajstromban feltlintetésre kertl a
megsemmisitési eljaras meginditasa.

Szt. 80. § (5)

Meg kell vizsgalni, hogy a megsemmisitesi kérelem megfelel-e
a torvényben eloirt feltételeknek. Ha a kérelem a feltételeknek
nem felel meg, a megsemmisitést kérdt hianypodtlasra kell
felhivni. A hianypétlas elmaradasa esetén a megsemmisitési
kérelmet visszavontnak kell tekinteni.

Szt. 81/A. § (6) a)

Gyorsitott eljards esetén (lasd a VI. fejezet 2.5. pontjat) a

hidnypotlasra tizenot napos hataridd is kitlizheto.

A vizsgadlandd feltételek és a vizsgalati szempontok a
kovetkezok:

Szt. 80. § (1)

A) Egy (lajstromszamaval vagy bejelentési szamaval
megjel6lt) szabadalom megsemmisitésére vonatkozik-e a
kérelem?

Ha a megsemmisitési kérelemben tobb szabadalom
megsemmisitését kérték, vagy ha a megjelolés alapjan a
szabadalom nem azonosithatd, a kérelmez6t fel kell hivni, hogy
jelolje meg azt az egy szabadalmat, amelynek a
megsemmisitését kéri. (Ennek tisztazasaig értelemszeriien a
szabadalmas értesitésére sem kertlhet sor.)

Ha a kérelemben tobb szabadalom megsemmisitését kérték, a
kérelmezo6t egyben tajékoztatni kell arrol, hogy minden érintett
szabadalom esetében kilén megsemmisitési kérelmet Kkell
benydjtani, és ezek mindegyike tekintetében meg kell fizetni a
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megsemmisitési kérelem dijat.

Szt. 80. § (1)

B) Nem azonos-e a kérelmez0 a megsemmisiteni kért
szabadalom jogosultjaval, vagy jogosultjainak egyikével?

Ha a kérelembdl a kérelmezo és a szabadalmas azonossaga tlinik
ki, a kérelmez6tdl nyilatkozatot vagy egyéb igazolast kell kérni
ennek cafolatara.

Szt. 80. § (2)
Szt. 42.§ (1) d)

C) Megilletné-e a szabadalom a kérelmez6t, ha a
megsemmisitést arra hivatkozva kérték, hogy a szabadalmat nem
annak adtak meg, akit a torveny szerint megillet?

A kérelmezbének jogerés Dbirdsagi itélettel vagy hatdsagi
hatarozattal kell bizonyitania, hogy a szabadalom a torvény
szerint megilletné, mint feltalalot vagy annak jogutddjat. Ennek
hidnyaban azt kell vélelmezni, hogy a kérelmezé nem kérheti a
szabadalom megsemmisitését az Szt. 42. § (1) d) pontja alapjan.
(Ha a szabadalomra jogosultsadg targyaban per indult, annak
jogerds befejezéséig a megsemmisitési eljarast fel kell
fuggeszteni. Az Szt. 42. § (1) d) pontja alapjan akkor kell a
szabadalmat megsemmisiteni, ha azt, akinek a szabadalmat
megadtak, részben sem illette meg a szabadalom a térvény
szerint.) Az Szt. 42. § (1) d) pontja alapjan csak a szabadalom
megsemmisitését lehet kérni, a korlatozasat nem.

Szt. 42.§ (3)

D) A megsemmisitesi kérelem ténybeli alapja nem azonos-e
egy mar jogerdsen elutasitott megsemmisitési kerelem ténybeli
alapjaval?

Fontos hangsulyozni, hogy a ténybeli alap azonossagat kell
vizsgalni, nem pedig 6nmagukban a bizonyitekként benyujtott
dokumentumok  azonossagat a  kordbban  elutasitott
megsemmisitési kérelem dokumentumaival. Példaul ha az
elutasitassal zarult megsemmisitési eljardsban Gjdonsaghiany
bizonyitasara irrelevansnak talélt ,,A” dokumentum ¢és a késébb
elékeriilt ,,B” dokumentum azonos moédon ismertet egy
megoldast, akkor a dokumentumok kiilonb6zé eredete ellenére
azonos ténybeli alaprol van sz6. Ha azonban ,,B” dokumentum
olyan ismérveket (is) k6z6l a megoldasrol, amelyeket ,,A” nem,
akkor ez alapul szolgdlhat egy Ujabb megsemmisitési
kérelemhez, mert a ténybeli alap azonossdga nem kovetkezik
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pusztan abbol, hogy a két dokumentum témajat tekintve
ugyanarrdl a megoldasrél szél. Ha a korabbi megsemmisitési
eljarasban sikertelendil tamadtak a feltalaloi tevékenységet ,,A”
és ,B” dokumentum egyittes tartalma alapjan, az Ujabb
eljarasban pedig ,,A” és ,,C” dokumentum egyittesével kiserlik
meg ugyanezt, az mar egy masik ténybeli alap, igy nem
hagyhato figyelmen kivil ,A” dokumentum, mint amely
"korabban mar szerepelt". Ugyancsak nem beszélhetink a
technika allasahoz tartozé ,,B” vonatkozasaban azonos ténybeli
alaprél akkor, ha a korabbi eljarasban a vele azonos tartalmu
»A” dokumentum azért nem bizonyult érvényesithetonek, mert

az elsébbségi napnal késébb jutott nyilvanossagra.

Ha megallapithato6 a ténybeli alap (vagy tobb ténybeli alap kozul
egyesek) azonossdga, akkor e megallapitasra vonatkozoan
nyilatkozattételre kell felhivni a kérelmez6t, azzal a
figyelmeztetéssel, hogy a torvény kizarja azonos ténybeli alapon
ujabb megsemmisitési eljaras inditasat, ha pedig tobb ténybeli
alap kozul csak egyesek azonosak a korabbival, ugy ezek
figyelembevétele kizart a megsemmisitési eljarasban.

Szt. 80. § (3)
Szt. 42.§ (1)

E) Tdrvényes megsemmisitési jogalapo(ka)t jelolt-e meg a
kérelmez6?

A szabadalom megsemmisitését vagy korlatozasat csak az Szt.
42. 8§ (1) bekezdes a) — d) pontjaiban felsorolt jogalapokra
(kbzuluk egyre vagy tobbre), mint megsemmisitési okra
hivatkozva lehet kérni. (Lasd a VI. fejezet 2.1. és 2.3. pontjat)

Ha a kérelemben megjeldlt megsemmisitési ok (vagy a megjelolt
megsemmisitési okok koziil valamelyik) nem mindsiil torvényes
jogalapnak, akkor a kérelmez6t fel kell hivni, hogy potolja a
torvényes megsemmisitési ok(ok) megjelolését a kérelemben.

Szt. 80. § (3)
Ket. 50. § (4) - (5)

F) Van-e minden megjel6lt megsemmisitési ok mellett
okirati bizonyiték, illetve ténylegesen benyujtasra kerultek-e a
kérelemben hivatkozott dokumentumok?

A kérelemben meg kell jelélni a megsemmisités alapjaul
szolgalo okokat, és mellékelni kell az okirati bizonyitékokat.

Az Szt. 80. §-anak (3) bekezdese szerinti "okirati bizonyiték™
fogalmat tagan kell értelmezni; az nem csupan a papir alapu,
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hanem az elektronikus  (vagy egyéb  formatumu)
dokumentumokra is kiterjed, amelyek egyarant tartalmazhatnak
irasos, képi vagy hanginformaciot. Tovabba nem csupan okirat,
hanem barmely mas dokumentum (példaul szabadalmi leiras,
szakkonyv, folydirat) felhaszndlhato  bizonyitékként. A
kérelmez6 nyilatkozata is szolgalhat bizonyitékként valamely
megjelolt megsemmisitési ok tekintetében. Példaul ha a
megjelolt megsemmisitési ok az, hogy a leirds nem tarja fel a
torvényben eldirt modon és részletességgel [Szt. 60. § (1) bek.] a
talalmanyt vagy, hogy a taldlmany nem felel meg az ipari
alkalmazhatésag kovetelményének [Szt. 5. §], akkor altalaban a
kérelmez6 (konkrét) allitisa es azzal kapcsolatos okfejtése

elégségesnek tekintheto.

Ellendrizni kell, hogy ténylegesen benyujtasra keriiltek-e a
kérelemben hivatkozott dokumentumok. Vilagosnak kell lennie,
hogy melyik dokumentum melyik jogalaphoz tartozik. Ha a
dokumentumboél annak keletkezési (publikalasi) idépontja nem
allapithaté meg, pedig lényeges lenne, vagy a bizonyito ereje
egyéb okbol nem latszik megfelelonek, akkor ezt kifogéasolni
kell a hianypdtlasi felhivasban.

Szt. 47. § (3a)

G) A kérelem torvényben elGirt feltételeinek vizsgalata
keretében azt is ellendrizni kell, hogy a kérelmezd a
megsemmisitési kérelmet és annak mellékleteit az eloirt
példanyszamban nyujtotta-e be.

H) Ha a kérelmez6 a szabadalom korlatozasat kéri, pontosan
meg kell adnia, hogy milyen tartalmu korlatozast kér. A kérelem
tartalmanak tisztdzasahoz szikséges annak kozlése, hogy a
kérelmezd milyen szovegl féigényponttal (igénypontokkal) véli
érvényben tarthatonak a szabadalmat.

Szt. 80. § (4)-(5)

Ha a megsemmisitést kéré a kérelem dijat nem fizette meg,
figyelmeztetni kell annak a kérelem benyujtasatol szamitott két
honapon belll térténd potlasra.

2.8. A megsemmisitési kérelem visszavonasa és visszavontnak tekintése

Ket. 34. § (4)

A kérelmezd — a szabadalom megsemmisitésérol, korlatozasarol
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vagy a kérelem elutasitasarol szolo hatarozat, illetve az eljarast
megszinteté végzés meghozatalaig - visszavonhatja a
megsemmisitési kérelmet.

Szt. 81. § (3)

A megsemmisitési kérelem visszavonédsa esetén az eljarast
hivatalbdl folytatni lehet. Ez a szabaly a kdzérdek védelmében
alkalmazhat6, azonban nem lehet kiterjesztd modon értelmezni,
¢s csak kivételesen, a visszaélésszerli kérelmezdi joggyakorlas
meggatoldsa, vagy a kozérdek alaposan valdsziniisithetd
sérelmének (példaul 6rokmozgora vonatkozd, a kozerkolcsot
sértd, vagy hasonld, szakmailag-tarsadalmilag elfogadhatatlan
szabadalom érvényben maradasanak) megakadalyozasa céljabol
kertlhet rd sor. A Hivatal ilyen esetben is a kérelem keretei
kozott, a felek altal korabban tett nyilatkozatok és allitasok
figyelembevételével jar el; sem a megsemmisitési okok, sem a

bizonyitékok kore nem bovitheto.

Szt. 80. § (5)

Ha a megsemmisitési kérelem nem felel meg a toérvényben el6irt
feltételeknek, a megsemmisitést kérét hianypotlasra kell
felhivni; ha pedig a kérelem dijat nem fizette meg,
figyelmeztetni kell a térvényben meghatarozott hataridoben
torténd potlasra. Ezek elmaradasa esetén a megsemmisitési
kérelmet visszavontnak kell tekinteni.

Az Szt. idézett rendelkezésébbl az alabbiak kovetkeznek:

Szt. 80. § (5)
Szt. 80. § (4)
Dijrendelet 14. §

(1)

Ha a megsemmisitési kérelem dijrendeletben meghatarozott dijat
a kérelem benyujtasatol szamitott ket hdénapon belil nem
fizették meg, a megsemmisitesi kérelmet visszavontnak kell
tekinteni.

Szt. 80. § (5)

Ha a megsemmisitést kéré a hidnypotlasi felhivasra a kitlizott
hataridén beliil nem valaszolt, a megsemmisitési kérelmet
visszavontnak kell tekinteni.

Ha a megsemmisitést kér6 a hidnypotlasi felhivasra hianypotlast,
illetve nyilatkozatot nyujtott be, de csak részben potolta a
felhivasban megjeldlt hianyokat, akkor a Hivatal tovabbi
eljarasa attol fiigg, hogy a hianypotlassal a megsemmisitési
kérelem Kielégiti-e a torvényben eldirt feltételeket.

A megsemmisitési kérelem torvényben eldirt feltételeinek
teljestilése hidnyaban a megsemmisitési eljaras nem folytathato
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Szt. 80. § (1)

Szt. 80. § (1)

Szt. 80. § (2)
Szt. 42. § (1) d)

Szt. 42.§ (3)

Szt. 80. § (3)
Szt. 42.§ (1)

Szt. 80. § (3)

Szt. 47. § (3a)

le.

Ezek a feltételek a kovetkezok (az el6zé, VI. 2.7. pontban
foglaltakra utalva, ¢és az ott alkalmazott azonosité betliket
hasznalva):

A) Egy  megsemmisitési kérelemben  csak  egy
(lajstromszamaval vagy bejelentési szamaval megjeldlt)
szabadalom megsemmisitését lehet kérni;

B) A kérelmezé nem kérheti a sajat szabadalmanak a
megsemmisitését (tehat nem lehet azonos a megsemmisiteni kért
szabadalom jogosultjaval vagy jogosultjainak egyikével);

Megjegyzendd, hogy e feltétel vizsgalata kizardlag a kérelmezo
és a szabadalmas azonossdganak formai ellendrzésére
szoritkozik. A Hivatalnak sem hataskore, sem realis lehetésége
nincs arra, hogy a kérelmez6 és a szabadalmas egymas kozotti
viszonyat érdemben vizsgalja.

C) Ha a megsemmisitést arra és csakis arra hivatkozva
kérték, hogy a szabadalmat nem annak adtak meg, akit a torvény
szerint megillet, a megsemmisitést kérdnek jogerds birdsagi
itelettel vagy hatosagi hatarozattal kell bizonyitania, hogy a
szabadalom a torvény szerint megilletné, mint feltalalét vagy
annak jogutodjat;

D) A kordbbi megsemmisitési kérelmet elutasitdo jogerds
hatarozat kizarja, hogy azonos ténybeli alapon — és csak azon az
alapon — ugyanannak a szabadalomnak a megsemmisitése irant
barki Gjabb eljarast inditson;

E) A kérelemben meg kell jelélni legalabb egy, a
megsemmisités alapjaul szolgaldo okot az Szt. 42. §-a (1)
bekezdeéseben meghatarozott megsemmisitési feltételek kozil,

F) Mellékelni kell a kérelemben megjelolt legalabb egy, a
megsemmisités alapjaul szolgalé okhoz tartozo legalabb egy
okirati bizonyitékot, illetve kérelmez6i nyilatkozatot;

G) A megsemmisitesi kerelmet és annak mellékleteit az
eldirt példanyszamban kell benytjtani.

Szt. 80. § (5)

Ha a hianypétlasi felhivasra a kérelmezd hidnypotlast, illetve
nyilatkozatot nyujtott be, de csak részben potolta a felhivasban
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megjelolt hianyokat, és a hianypotlas reszleges elmaradasa
kovetkeztében a megsemmisitési kérelem barmelyik feltétele
hianyzik a fenti A) — G) pontokban felsoroltak kozul, Ggy a
megsemmisitési kérelmet visszavontnak kell tekinteni, akkor is,
ha a tobbi feltétel vonatkozasaban a hianypotlas megtortént.

Ket. 31. 8§ (1) ¢)
Szt. 81. § (1)

A megsemmisitési kérelem visszavonasa esetén — amennyiben a
Hivatal az eljarast hivatalbol folytatni nem kivanja — vagy ha a
megsemmisitési kérelmet visszavontnak kell tekinteni, a Hivatal
megsziinteti az eljardst. Az eljarast megsziintetd végzeés
targyalason kivul is meghozhatd. A végzést a kiadmanyozasi
joggal rendelkez6 vezetdé irja ala, kivéve, ha az eljaras
megsziuntetésére a haromtagu tanacs kijelolése utan kerdl sor,
ebben az esetben a végzést a tanacs elndke (ebben a
mindségében) hozza meg és irja ald (a gyakorlatban a fenti két

személy jellemz6en azonos).

A végzésben rendelkezni kell az eljarasi koltségek viselésérol.
Az eljards megszintetése esetén a Hivatal csak akkor tart
targyalast, ha valamilyen rendkivili kortlmény — elsésorban a
koltségviselés megitélésének kilonds bonyolultsaga — indokolja
a felek szobeli meghallgatasat.

A fent felsorolt eseteken kiviil nincs lehetdség a megsemmisitési
kérelem visszavontnak tekintésére, ha a hianypotlasi felhivasra a
kérelmezd hianypotlast, illetve nyilatkozatot nytjtott be, de csak
részben potolta a felhivasban megjel6lt hianyokat. llyenkor a
hianyok  fennmaradnak; kovetkezmenyeik  pedig a
megsemmisitési kérelemnek a szobeli targyalas alapjan torténd
elbirdlasanal jelentkezhetnek, ugy, hogy a Hivatal a kérelmez6
egyes kérelmeinek nem ad helyt, vagy nem a kért terjedelemben,
vagy egyes bizonyitékokat a hianyossagaiknak megfeleléen vesz
figyelembe stb.

Példaul:

— Ha a D) feltétel olyan modon teljesil, hogy a szabadalom
megsemmisitését nem kizarolag a korabbi jogerdsen elutasitott
megsemmisitési kérelemmel azonos tenybeli alapon keérik (azaz
legalabb valamelyik megsemmisitési ok tekintetében kilonbozik
a hivatkozott bizonyitékok kore), akkor az azonos tenybeli
alapinak mindsiilé megsemmisitési okot nem vizsgalja a
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Hivatal. A vizsgalat csak a (legalabb részben) ()
bizonyitékokkal alatdmasztott megsemmisitési ok fennallasara
terjed ki [Lasd a peldat a 2.7. fejezet D) pontjanal].

— Ha az E) feltétel teljesul, de a kérelem az Szt. 42. 8-anak (1)
bekezdése szerinti  térvényes jogalapokon  kiviil es6
megsemmisitési okot is megjeldl, akkor az utdbbit figyelmen
kivul kell hagyni.

— Ha az F) feltétel teljesul, de

e nem minden dokumentum kerilt benyujtasra azok koézdl,
amelyekre a kérelemben hivatkozott a kérelmezo;

e nincs minden megjel6lt megsemmisitési ok mellett
okirati bizonyiték, vagy kérelmez6i nyilatkozat;

e nem mindegyik dokumentum esetében egyértelmii, hogy
melyik jogalaphoz tartozik;

e valamely dokumentum nyilvdnossagra jutasi idOpontja
nem allapithatd meg, pedig lényeges lenne, vagy a
bizonyitd ereje egyéb okbol nem latszik megfelelének
stb.,

a kérelmet a rendelkezésre all6 adatok alapjan kell elbiralni,
azaz a hianypoétlas utan is hianyos vagy nem egyértelmii
bizonyitékokat a hianyossagaikat értékelve kell a szdbeli
targyalas alapjan elbiralni.

Szt. 81. § (1)
Szt. 47.§ (3)

A hianypotlas részleges elmaradasa (ha nem eredményezi a
megsemmisitési kérelem visszavontnak tekintését) nem érinti a
kérelmezdének azt a jogat, hogy a Hivatal altal szdmaéra kitizott
hataridé elteltéig tovabbi, a megsemmisités alapjaul szolgald
oko(ka)t jelolhessen meg, valamint hogy a megjeldlt
megsemmisitési ok(ok)hoz tartozé (tovabbi) nyilatkozatokat
vagy bizonyitékokat nydjthasson be mindaddig, amig a Hivatal
ugy nem itéli, hogy azokat nem kell6 idében terjesztette eld.
(Lasd az 1. fejezet 4.3.3.1. pontjat)

2.9. A szobeli targyalas elokészitése
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2.9.1. irasbeli el6készités

Szt. 81. § (1) A Hivatal irasbeli elékészités utan szobeli targyalas alapjan
hataroz a szabadalom megsemmisitésérdl, korlatozasarél vagy a
kérelem elutasitasarol.

Szt. 81. § (1) A megsemmisitési kérelmet és mellékleteit (ha hianypotlasra

Szt. 47.5 (3) van sziikség, akkor annak beérkezese utan) az elbiralo megkdldi

a szabadalmasnak és — szolgalati talalmanyra adott szabadalom
esetén — a feltalalonak, nyilatkozattételi felhivas kiseretében.

Szt. 81/A § (6) a)

Gyorsitott eljaras esetén (lasd a VI. fejezet 2.5. pontjat)
nyilatkozattételre tizen6t napos hataridé is kitiizheto.

Szt. 80/A. 8

Szolgélati talalmanyra adott szabadalom esetén a Hivatal a
megsemmisitesi kérelmet azzal kildi meg a feltalalonak, hogy a
megsemmisitési eljardsban tgyfélként vehet részt, ha az erre
vonatkoz6 nyilatkozatat a kérelem kézhezvételétdl szamitott
harminc napon belul megteszi.

Ket. 15. § (1)
Szt. 26. § (5), (6)

Béar az Szt. kizé&rdlag a szolgalati taldlmény feltalaldjanak az
eljarasban torténd részvételét illetden tartalmaz specidlis
rendelkezést, a Ket. alapjan tigyfélnek minésiil az, akinek jogat,
vagy jogos érdekét az gy érinti. Ez a személyi kor pedig joval
tulmutat a szolgalati talalméanyok feltalaldinak sziik csoportjan
(pl. ha nem szolgélati taldlméanyrol van sz6, a Hivatal
értelemszeriien nem koteles értesiteni sem a feltalalot, sem a
bejegyzett hasznositot, ettdl fliggetleniil az adott eljaras a jogos
érdekiiket érintheti). Az Szt.-ben tehat nincs olyan jellegii
szabaly, amely a beavatkoz6 jogallasat szabalyozé polgari
perjogi rendelkezésekhez hasonldéan rendezné a jogat/jogos
érdekét érvényesiteni kivano barmely természetes vagy jogi
személy eljarasba torténd bekapcsoloddsanak lehetdségét és
eljarasi jogait, ugyanakkor az ilyen személyeket az Szt. 45. §-an
keresztil alkalmazanddé Ket. 15. 8§-anak (1) bekezdése
értelmében megilleti az Ggyféli jogallas, amennyiben ezt
kérelmezi. A fentiek értelmében tehat példaul a lajstromba
bejegyzett hasznositét, mint akinek jogat az Ugy érinti, a
megsemmisitési  eljardsban megilleti az gyféli jogallas.
(Mindez azt is jelenti, hogy az eljarasban résztvevd, az
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elvégezhetd eljarasi cselekmények  tekinteteben a
szabadalmastarssal azonos jogokkal rendelkez6 hasznositot,
illetve az eljarasba belépett feltalalot fel kell tlintetni a hivatali
dontések rendelkez6 részében és a cimzettek kozott, valamint az
eljarashoz tartozo bibliografiai adatokban illetve minden eljarasi

cselekményrdl tajékoztatni kell).

Az ilyen specialis esetekben a Hivatal a szabadalmastarsakat
megilleté jogokra és kotelezettsegekre vonatkozd szabalyok
[Szt. 26. § (5) és (6)] analog alkalmazésaval jar el. Azok a
korlatok ugyanis, amelyek a hasznositdbi mindségbdl
értelemszertien kovetkeznek (nem mondhat le az oltalomrdl,
nem kothet egyezséget, stb.) a szabadalmastarsak esetén is
érvényesulnek, illetve az eljaras koltségviselésének tekintetében
a hasznositd eljarasnyertes és vesztes pozicidban is jogosult
koltségei megteéritésére, illetve kotelezheté a  koltségek
viselésére.

Szt. 47.§ (3)

Ha a szabadalmas nyilatkozik, akkor nyilatkozatat és az altala
esetleg benyujtott iratokat meg kell kiildeni a kérelmezdnek,
szamara is lehet6vé téve, hogy nyilatkozzék a szabadalmas altal
felhozott érvekre, bizonyitékokra. (Ha a szolgalati talalmany
feltalaldja illetve az eljarasba belépett egyéb tgyfél nyilatkozik,
azt mindket fel részére meg kell kildeni.)

Szt. 47. § (3a)

A szabadalmas (illetve az eljarasba belépett (gyfelek)
nyilatkozatdra is vonatkozik a torvényben megjeldlt
kontradiktorius eljarasokban benyujtasra keriild beadvanyok
példanyszamat meghatarozo eldiras. Ha a hidnyzo példanyokat
felhivas ellenére sem potoljak, a szabadalmas (illetve az
eljarasba belepett tgyfelek) nyilatkozatat be nem nydjtottnak
kell tekinteni.

Szt. 81. § (1)

A Hivatal altal a kérelmezd szdmara kitliz6tt hataridd elteltét
kovetéen a megsemmisités alapjaul szolgalé okként nem
jelolhetd meg olyan ok, amelyet az emlitett hataridon beliil nem
jeloltek meg a megsemmisités okaként. Ez a rendelkezés
megakadalyozza az eljarasok elhuzasat, azt, hogy a kérelmezd a
Hivatal el6tti eljarasban vagy esetleg azt kovetden a jogorvoslati
eljarasban Ujabb megsemmisitési okot jeldlhessen meg. A

kérelmezd szamara kitlizott hataridd leteltét kovetéen megjelolt
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esetleges Ujabb okokat az eljaras soran — akar a Hivatal el6tt,
akar az esetleges jogorvoslati eljarasban a birosag elott — nem
lehet figyelembe venni, az {ligydontd hatarozatban azokra
érdemben nem kell kitérni, hanem csak arra, hogy azokat a
Hivatal, illetve a birdsag miért nem vette figyelembe.

E hataridé célszerien megegyezik azzal a hataridével, ameddig
a megsemmisitési kérelemmel kapcsolatban az ellenérdekti fél
altal felhozott érvekre, bizonyitékokra nyilatkozhat.

A fenti hatarid6é csak a megsemmisitési jogalapok megjelélésére
vonatkozik, a megjel6lt jogalapokhoz tartozé bizonyitekok
benydjtasara nem.

Szt. 80. § (1)
Szt. 47.§ (3)

A megjelolt megsemmisitési  jogalap(ok)  érvényesitési
feltételeként szolgald bizonyiték(ok)on tuli tovabbi bizonyitek
az irasbeli elokészités soran, de akar a targyalas alkalmaval is
benydjthatdé. A Hivatal azonban donthet Ugy, hogy figyelmen
kivul hagyja azokat a nyilatkozatokat vagy bizonyitékokat,
amelyeket az ligyfél nem kell6 idoben terjesztett eld. (Lasd az 1.
fejezet 4.3.3.1. pontjat).

A nyilatkozattétel ugyanakkor nem kotelez6. Ha barmelyik fél
nem nyilatkozik, az eljarast a rendelkezésre allé adatok alapjan
folytatja a Hivatal. Az érveknek a megsemmisitési kérelemben,
illetve a tovabbi nyilatkozatokban torténd részletes kifejtése
azonban mindket félnek érdeke, hiszen nem biztos, hogy a
benydjtott okirati bizonyiték minden tekintetben O6nmagéaért
beszél.

Szt. 47.§ (2), (3)

Ezzel Osszefuggesben is hangsalyozni kell, hogy a
megsemmisitési eljarasban a Hivatal a tényeket a kérelem
keretei kozott, az tgyfelek nyilatkozatai es allitasai, valamint az
ugyfel altal igazolt adatok alapjan vizsgalja. A megsemmisitési
eljarasban az irasbeli el6készités szakaszanak célja a targyalas és
a hivatali dontéshozatal megfeleld elokészitése. Ennek korében
nagy hangsulyt kap példaul az, hogy a fél egyes megsemmisitési
okok korében milyen bizonyitékokra hivatkozik. Mindezekre
tekintettel a megjeldlt megsemmisitési okok és a csatolt
bizonyitékok mellett — killéndsen az azokhoz kapcsolddo ervelés
eldterjesztésének hianyaban, illetve nehezen érthetd vagy
hianyos érvelés elGterjesztése esetén — a Hivatal megkisérelheti
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a fel jogi allaspontjanak tisztazasat. Ennek érdekében
nyilatkozattételi felhivas kibocsatasara is lehetoség van, a
szobeli targyalason tisztazandd kerdések szamanak és jellegének
optimalizalasat celozva és az eljaras-gazdasagossag elvet is
szem el6tt tartva. A felek jogi allaspontjanak tisztazasara
iranyulo felhivas eredmeénytelensége esetén a Hivatal a kérelmet
a rendelkezésre allo adatok alapjan biralja el.

Szt. 48.§ (2)
Szt. 48. § (6)
Szt. 81/A. § (6) b)

A hianypotlasra, illetve a nyilatkozattételre megfeleld idot kell a
feleknek biztositani. A felhivasban megallapitott hatarido
meghosszabbithatd és igazolasnak is lehet helye (az eljaras
folytatdsa irant viszont nem terjeszthetd eld kérelem). A
hatarid6-hosszabbitasi szabalyok (lasd 1. fejezet 5. pontjat)
alkalmazasanal azonban figyelemmel kell lenni arra, hogy az
egyik fél ismétl6dé hatarid6-hosszabbitasi kérelme, ami a
szobeli targyalas kitlizését késlelteti, ellentétes lehet a masik fél
érdekével. Gyorsitott eljaras esetén (lasd a VI. fejezet 2.5.
pontjat) hataridé-hosszabbitas csak kilénésen indokolt esetben
adhato.

A felek kérelmeiket visszavonhatjak, kiegészithetik és
modosithatjak.

A kérelmezd példaul tovabbi bizonyitékokat nyujthat be, vagy
kijelentheti, hogy egy kordbban megjel6lt jogalap vagy
benyujtott okirat érvényesitésétdl eltekint. Eredeti kérelmét a
szabadalom megsemmisitésérol annak korlatozésara
modosithatja, ¢és eldterjeszthet egy korlatozasi javaslatot.
Ugyanigy a szabadalmas és az eljarasba belépett tgyfeél is
benydjthat tovabbi bizonyitékokat és elallhat sajat korlatozasi
javaslataval.

81.5 (2)

Az egy szabadalom ellen iranyulé tébb megsemmisitési

kérelmet lehetdség szerint egy eljarasban kell elintézni.

A t6bb kiilon benyujtott kérelem, amelyet mas idépontban, mas
fél (mas képviselon keresztil), kialon dij fizetése mellett
eldterjeszt, nem tekintheté kozos (egylittes) kérelemnek. Az
"egy eljaras” tehat a tobb kérelem elintézesenek egyesitését
jelenti, célszeriien az eljaras minél korabbi szakaszaban. A kiilon
kérelmekre indult megsemmisitési eljarasok egy eljarasban
torténd egyesitésérél a Hivatal végzést bocsat ki, amelyet
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minden félnek megkaild.

Az Szt. idezett rendelkezésének célja, hogy a megsemmisitési
eljaras gyors és hatekony befejezését, a tamadott szabadalom
jogi helyzetének miel6bbi rendezéset szolgalja. A Hivatal az egy
szabadalommal szemben benyujtott megsemmisitési kerelmeket
foszabaly szerint egy eljarasban intézi el, és csak kivételesen
indokolt esetben Kkerlil sor a megsemmisitési kérelmek
elkdlonitett targyalasara — példaul abban az esetben, ha a szdébeli
targyalas kitlizését kovetden nyujtanak be a szabadalommal
szemben egy Ujabb megsemmisitési kérelmet. Ugyancsak
indokolt lehet a megsemmisitési kérelmek kulon eljarasban
torténd intézése, ha az egyik kérelem kapcsan a kérelmezd vagy
a szabadalom jogosultja kéri, hogy a Hivatal a megsemmisitési
eljarast gyorsitottan folytassa le, hiszen ebben az esetben a
hianypotlasra és a nyilatkozattételre rovidebb (tizendt napos)
hataridé is kitlizhetd, tovabba szoébeli targyalas tartdsa sem
kotelezo.

Amennyiben az eljarasok nem kerllnek egyesitésre, a késobbi
eljarast az Szt. 50. §-a alapjan a Hivatal felfiiggeszti. Igy kell
eljarni példaul akkor, ha az Gjabb megsemmisitési kérelem
benyujtasakor az elsdként benyljtott megsemmisitési kérelem
alapjan zajlé eljarasban mar targyalasra kerilt sor, illetve az
irasbeli el6készités mar elérehaladott fazisban van. Az eljarasok
egyesitését kovetden a kiilonbozé kérelmezOk szamara a masik
kérelmezd(k) beadvanyait tajékoztatasul meg kell kiildeni, de
nyilatkozattételi felhivas kisérete nélkil. Ezzel egyiltt a
kérelmezdk nyilatkozatukban a masik fél beadvanyaival
kapcsolatosan ~ barmikor  érvelhetnek, pl.  kifejezhetik
egyetértésiiket a masik kérelmezd allaspontjaval, vagy sajat
allaspontjuk alatamasztasa korében hivatkozhatnak a masik
kérelmez6 altal benyujtott anterioritasra, egyéb bizonyitékra. Az
ilyen hivatkozast a hivatkozast tevd fél kérelmének
kiegészitésekent kell tekinteni, és nem kell az érintett felet az
irat vagy érvelés Ujbdli benyujtasara felhivni, hiszen az mar az
iratok részét képezi. Ennek a masik kérelmezd kérelmébol valod
"atvetelnek™ ugyanakkor a korlatjat képezi, hogy a Hivatal altal
megjelolt hataridon tal 0 jogalap nem jelolhetd meg, illetve,

hogy a nem kelld idében -elbterjesztett bizonyitékot vagy
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érvelést a Hivatal figyelmen kivil hagyhatja.

A Hivatal részérdl a kérelmezOk szamara adott nyilatkozattételi
vagy hianypotlasi felhivasokban (pl. bizonyitékok csatolasa,
benydjtott iratok és a kérelemben eldadottak kapcsolatanak
tisztazdsa, a megsemmisitési okok megjeldlésére hataridod
szabasa) a Hivatalnak az adott kérelem - adott esetben az irasbeli
elokészités soran a masik fél kérelmére tekintettel kiegészilt -
tartalmara és kereteire kell koncentralnia.

Szt. 47.§ (3)

Az eldadonak arra kell torekednie, hogy az irasbeli el6készités
soran valamennyi olyan érv, adat, bizonyiték rendelkezésére
alljon, amelyek kell6 egyértelmiiséggel meghatarozzak a szdébeli
targyalas kereteit ahhoz, hogy a szdbeli targyalds alapjan a
dontés meghozhatd legyen. Az irasbeli el6készités soran
azonban csak az esetlegesen fennall6 és az érdemi dontest
akadalyozo kétségek, ellentmondasok, ertelmezhetetlenségek
feloldasa érdekében kell hianypotlasra, illetve kiegészitd
nyilatkozatra felhivni a feleket allitdsaik (nyilatkozataik) és
bizonyitékaik tekintetében. Ha egy allitas vagy bizonyiték
csupan "gyenge", a fél jogi allaspontja azonban a Hivatal
szamara tisztazott, a felhivas nem indokolt. A Hivatal nem adhat
irAnymutatast arra vonatkozéan, hogy a felek altal benyujtott
hianyos anyagot miként lehetne az eljarasnyertesség céljaira
alkalmasabba tenni, mert ezaltal a tisztességes ¢és egyenld
elbanés elve sérilne.

Szt. 50. § (1)-(6)

Az Szt. — a szabadalmi eljarasok sajatossagaira tekintettel —
teljeskortien szabalyozza az eljaras felfliggesztésének eseteit,
koralményeit és kdvetkezményeit (lasd 1. Fejezet 1.7. pontjat).
Az eljaras nagymértéki elhtizodasa a felfliggesztés ellen szdl.

Az ESZH el6tt folyamatban 1év6 felszolalas nem szolgal indokul
a megsemmisitési eljaras felfiiggesztésére. Noha a miiszaki
tartalom szempontjabdl a nemzeti és az eurdpai szabadalom
azonos, az eljarasok egymastol fliggetlenek: az ESZH dontése
semmilyen hatassal nem lesz a nemzeti eljardsra, hiszen a
Hivatalnak nincs olyan kotelezettsége, hogy ilyen esetekben
kovesse az europai gyakorlatot. Ebbol kovetkezden pedig az
tigyfél részérdl sem all fenn olyan méltanyolhaté érdek, amely
miatt be kellene varni az eurdpai eljaras eredmeényét.
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Szt. 84/M. § (2)

A hatélyositott eurdpai szabadalmaknal azonban maés a helyzet.
A Magyarorszagon hatalyos oltalom meglétét és az érvényes
oltalmi kort érdemben érintheti az ESZH el6tt folyo eljarasok
kimenete. Ezért a felszolalasi vagy az azt kovetd fellebbviteli
eljarasok, illetve a szabadalom megvonasi vagy a szabadalom
korlatozasi eljarasok esetén az eljarasok jogerés befejezéséig
indokolt esetben fel kell fliggeszteni a megsemmisitési eljarast.

Az elokészitd munka befejeztével az elbirald jelentést tesz az
osztalyvezetonek, az Tlgyiratok bemutatisa mellett. Ha az
elokészités eredménye kielégitd, az osztalyvezetd kezdeményezi
az eljard tanacs kijelolését.

Szt. 81/A. § (6) )

Gyorsitott eljards esetén (lasd a VI. fejezet 2.5. pontjat) a
Hivatal csak akkor tart szdbeli targyalast, ha a tényallas
tisztazasadhoz szukség van a felek egylttes meghallgatasara,
vagy barmelyik fél ezt kell6 idoben kéri.

Mivel a megsemmisitési kérelem targyaban hozott hatarozatnak
része a felek részérdl felmeriilt koltségek targyaban torténd
dontés is, ezért amennyiben a Hivatal nem tart szobeli
targyalast, az ellenérdekli feleket nyilatkozattételre kell felhivni
azzal kapcsolatban, hogy nyujtsak be felmerilt koltségeik
vonatkozasaban okirati bizonyitékkal alatamasztott igényuket.

2.9.2. A tanacs Kijeldlése, a szdbeli targyalas Kitiizése

Szt. 46. § (2)

A Hivatal haromtagu tanacsban jar el a targyalason és hoz
hatarozatot a megsemmisitési  eljardsban. A  tanacs
szOtbbbséggel dont.

A tanacs elnokét és el6add tagjat — a Hivatal elndkének
felhatalmazésa alapjan — a Szabadalmi Féosztaly vezetdje jeloli
ki. Ha a Hivatal elnoke masként nem rendelkezik, a tanacs ket
miszaki €s egy jogi képesitésii tagbol all. Ennek megfelelden a
tandcs  harmadik  szavaz0  tagjanak  kijelolésérol  az
Iparjogvédelmi Jogi Osztaly gondoskodik.

A kijelolést kovetden a kérelem az aktdval egylitt a tanacs

elnokéhez keriil, aki kitlizi a szobeli targyalds iddpontjat, és
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atadja az aktat a tovabbi el6készité intézkedések megtételére az

eléado tanacstagnak.

Ket. 46. § (1)-(4)
Ket. 49.5 (1)

A szlbeli targyalas id6épontjarol a feleket (ide értve
megsemmisitési eljarasban a szolgalati talalmany feltalalojat
illetve a hasznositét is, ha az eljarasban részt vesz) vegzessel
kell értesiteni. A végzésben jelezni kell, hogy a targyalds az
ugyfel tavolmaradasa esetén is megtarthatd. Az esetleges
tanukat, szakértoket ugyancsak végzéssel kell idézni a
targyalasra.

Amennyiben a szébeli targyaldson barmelyik fél tanu
meghallgatasat kérte, a Hivatal a szobeli targyalasra a tanut
hivatalbdl idézi, ha meghallgatasat a tényallas feltarasahoz
szllkségesnek tartja. A tand meghallgatdsa iranti inditvany
indokoltsaganak kellé vizsgalata alapjan lehet allast foglalni
arrol, hogy az adott esetben hatékony eszkdze lehet-e a
tényfeltarasnak.

Amennyiben a Hivatal a tanu, szakérté meghallgatasat nem
tartja sziikségesnek, az idézés mell6zheté. Ilyen esetben a
Hivatal a tanumeghallgatast inditvanyozo felet értesiti a
targyalas idopontjarol azzal a tajékoztatassal, hogy a Hivatal a
tanuk, szakértok meghallgatasat a tényallas feltarasa érdekében
nem tartja sziikségesnek, ezért a targyalasra Oket kiilon nem
idézi, azonban a feél gondoskodhat a targyalason torténd
megjelenésiukrél. Az ligydonté hatarozat indoklasaban ki kell
térni arra, hogy a Hivatal a tanimeghallgatasi inditvany ellenére
azt miért nem tartotta sziksegesnek.

Az értesités vagy idézés kézbesitésenek szabaly szerint
legkevesebb 6t nappal kell megel6znie a targyalast. Célszerii
azonban ennél hosszabb, legaldbb egy hdnapos (gyorsitott
eljaras esetén legalabb tizenot napos) eldretartassal kitlizni a
targyalast. (Ennek indoka, hogy a tértivevényeknek a Hivatalhoz
torténd visszaérkezése hosszabb 1d6t vesz igénybe, és a
tértivevény hianya — amennyiben a fél nem jelenik meg — a
targyalas megtartasdnak akadalyat képezheti.) Mivel a
megsemmisitési eljaras soran felmeriild koltségek viselésérdl a
Hivatal dont és e dontés része az eljards sordn meghozott

hatarozatnak, ezért a targyalas kitlizésérél szold végzésben
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tajékoztatni kell a feleket arrol, hogy a koltségigenyeiket
alatdmasztd bizonyitékok benyujtasara legkésébb a szdbeli

targyalason van lehetdség.

A kitlizott nyilvanos szobeli targyalds idejének, helyének és
targyanak kozzétételét a Hivatal honlapjanak "Hatosagi
kdzlemények" rovataban és az Ugyféltajékoztatdé informacios
terminalon torténé megjelentetessel kell biztositani.

A kitlizott targyalas indokolt esetben hivatalbdl vagy az tgyfél
kérésére elhalaszthatd. A kitlizott targyalas elhalasztasanak
foszabalyként a felek kozos kérelmére van helye, azonban
indokolt esetben kuldn-kilén is kérhetik a felek a targyalas
elhalasztasat. Az utdbbi esetben azt kell vizsgalni, hogy az
tgyfél a targyalas elhalasztasat méltanyolhatdo okbol Kkéri-e,
illetve kérelme nem csupan az eljaras indokolatlan elhuzasara
iranyul.

A fentiek korében altalaban "indokolt eset"-nek tekinthetd az,
hogy az eljar6 képvisel6 szamara, elharithatatlan okok miatt,
nehézséget okoz a targyalason valo megjelenés.

A Hivatal végzéssel értesiti a feleket a kitlizott targyalas
elhalasztasardl, illetve a halasztasi kérelem elutasitasarol.

Az el6adé tanacstag gondoskodik arrdl, hogy a tanacs szavazo
tagja az Ugy iratait a szobeli targyalds elott kell6 idében
megismerhesse.

2.10. A szobeli targyalas

Szt. 81. § (1)

A szabadalom megsemmisitésére iranyulo eljarasban a Hivatal
az irasbeli el6készités utan szobeli targyalas alapjan hataroz a
szabadalom megsemmisitésérdl, a szabadalom korlatozéasarol
vagy a kérelem elutasitasarol.

A targyalast a tanacs elndke vezeti, a targyalason a tanacs
mindharom tagjanak mindvégig jelen kell lennie.

A targyalasrol jegyzokonyvet kell késziteni.

A jegyzOkonyv hangfelvétel alapjan keszil, amelyet a targyalast
kdvetd nyolc napon beliil irasba kell foglalni.
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A targyaldson résztvevoket tajékoztatni kell ennek tényérol.
A hangfelvétel rogzitésérdl az eldadd tanacstag gondoskodik.

A hangfelvételen nem csak a targyalas soran elhangzottakat,
hanem a targyalas berekesztését kovetéen meghozott hatarozat
kihirdeteset is rogziteni kell.

A jegyzdkonyvben le kell irni a targyalas menetét és az annak
soran torténteket, mégpedig ugy, hogy a jegyzOkonyv alapjan
azt is meg lehessen allapitani, hogy a targyalds megfelelt-e a
torvenyes kovetelményeknek. Ha valamely kifejezés vagy
kijelentés pontos szovege jelentds, azt szd szerint kell

jegyzokonyvbe venni.

Ket. 39. § (3)-(5)

A jegyzdékonyvet az iigyviteli rendszerben rendelkezésre allo
formanyomtatvanyon kell elkésziteni.

A jegyz6konyv tartalmazza:

— a hatdsag megnevezését, az ligyintéz0 nevét, az ligy targyat és
az lgyiratszamot,

— az eljaréasi cselekményben érintett személy nevét és lakcimeét,
eljarasjogi helyzetét és - ha azt a hatdésag tudomasara hozta -

egy¢eb elérési lehetdségét,

— az Ugyre vonatkoz0 lenyeges nyilatkozatokat és
megallapitasokat,

— a hatarozat kihirdetésének megtorténtét,

— a jegyzOkonyv készitésének helyét és idépontjat.
Szlikség szerint fel kell tiintetni a jegyz6konyvben:
— zart targyalas eseten az erre valo utalast;

—a tanuk vallomésat, a szakért6k véleményét;

— az eljarési cselekményben erintett személy jogaira és
kotelességeire vald figyelmeztetés megtorténtét,

— a kérelmezd6 és a szabadalmas korlatozasi javaslatat;

— a megsemmisitési kérelem visszavonasat, tovabba az
elismerést és a jogrdl valo lemondast, ideértve a szabadalomrol
vagy egyes igénypontokrol valé lemondast;

— a kordbbi eljards ismertetésenek megtorténtét, a
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targyalasvezetés és a rendfenntartas korében tett intézkedéseket;

— a Hivatal altal a targyalas folyaman hozott végzéseket, illetve
a hatarozat kihirdetésének elhalasztasat.

A felek beadvanyédnak, a szakértok véleményének vagy mas
iratnak a csatoldsa esetében a jegyzOkonyvben csupan ennek
megtortentére kell utalni.

Ha a felek barmelyike a targyalason ténylegesen elhangzott
valamely nyilatkozat sz0 szerinti rogzitését kéri a
jegyzokonyvben, annak eleget kell tenni. Ha a felek barmelyike
az eljaras soran  felmertlt valamely  kortlménynek
jegyzokonyvbe vételét kéri, ezt csak abban az esetben lehet
mellézni, ha a Hivatalnak az illetd koriilmény megtorténtérdl
nincs tudomasa.

Az elhalasztott targyalasrol kiilon jegyzokonyvet kell késziteni.
Ha a targyalds folytatdlagos vagy ismételt, ennek a
jegyzokonyvbdl ki kell dertilnie.

A jegyzOkonyv a kovetkezOk szerint utal — zar0 fordulataban — a
hatarozatra:

"Ezt kovetden az eljard tandcs zart tanacskozason meghozta,
majd a tandcs elndke nyilvanosan kihirdette a kulén iven
megszOvegezett hatarozatot."

A jegyzOkonyvet az eljard tanacs elnoke irja ala. A hangfelvételt
a Hivatal digitalisan archivalja az Iratkezelési Szabalyzat

eldirasaival 6sszhangban.

Az irasba foglalt jegyzékonyvet az Ugyviteli rendszerben
rogziteni kell.

A Hivatal a hatarozat kézbesitésével, illetve (ha azt kézbesiteni
kell) a targyalds folyaman hozott vegzeés kézbesitésével
egyidejlileg a targyalasrdl készillt jegyzokonyvet is megkuldi
annak, aki a megsemmisitési eljarasban tgyfélként vett részt,
valamint annak, akire a dontés, vagy annak valamely
rendelkezése vonatkozik.

A jegyzOkonyvnek korabbi idopontban torténd megkiildését az
igyfél vagy az eljaras egyéb résztvevoje a targyaldson, vagy azt
kovetden is kérheti.
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Harmadik személyek, valamint akik a jegyzOkonyvet mar
megkaptak, az iratbetekintés szabalyai szerint tekinthetik meg a
jegyzoékonyvet, és dijfizetés elleneben kérhetnek arrél masolatot.

(Lasd meg az I. fejezet 4.1.5. pontjat)

A targyalason megjelenteknek (a hallgatosagot leszamitva)
jelenléti ivet kell alairniuk. Személyazonossagukat és személyi
adataikat személyazonositasra alkalmas hatdsagi igazolvanyuk
(személyazonositd igazolvany, gépjarmiivezetdi engedély,
atlevel), hivatasos képvisel6i jogallasukat pedig szabadalmi
tigyvivoi, szabadalmi tigyvivéjelolti, Ugyvedi vagy tgyvédjelolti
igazolvanyuk alapjan kell megéllapitani. A jelenléti iven nevik
mellett azt is fel kell tiintetni, hogy milyen mindségiikben
vesznek részt a targyaldson (pl. a kérelmezd képviseldje, a
szabadalmas szaktanacsadoja stb.).

Ha a felek barmelyike, vagy képviseldik sem jelennek meg a
targyalason, a Hivatal a kortlményekhez igazodva egyes
kiils6ségek mellozésével targyalast tart €s a rendelkezésre alld
adatok alapjan dont.

Ket. 40. § (1) — (4)
Szt.51. §

A képviseleti jogosultsagot igazolni kell, ha ez még nem tortént

meg az irasbeli el6készités soran. A tandcsnak ellendriznie kell,
hogy

— az ugyfél képviseldjeként fellépd személy személyében

jogosult-e a Hivatal el6tt az tigyfél képviseletében eljarni;
— szabalyszerii-e a képviseleti meghatalmazas;

— a meghatalmazds az adott eljardsra vonatkozik-e, illetve
kiterjed-e arra.

Ha a képviseleti jogosultsdg igazolasa nem torténik meg, vagy
nem megfeleld, a képviseldként fellépd személy nem jarhat el a
targyalason az ugyfél képviseletében. Ebben az esetben,
valamint, ha az Tlgyfél képviseléje nem jelenik meg a
targyalason, az tigyfél nyilatkozhat arra vonatkozoan, hogy keéri-
e a targyalas megtartasat. Az tgyfél erre iranyulo kérelme esetén
a Hivatal a targyalast elhalasztja az ugyfél — johiszemuisége
esetén — ugyanis nem szamithatott arra, hogy képviselet nélkil
fog maradni.
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A folytatélagos targyalads megtartasara akkor kertlhet sor, ha a
képviselet Ugye rendezésre kerult. A Ket. 40. §-anak (4)
bekezdese értelmében a Hivatal visszautasitja a meghatalmazott
eljarasat, ha az nem alkalmas az tgyben a képviselet ellatasara,
vagy ha képviseleti jogosultsagat az erre iranyuld hianypotlasi
felhivas ellenére sem igazolja. A meghatalmazott visszautasitasa
esetén a Hivatal felhivja az tgyfelet, hogy jarjon el személyesen,
vagy gondoskodjék a képviselet ellatasara alkalmas
képviselorol. (A kérdésben lasd még az I. fejezet 8. pontjat.)

A ket félnek és a hallgatosdgnak — amennyire lehetséges —
egymastol elkulonilve kell helyet foglalniuk.

A targyalast a tanacs elndke nyitja meg.

Az elndk a targyalas megnyitdsa utdn megallapitja, hogy az
ugyfelek megjelentek-e.

Amennyiben a targyalasrol szolé értesités barmelyik fél részere
nem volt szabalyszerli, a targyalast el kell halasztani, és 1j

targyalasra hataridot hivatalbol kell kittizni.

Ha az értesités szabalyszerii volt, és ennek ellenére a felek vagy
barmelyikik nem jelent meg, az a targyalas megtartasanak nem
akadalya.

A targyalas megnyitasat kovetden az el6adod tanacstag az irasbeli
elokészités soran keletkezett iratok alapjan megtartja az
iratismertetést. Ennek keretében a szikséges mertékben
ismerteti az érintett szabadalom lajstromadatait, a szabadalom
megsemmisitésére iranyuld kérelmet, a szabadalmasnak a
megsemmisitési kérelemre tett nyilatkozatat, valamint a
beterjesztett egyeb nyilatkozatok tartalmat. Az iratismertetés
soran emlitest kell tenni az eljaras soran csatolt bizonyitékokrol
is.

Az egyszerli és egyértelmi hivatkozas érdekében az eljard
tanacs a dokumentumokat szamozassal lathatja el, amelyekre az
iratismertetés soran hivatkozhat.

Ezt kovetden az elnok felkéri a kérelmezo6t, hogy nyilatkozzon,
hogy a kordbban irasban benyujtott kérelmét fenntartja-e.
Lehetoséget kell biztositani arra, hogy a kérelmezd az
allaspontjat kifejtse. A kérelmez6i nyilatkozatot kovetéen az
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elnok lehetoséget ad a szabadalmasnak arra, hogy az

elhangzottakra valaszolva el6adhassa allaspontjat.

A targyalason elGterjesztett korlatozasi javaslat esetén az
ellenérdekli fél szamara lehetdséget kell adni arra, hogy azzal
kapcsolatban nyilatkozhasson.

A felek altal az oltalom korlatozasara tett javaslatok az eljard
tanacsot annyiban kotik, hogy egyrészrdl a kérelmez6 altal kért
korlatozason tulmené terjedelemben a Hivatal a szabadalmi
oltalmat nem semmisitheti meg; masrészr6l pedig, ha a
szabadalmas a megsemmisitési okok (a szabadalom
érvénytelenségének) elharitasara korlatozasi javaslattal all eld,
az eljarast ez alapjan kell folytatni (Lasd reszletesebben V1.2.14.
pontban.)

Lehet6séget kell biztositani arra, hogy a felek eléadhassak
indokait. Lényeges, hogy legkésébb a targyalason tisztazasra
keruljenek azok a korulmények, amelyek alapjan a tanacs
eldontheti, hogy az egyes bizonyitékokat figyelembe lehet-e
venni az adott kérelem alatdmasztasara, és vilagossa kell véalnia,
hogy a bizonyiték milyen mddon tamasztja ala az adott
kérelmet.

A kérelmezonek, illetve a szabadalmasnak az egyes
megsemmisitési okok alapossagat, illetve alaptalansagat
alatamaszto érveit — ahol ennek helye van — az igénypontok
mentén (a sziikséghez képest a féigénypontot jellemzdokre vagy
jellemzd-csoportokra bontva) kell megkérdezni.

A felek a szobeli targyaldson tovabbi bizonyitékokat is

elOterjeszthetnek.

Szt. 47.§ (3)

Az Uj bizonyitékok figyelembevételét a tandcsnak jogaban all

mell6zni, ha azokat az tigyfél nem kellé id6ben terjesztette eld.

A téargyaldson benyujtott bizonyiték figyelembevételér6l a
tanacs — altalaban a targyalds rovid megszakitasaval — dont.
Ennek sordn mérlegelnie kell az Uj bizonyiték terjedelmét, azt,
hogy volt-e elézménye az eljaras iratai kozott, indokolt esetben
pedig nyilatkozattételre hivhatja fel az eldterjesztd felet arra
vonatkozéan, hogy mi indokolja a bizonyitéknak a targyaldson
torténd benytjtasat.
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A részletes irasbeli elokészités utan benyujtott, ardnytalanul
nagy terjedelmi, vagy el6zmény nélkiili 4j bizonyiték altalaban
nem kellé idében el6terjesztettnek tekinthetd, Kiveve, ha az
celéterjeszté fél igazolja, hogy alapos oka volt a targyalason
torténd benyujtasara.

Ha a tandcs az Uj bizonyitek figyelembevétele mellett dont,
akkor sziikség esetén lehetdséget biztosit az ellenérdekii félnek
az attanulmanyozasara. Amennyiben ez helyben, révid id6 alatt
lehetséges, a tanacs elndke sziinetet rendel el, ellenkez6 esetben
azonban a targyalas elhalasztasa valik szlikségessé. (Lasd még
az |. fejezet 4.3.3.1. pontjat)

A targyalas soran benyujtott dokumentumokat a targyalast
kovetden iktatni és digitalizalni kell, benyujtasuk tenyét pedig
rogziteni kell a jegyzékonyvben.

Ket. 58. §

Bizonyos esetekben a tényallas tisztdzasahoz sziikseg lehet
szakértd igénybevételére. A Ket.-ben foglalt fészabaly szerint
szakértot kell meghallgatni vagy szakért6i véleményt kell kérni,
ha az TUgyben jelentdés tény vagy egyéb Kkorilmény
megallapitasahoz  kilonleges szakértelem szikséges, és a
Hivatal nem rendelkezik megfeleld szakértelemmel. Ezzel
kapcsolatban altalaban (lasd az I. fejezet 4.3.3.4. pontjat).

A megsemmisitési eljardsok kapcsan altalanos érvennyel
kijelenthetd, hogy rendes koriilmények kozott a Hivatal
rendelkezik a szlikséges kilonleges szakértelemmel, miutan az
eljaro tanacs egy vagy tobb tagja a szabadalom targya szerinti
szakter(letre specializalddott.

Szakérté kirendelésére csupan akkor kerll sor, ha a Hivatal —
mérlegelése korében — Ggy talélja, hogy a szlikséges kuldnleges
szakertelemmel nem rendelkezik, és az eérintett tény vagy
korilmény a megsemmisitési kérelem elbiralasaval szorosan
Osszefliggo.

Az ugyfél altal felkért szakértd véleménye bizonyitekként
felhasznalhaté a megsemmisitési eljarasban akkor is, ha a

szakértot nem a Hivatal rendelte ki.
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A fél és a képviseld mellett a targyaldason szaktanacsado is részt
vehet. Az ugyfél neveben nyilatkozatot nem tehet. Nyilatkozata
a bizonyitékok értékelése korében figyelembe vehetd.

A targyalds rendjét az elndk koteles fenntartani. Biztositania
kell, hogy a felek minden, a dontést befolydsol6 kérdésben
kifejthessék allaspontjukat, ugyanakkor a megtargyalandé
kérelmek korébe, vagy egyéltalan az eljardshoz nem tartozo

eldadasaikat el kell haritania.

Ha a felek a bizonyitéast tantuvallomasra (is) alapozzak, illetve ha
a kirendelt szakértd véleményének szobeli megkérdezésére van
szlikség, Oket is meghallgatja a tandcs a szobeli targyalason. A
felek a tantkhoz, szakértokhoz és egymashoz is kérdéseket
intézhetnek, az elndk engedélyével.

Az elndk a targyalas barmely szakaszaban sziinetet rendelhet el,
akar a felek kérésére, akar hivatalbol, példaul egy, a targyalas
sorédn valamelyik fél &ltal benyujtott Gjabb okirati bizonyiték
vagy ujonnan megfogalmazott korlatozott igényponti szdveg
tanulmanyozéasa és/vagy azzal kapcsolatos nyilatkozattételi
lehet6ség biztositasa céljabol.

Ha a targyalas a rendelkezésre 4llo6 idoben nem fejezhetd be,
vagy a felmerllt Kkérdések és/vagy Uj bizonyitékok
tanulméanyozéasdhoz hosszabb idére van sziikség, az elndk a
targyalast elhalasztja. Ha az Uj targyaldsi nap targyaban a
felekkel helyben sikeriil megallapodni, a tanacs elndke egyduttal
az egyeztetett idopontra kitiizi a folytatolagos targyalast is. Az
erre vonatkozo dontést jegyzokonyvbe kell foglalni. Helyben
egyeztetett idopont hianydban az 0j targyalasi nap kitlizésére
utdlag, hivatalbdl kerul sor.

Ha a tanacs a bizonyitast elegendonek talélja, az elndk felkéri a
feleket koltségtéritési igénylk megjeldlésére, vagy ha koltségeik
megtéritésére vonatkozo szamszeri igényiiket mar bejelentették
és igazoltdk, annak véglegesitésére; szikség esetén szdbeli
magyarazat adasara.

Ezutan az elndk a targyalast berekeszti, és bejelenti, hogy a
tanacs visszavonul és zart tanacskozas keretében hozza meg az
tigydont6 hatarozatot. A targyalas berekesztése és a zart
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tanacskozasra valoé visszavonulas utan mar csupan a dontes
kihirdetésére kertilhet sor.

Szt. 49. § (4)

Ha az ugyfél nem jelent meg a szdbeli targyalason, de utébb
igazolasi kérelemmel él, és a tanacs helyt ad a kérelemnek,
akkor az elmulasztott hatarnapon megtartott targyalast a
szilkséges keretben meg kell ismételni. Az (j targyalas
eredményéhez képest az elmulasztott targyalds alapjan hozott
hatarozat hatalyban tartasa, illetve teljes vagy részben torténd
visszavonasa kérdésében is hatarozni kell.

2.11. A hatarozathozatal mddja és a hatarozat kihirdetése

Szt. 47. 8§ (3)

A tandcs zart tanacskozas soran értékeli a rendelkezésre allo
bizonyitékokat es nyilatkozatokat, és dont a felek altal
eléterjesztett és a targyalason véglegesitett kérelmek, végso
soron a szabadalom megsemmisitése, korlatozasa, vagy a
kérelem elutasitdsa kérdésében. Az iigy érdemében torténd
dontés mellett hataroznia kell a koltségek viselése kérdésében is.

Szt. 46. § (2)

A tanacs a hatarozatat sz6tébbséggel hozza. Ha a hatarozat nem
egyhangl, a tanacs Kkisebbségben maradt tagja jogosult
kilonvéleményét  zart  boritékban,  kilon  iratként a
jegyzOkonyvhoz csatolni. A kiilonvéleményt csak az esetleges
jogorvoslati, illetve fegyelmi eljaras soran eljar6 szerv tekintheti
meg.

Szt. 81. § (5)

A dontés meghozatala utdn az elndk nyilvanosan kihirdeti a
hatarozatot.

a) Ismerteti a hatarozat rendelkez6 részét, amely tartalmazza:

e a szabadalom megsemmisitésérdl, korlatozasarol, vagy a
kérelem elutasitasarol szol6 hivatali dontést;

e a szabadalom korlatozésa esetén az érvényben tartott
korlatozott igénypont sorozatot;

e akoltségviselésrol sz616 hivatali dontést;

e a jogorvoslati kitanitast (a FOvarosi Torvényszéktdl a




53

Hivatal hatarozatanak megvaltoztatasat lehet kérni a

kézbesitésétdl szamitott 30 napon beliil)

b) Ezutan roviden, szOban ismerteti a dontés indokait, és
bejelenti, hogy a hatarozat reszletes indokolasat az irasba foglalt
hatarozat fogja tartalmazni.

Szt. 81. § (4)

A targyalds folyaman hozott végzéseket eés a hatarozatot a
targyalas napjan ki kell hirdetni, és a Kkihirdetést csak a
hatarozatra nezve és csak akkor lehet — legfeljebb nyolc napra —
elhalasztani, ha ez az Ugy bonyolultsaiga miatt feltétlen(l
szlikséges. A kihirdetés hatarnapjat ilyen esetben nyomban Ki
kell tlizni, és a hatarozatot a kihirdetés napjaig irasha is kell
foglalni.

Szt. 81. § (6)
Ket. 40. § (7)
Ket. 78. § (1)-(2)

A dontést — kivéve, ha annak kihirdetését a Hivatal elhalasztotta
— annak meghozatalatol szamitott legkésdbb tizendt napon beliil
kell irasba foglalni, és az irasba foglalast kovetd tizenot napon
beliil kézbesiteni kell.

A hatéarozatot kozolni kell az ugyfellel, és azzal, akire nézve
jogot vagy kotelezettséget allapit meg, a végzést pedig azzal,
akire nézve az rendelkezést tartalmaz, valamint akinek jogat
vagy jogos érdeket érinti.

Ha a kérelmez06, a szabadalmas vagy egyéb iigyfél képviseldvel
rendelkezik, akkor a dontést képviseléjikkel kell kozoélni,
kivéve, ha az eljarasi képességgel rendelkez0 iigyfél azt kérte a
Hivataltol, hogy ne képviselje részére, hanem szamara
kézbesitse az iratokat.

2.12. A hatarozat meghozatalanak szempontjai a megsemmisitesi eljarasban

Szt. 81. § (1)

A Hivatal a szobeli targyalas alapjan a szabadalom
megsemmisitésérol, korlatozasarol vagy a kérelem elutasitasarol
dont.

A hatarozatban tehat a tanacs

a) helyt ad a megsemmisitési kérelemnek és a szabadalmat
keletkezésére visszahaté hatallyal teljes terjedelmében
megsemmisiti, vagy
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b) a kérelemnek (részben) helyt ad és a szabadalmat

megfelelden korlatozza, vagy

c) a kérelmet elutasitja és a szabadalmat valtozatlanul érvényben
tartja.

Azokat a szabadalmazhatosagi feltételeket, amelyeknek a hianya
alapul szolgdl a szabadalom megsemmisitéséhez vagy
korlatozasahoz (lasd VI. 2.3.), és amelyeket a megsemmisitést
(korlatozast) kéré fél ilyenként megjeldlt, ugyanolyan szabalyok
szerint kell a Hivatalnak megitélnie, mint a szabadalom
megadasara iranyuld eljarasban. A vizsgalat alapjat azonban a
megsemmisitési  eljarasban a  felek altal eldterjesztett
bizonyitékok képezik. A felek altal az eljaras soran csatolt
bizonyitékokat/anterioritasokat akkor is figyelembe kell venni a
dontés soran, ha azok a szabadalom megadasara iranyulo
eljarasban mar szerepeltek, mivel adott esetben ezek uj ténybeli
alapot jelenthetnek.

A szabadalmat meg kell semmisiteni, ha a megjeldlt
megsemmisitési okok barmelyike fennall. A hatarozat
indokolasaban ki kell térni minden megjeldlt jogalapra, nemcsak
azokra, amelyek miatt a tanacs az adott esetben a szabadalmat
megsemmisitendonek talalta. Ez azt jelenti, hogy minden
jogalap tekintetében dontést kell hozni arrol, hogy a csatolt
bizonyitékok és a felek nyilatkozatai tiikrében a megsemmisités
feltételei fennallnak-e vagy sem, és a dontést meg Kkell
indokolni.

A szabadalom korlatozasa az oltalmi kor szikitését, tehat az
igénypontok megvaltoztatasat jelenti. A leirds megvaltoztatasara
a megsemmisitési eljarasban nincs lehetdség. Ez nemcsak a
feltaras bovitésére vonatkozik, hanem barmiféle valtoztatasra. A
leiras hianyai ebben a fazisban mar nem pdétolhatok, javitasai
nem vehetdk figyelembe. A pusztdn alaki hidnyossagok
egyebként sem  szolgalhatnak alapul a  szabadalom
megsemmisitéséhez.

A tobb megsemmisitési kérelemnek egy eljarasban torténd
intézése soran az ligydonté hatarozatban egységes dontést kell
hozni a tamadott szabadalom oltalmaroél, és a rendelkez6 részben
érdemben csupan a koltségekkel kapcsolatos rendelkezeés
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szempontjabol lényeges, hogy az egyes kérelmezOk kérelme
milyen mértékben vezetett sikerre, hiszen a szamukra megitélt
koltség az adott kérelmezd eljaras-nyertessegének aranyahoz
igazodik. Az indokolasban a Hivatal tetszOlegesen kezelheti a
tobb kérelmezd altal benyujtott okiratokat, illetve az altaluk tett
el6adasokat, azokat sajat belatasa szerint elkiilonitheti, vagy - ha
ez barmely korben vagy kérdes kapcsan célszertibbnek tiinik -
egyutt is targyalhatja.

Az eljarasi koltségek és azok viselése targyaban részletes
Utmutatast tartalmaz az 1. fejezet 14. pontja.

E helyen csak a leglényegesebbeket emeljik ki, valamint az ott
nem részletezett szempontokat ismertetjuk.

Ket. 158. § (1)

Az eljarasi koltséget a Hivatal 6sszegszerlien hatarozza meg, €s
dont a koltség viselésérdl, illetve a megeldlegezett koltség

esetleges visszatéritésérol.

Szt. 81.§ (7)

A megsemmisitesi eljaras koltségeinek viselesere a vesztes felet
kell kotelezni.

Ha a szabadalmas a megsemmisitési eljarasra okot nem adott és
a szabadalmi oltalomrol — legalabb az igénypontok érintett része
vonatkozéasaban — a bejelentés napjara visszahato hatallyal, az
Szt. 81. §-anak (1) bekezdés szerinti nyilatkozattételre kit{izott
hataridé lejarta elétt lemond, az eljarasi koltséget a kérelmezd
viseli.

A koltségek tekintetében a tanacs a felek altal eldterjesztett
igénybdl indul ki. Fontos szabaly, hogy a koltségterités mértéke
nem lehet t6bb mint amennyit az tgyfél igényelt.

A tanacs a koltsegek megallapitasanal figyelembe veszi a
kérelmezo esetében a lerott igazgatasi szolgaltatasi dij 0sszegét,
ezen felul az esetlegesen igénybevett meghatalmazott koltsegét
és megbizasi dijat, az utazasi koltséget, valamint minden olyan

koltséget, amely az eljaras soran sziikségszertien felmeriilt.

A kepviseletet munkakori kotelességeként ellatd személy
munkabére vagy annak bizonyos része nem tekinthetd az adott
tggyel kapcsolatban felmerdlt koltségnek, mivel ez esetben a

munkavéllalo kifejezett feladata a vallalkozés — adott esetben
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specialis targyu - Ugyeinek vitele, fluggetlenil azok
kimenetelétdl. Ezen munkatarsak tehat munkakori kotelességiik
alapjan teljesitik a felmeriildé eljarasi cselekményeket.
Amennyiben az adott Uggyel ardnyos 0sszeget — az érintett ceg
eljarasnyertesség esetén — a Hivatal az ellenérdekii fél altal
megfizetni rendelné, el6fordulhatna, hogy ha szamos,
parhuzamos eljarasban venne részt az adott vallalkozas, akar a
munkabér 0sszegét meghaladd nyeresége is keletkezhetne. Ez
pedig a Ket. ténylegesen felmerilt eljarasi koltségek
érvényesitésére lehetdséget add rendelkezésinek céljaval

ellentétben allna.

Ket. 158. § (2)

Az igazgatasi szolgéltatasi dijakon fellili egyeb eljarasi koltseg
0sszegét altaldban az érintett &ltal bemutatott bizonyiték alapjan
kell megallapitani, tehat a feleknek igazolniuk kell felmer(lt és
megtériteni kért koltségeiket.

Ket. 158. § (4)
Ket. 154. § (1) b)

A Hivatal az indokolatlanul magas egyéb eljarasi koltség helyett
alacsonyabb &sszeget allapit meg a Ket. azon szabéalyara
tekintettel, hogy az iigyfél, valamint az eljaras egyéb résztvevoi
kotelesek eljarasi cselekményeiket a célszerliség
figyelembeveételével teljesiteni. E rendelkezés alapjan tehéat
akkor van lehet6ség mérséklésre, ha megallapithatd, hogy a
megtériteni kért egyéb eljardsi koltség azért indokolatlanul
magas, mert az érintett nem, illetve egyes eljarasi cselekményei
soran nem a célszerliség figyelembevételével jart el. Ez azt
jelenti, hogy az el6terjesztett koltsegtéritési igény tételei kozott
vannak olyanok, amelyek az érintett célszerli eljarasa esetén
nem meriltek volna fel, illetve nem ilyen magas 6sszegben
merultek volna fel.

Szt. 53/C. § (3)

Ehhez kapcsolodik az Szt. kilon rendelkezése, amely szerint a
Hivatal a képviseld6 munkadijanak Osszegét indokolt esetben
mérsékelheti, ha az nem all aranyban a ténylegesen elvégzett
képviseleti tevékenységgel. Ennek sordn a birdséagi eljarasban
megallapithatd {ligyvédi és szabadalmi {ligyvivéi koltségekrol
sz016 rendelkezések megfelel6 alkalmazasaval jar el.

A koltségek viselése kérdésében azt kell vizsgalni, hogy a két fél
mit kért, és az adott kérelem a hivatali dontés eredményeként
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milyen mértékben teljesilt.

i) — A legegyszerlibb eset az, amikor a kérelmez6 a szabadalom
megsemmisitését, a szabadalmas pedig a keérelem elutasitasat
kérte. Ha az eljards eredménye teljes egeszeben megfelel
valamelyikiik kérelmének, akkor ¢ a nyertes, a masik fél pedig a
vesztes, akit az eljaras koltségeinek viselésére kell kotelezni.

i) — Ha a kérelmez6 korlatozast kért és a Hivatal ennek
megfelelden korlatozta a szabadalmat, akkor a kérelmezo teljes
mértékben nyertes.

iii) — Ha a kérelmez6 korlatozast kért és a Hivatal elutasitja a
kérelmet, akkor a kérelmez6 teljes mértékben vesztes. (A
kérelmez6 eljaras-vesztessége ilyenkor figgetlen attol, hogy
"csak"  korlatozast kért, nem pedig a szabadalom
megsemmisitését, hiszen az eljaras-nyertesség mértéke mindig

az eldterjesztett kérelemhez viszonyitando.)

iv) — Ha a kérelmez6 a szabadalom megsemmisitéset kérte és a
Hivatal csak korlatoz, vagy ha a kérelmezo korlatozast kért és a
Hivatal ahhoz képest csak kisebb mértékben korlatozza a
szabadalmat, akkor a kérelmez0 csak részben nyertes. Ha a
korlatozas csupan minimalis, akkor a kérelmez6 altal kért
koltségtériteshez képest a megitélt 6sszegnek is csekélynek kell
lennie, de a koltsegviselés megfordulédsa csak a fentebb emlitett,
Szt. 81. §-anak (7) bekezdés szerinti esetben lehetséges.

Megjegyzendd, hogy a megsemmisitési kérelem igazgatasi
szolgaltatasi dijat a kérelmezd részleges eljarasnyertessége
esetén is teljes mértékben az ellenérdekii fél, azaz a szabadalmas
viseli. (Lasd még I. fejezet 14.3.1. pontjat)

V) — Ha a kérelmez6 teljes mértékben nyertes (els6 két eset),
akkor a szabadalmas koéltsegcsokkentést is célozhatd Iépesei (pl.
korlatozasi javaslat elbterjesztése) nem vehetok figyelembe,
ilyen alapon nem csokkenthetd a kérelmez6 javara megallapitott
koltségtérites.

2.13. A szobeli targyalés alapjan hozott hatarozat irdsba foglalasa és az irdsba foglalt
hatarozat kézbesitése
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Szt. 81. § (6)

A hatarozatot — Kkivéve, ha annak Kkihirdetéset a Hivatal
elhalasztotta — annak meghozatalatol szamitott legkésébb tizenot
napon beliil kell irasba foglalni, és az irasba foglalast kovetd
tizenot napon belil kézbesiteni kell.

Az irésba foglalt hatarozat rendelkez6 része nem térhet el attol,
ami a feleknek kihirdetésre kerult. Az indokolé résznek —
célszertien kiilon fejezetekre osztva — az alabbiakat kell
tartalmaznia:

A) ldézni kell a szabadalomnak az eljarassal érintett (egy vagy
tobb) féigénypontjat. (Az aligénypontokat csak sziikség esetén.)
Ha a dontés az egyes jellemzOk vagy jellemzd-csoportok
vizsgalatat igényelte, célszerli az igénypontot ennek megfeleléen
részekre bontva, azonositokkal (pl. a, b, c...) ellatva leirni.

B) Ismertetni kell a kérelmeket és a nyilatkozatokat. A felek
koltségtéritesi igenyét is itt kell feltlintetni.

C) Fel kell sorolni a felek &ltal benyujtott okirati bizonyitékokat,
tartalmuknak megfeleld6 megnevezéssel és — célszerlien —
sorszammal ellatva.

D) Ismertetni kell az esetleges tantivallomasok, illetve szakértdi
velemények tartalmét, kiemelten Iényeges részeiket sz6 szerint.
Ha ezeket irdsban tették, elegendd ezen a helyen az iratokra
utalni.

E) Ossze kell foglalni a felek allaspontjat, irasbeli és a
targyaldson elhangzott szobeli nyilatkozataik alapjan, az
allaspontok esetleges valtozasat is tukroztetve. Allaspontjuk
tartalmat hiien, kiemelten lényeges éllitasaikat sz6 szerint kell
visszaadni, lényegtelen vagy ismétlédé kozléseiket azonban
sziikségtelen idézni. Altalaban jobb attekinthetdséget biztosit, ha
a kérelmezé €s a szabadalmas allaspontja kiilon-kulon ker(l
Osszegzésre, de Utkoztetni is lehet a két fél érveit az egyes
vitatott kérdésekben.

F) Ismertetni kell a tanacs megallapitésait, vagyis a dontést az
gy minden részletére kiterjedd alapossaggal meg kell
indokolni.

Ha valamely megjel6lt megsemmisitési okot az Szt. 81. §-anak
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(1) bekezdése értelmében figyelmen kivil kellett hagyni a
hatarozat meghozatalakor, ezt jelezni kell.

Ha az indokolas korabbi részében felsorolt okirati bizonyitékok,
tanivallomésok, szakértéi vélemények koziil valamelyiket a
tanacs nem vette figyelembe, ennek okat itt ismertetni kell. (Az
ok lehet az illet6é bizonyiték bizonyitasra vald alkalmatlansaga,
példaul ha az ujdonsaghiany bizonyitasara szant publikacié az
elsébbség napja utdn jutott nyilvanossagra; lehet a nem
megfeleld bizonyitd erd, példaul ha a dokumentumbodl annak
keletkezési (publikalasi) idopontja nem allapithatdé meg, pedig
Iényeges lenne; lehet a tand alkalmatlansaga, ha elfogult, ha a
tanuvallomas zavaros, ellentmondasos, ha a megfigyelés, illetve
az emlékezet megbizhatésaga nem meggy6z0). Jelezni kell, ha
valamely bizonyitékot a tanacs azért hagyott figyelmen Kkivul,
mert az ligyfél nem kelld idében terjesztette eld, €s az erre
vonatkozo dontést is meg kell indokolni.

Ha a kérelmezd elsddleges és — eshetdleges kérelemként —
tovabbi kérelmet is elGterjesztett, és a kérelmezd elsédleges
kérelme nem teljesitheté, akkor — de csak akkor — a tovabbi
kérelmét is meg kell vizsgalni, hogy az teljesitheté-e. Az
eshetbleges kérelemként el6terjesztett tovabbi kérelem nem
tévesztend0 Ossze azzal, ha a kérelmez6 az eredetileg
eléterjesztett  kérelmét  modositja, azaz  valamennyire
"visszavonul" az eljaras soran.

A torvényesen megjeldlt megsemmisitési okokat sorra kell
venni, és mindegyiknek az alapossagat vagy alaptalansagat meg
kell allapitani. Ha a szabadalom korlatozasara keril sor,
vilagossa kell tenni, hogy mely megsemmisitési ok(ok)
tette/tették szlikségessé a korlatozast, és milyen indokok alapjan.

A figyelembe vett bizonyitekok mindegyikét ki kell értékelni
abbdl a szempontbdl, hogy tartalmuk mennyiben tamasztja ala a
vizsgalt kérelmet. Az egyes bizonyitékok kiertékelésének
részletessége természetesen kiillonbozo lehet. A tanacs dontését
megalapozd érvek ismertetése mellett arra is sziikséges
ramutatni, hogy a fél allaspontja miert nem allja meg a helyét
valamely vitatott kérdésben.
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G) Végul a koltségek viselésére vonatkozo dontést kell —
szlikség szerinti részletességgel — megindokolni.

Az irasba foglalt hatarozatot a tanacs tagjainak ala kell irni. A
tanacs elndke a tandcs tagjanak akadalyoztatasa esetén a
hatarozatot a tanacs tagja helyett is alairhatja.

A szabadalmi oltalom megsemmisitése targyaban hozott
hatarozatot a kérelmezonek vagy — ha képviseldvel rendelkezik
— képviseldjének, a szabadalmasnak vagy — ha képviseldvel
rendelkezik — képviseléjének és — ha az eljarasban részt vett — a
szolgélati talalmany feltalalojanak, illetve az eljarasba belépett
tovabbi ugyfeleknek meg kell kiildeni. A hatarozattal egytitt — ha
az koréabban a felek kérelmére nem tortent meg — a jegyzékonyv
masolatat is meg kell kildeni.

2.14. A korlatozéas szempontjai

Szt. 42.§ (2)

Ha a megsemmisités feltételei csak részben allnak fenn, a

szabadalmat megfelelden korlatozni kell.

A szabadalom korlatozasat

a) kezdeményezheti a kérelmezd, aki ennek megfeleld
igénypont-javaslatot nyujt be;

b) kezdeményezheti a szabadalmas, egy szamara megfeleld
korlatozott igénypont-javaslat benyujtasaval, amennyiben agy
véli, hogy a szabadalom megsemmisitése vagy a kérelmezo altal

kért mértékli korlatozasa igy elkertilhetd.

A Hivatal megsemmisitési Gigyben eljaré tanacsa végrehajthatja
a korlatozast valamelyik fél javaslatanak megfeleléen, a

javaslat(ok)tol eltérden vagy a felek kezdeményezése nélkiil is.

Ha a kérelmezd a szabadalom korlatozasat kéri, pontosan meg
kell adnia, hogy milyen tartalm0 korlatozast kér. A kérelem
tartalmanak tisztdzasahoz sziikséges annak kozlése, hogy a
kérelmezd milyen szovegl féigényponttal (igénypontokkal) véli
érvenyben tarthatonak a szabadalmat. Ha ennek nem tesz eleget,
akkor a megsemmisitési kérelmét a szabadalom teljes
terjedelmében val6 megsemmisitésére iranyulé kérelemnek kell
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tekinteni.

Szt. 80. § (1)

Az, hogy a szabadalomnak nem csak a megsemmisitését, hanem
a korlatozasat is lehet kérni, csupan indirekt modon kovetkezik
abbdl, hogy az Szt. 80. 8-d4nak (1) bekezdése értelmében a

megsemmisités ,,a 42. § alapjan” kérhetd.

A kérelmez6 korlatozasi javaslata esetén — ugyandgy, mint
amikor nem érkezik korlatozasi javaslat — az igenypontok
hatalyos szovegébdl indul ki a Hivatal a megsemmisitési
kérelem alapossaganak vizsgalata soran. A kérelmez6 altal kért
korlatozason tilmend terjedelemben a Hivatal a szabadalmi
oltalmat nem semmisitheti meg.

A szabadalmas korlatozasi javaslatdval mas a helyzet; az — a
korlatozasi feltételek és az eljaras egyeb szabalyainak keretei
kozott — koti a Hivatalt. Ha a szabadalmas nem kéri a
megsemmisitési  kérelem — teljes egészében torténd —
clutasitasat, hanem egybdl korlatozasi javaslatot terjeszt ¢ld,
vagy ha menet kozben érzékeli, hogy kevés az esélye a
megsemmisitési kerelem elutasitdsanak elérésere, és inkabb
korlatozasi javaslatot tesz, mint hogy a Hivatal megsemmisitse,
vagy akar ,,tlkorlatozza” a szabadalmat, akkor ebbdl, €s nem az
eredeti oltalmi korbdl kell kiindulni, és azt megvizsgalni, hogy
ezzel a korlatozott oltalmi korrel érvényben tarthato-e a
szabadalom a megsemmisitési kerelem altal megjelolt es
bizonyitott megsemmisitési okok fényében. Ha nem tarthato
érvényben, akkor az oltalmi kort tovabb kell szlikiteni, vagy a
szabadalmat meg kell semmisiteni. Ha viszont igen, akkor ezen
korlatozott igénypontokkal tartja érvényben a Hivatal a
szabadalmat, és nem vizsgalja, hogy az 6nkéntes korlatozassal
nem volt-e tul szigort 6nmagaval a szabadalmas.

A megsemmisitési eljarasban a szabadalmasnak lehetdsége van
a korlatozasi javaslatat (javaslatait) masodlagos (és tovabbi) —
eshetbleges — javaslatkent is elGterjeszteni, azaz a korlatozasi
javaslatot csupan arra az esetre fenntartani, ha a Hivatal a
szabadalom megsemmisitését, avagy annak korlatozasat

(barmilyen mértékii korlatozasat!) tartana sziikségesnek.

Ilyen esetben a Hivatal az igénypontok hatdlyos szovegébdl
indul ki a megsemmisitési kérelem alapossaganak vizsgalata
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soran, am ha agy taldlja, hogy a megsemmisitési kérelem
elutasitasanak nincs helye, agy nyomban at kell térnie a
szabadalmas masodlagos  korlatozasi  javaslata  szerinti
igénypontokra, és megvizsgalni, hogy az igy korlatozott
igénypontokkal érvényben tarthat6-e a szabadalom.

Ezzel szemben, ha a Hivatal az igenypontok hatalyos
szOovegébdl kiindulva — amikor a szabadalmas csak eshetdleges
javaslatként nyujtotta be a korlatozasi javaslatat — azt allapitja
meg, hogy a megsemmisitési kérelmet el kell utasitani, ugy a
szabadalmas korlatozési javaslatarol semmilyen formaban nem
kell hataroznia.

Azonban mind a szabadalmas korlatozasi javaslata, mind a
kérelmez6 korlatozasi javaslata csak abban az esetben szolgalhat
alapjaul a szabadalom Kkorlatozasanak, ha eleget tesz a
korlatozds megengedhetdségét meghatarozo kritériumoknak.
Els6 1épésként tehat ezt kell eldontenie a megsemmisitési
kérelem tligyé€ben eljard tanacsnak az eldterjesztett korlatozott
igénypont-javaslattal kapcsolatban.

A szabadalmi oltalom korlatozasara a megsemmisitési
eljarasban szigortuan csak az eredeti oltalmi kordn belll van
lehetéség. Ennélfogva az eredeti féigénypont korlatozas cimén
nem valtoztathatd meg gy, hogy a keletkezd ) féigénypont
kiviil essen az eredeti féigénypont oltalmi korén, vagy hogy
boévebb legyen annal. (Bovités torténik, ha az eredeti
foigénypont legaldbb egy jellemzdjét tagabb jelentéstartalmu
jellemzdvel helyettesitik; az eredeti oltalmi kordn kiviilre
keriilést pedig az eredményezi, ha legalabb egy jellemzdt maés,
jelentéstartalmaban eltéré jellemzoével helyettesitenek.)

Ugyelni kell arra, hogy a korlatozasra szant jellemzd ne legyen
tartalmi-logikai  ellentmondasban az eredeti féigénypont
jellemzodivel. Példaul ha a féigénypont targymegjelolése szerint
az oltalom targya ,panel”, akkor nem lehet ebbe a
féigénypontba korlatozas cimén olyan jellemzdt vinni, hogy ,,a
panelek térelemmé vannak egyesitve”, hiszen nem a panel

jellemzdje az, hogy mit épitenek beldle.

A megengedhetdségi  feltételeket  teljesitheti  valamely
aligényponti jellemz6, de az sem Kkizar6 ok, ha a korlatozo
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jellemzd korabban nem jelent meg aligénypontban, hanem csak
a leirasban szerepelt. Az utobbi esetben azonban azt is
ellendrizni kell, hogy a korlatoz6 ismérv valoban a taldlmany
jellemzo6jeként kertilt-e ismertetésre. Ha a leirasnak csak a
technika allasarol szolé részében szerepelt, akkor nem része a
megoldasnak.

Szt. 60. § (1) - (3)

Minden esetben el kell donteni, hogy a korlatozasra szant
jellemz6 egyértelmiien és alaposan volt-e ismertetve ahhoz,
hogy a korlatozott igénypontban e jellemz6 felhasznalasaval
jellemzett taldlmény a torvényben el6irt moddon és
részletességgel feltartnak legyen tekinthetd. Ennek a vizsgélata
akkor sem maradhat el, ha a korlatozé jellemzo egy
aligénypontbol szarmazik.

A korlatozo jellemz6(k) megengedhetdségének megallapitasa
utdn kovetkezik annak a vizsgalata, hogy e jellemzd(k)
felhasznalasaval megvaldsithato-e a korlatozas célja. Ez a cél
nem mas, mint a szabadalomképesség helyreallitasa. Mikdzben
a megsemmisitési okként megjeldlt hianyt — példaul a részleges
Ujdonsaghianyt — kikiszoboljuk, a szabadalomképesség tobbi
feltétele sem sérilhet; példaul egy berendezesre vonatkozo
féigénypontnak a korlatozas utan is miikkoddképes berendezést
kell definiélnia.

Korlatozas keretében egy mellérendelt féigénypont egyszeriien
torolhetd, ha nem hivatkozik rd masik féigénypont. Ellenkezd
esetben a torlésre keriil6 féigénypont minden jellemzojét at kell

tenni a ra hivatkozo mellérendelt f6igénypont targyi korébe.

Az aligéenypontokat csak akkor és csak annyiban szabad
megvaltoztatni, ha és amennyiben 6sszhangba kell hozni azokat

a korlatozott foéigényponttal.

A megfelelé és egyben megengedhetd korlatozas formajanak
megtalaldsa bonyolult feladat, és sok esetben — példaul a
talalmanyok szabadalmi oltalméardl sz6lo 1969. évi Il. térvény
(RSzt.) szerinti részleges igenyrontas miatti korlatozasnal — a
foigénypont teljes atfogalmazasat teszi sziikségessé (lasd még
VI/1. szamu Melléklet 1.3.5. C) pontjat).

Ha a szabadalomképesség korlatozas utjan vald helyreallitasa
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elvben lehetséges, de a szabadalmas fenntartja a csorbitatlan
oltalmi kor iranti igényét, vagy az altala javasolt korlatozas nem
kielégitd, akkor az eljar6 tanacsnak dontenie kell a szabadalom
teljes terjedelemben vald6 megsemmisitése (amit a kérelmezd
kér), illetve a tanacs belatasa szerinti korlatozas kozott.

Az oltalmi igény megfogalmazédsa a szabadalmas feladata és
felel0ssége. Arra nézve, hogy a ,,megfeleléen korlatozni kell”
eloéiras meddig jelent tényleges kotelezettséget és egyduttal
felhatalmazast a Hivatal szaméra az igénypont sajat hataskdorben
valé megvaltoztatdsahoz, arra nincs mas szabaly, mint hogy
megfeleld egyensulyt kell tartani a szabadalmasnak az oltalmi
igény meghatarozasara vonatkozo jogaval.

Korlatozasra az eljard tanacs részérdl altalaban akkor kertl sor,
ha az egyszertlien, tobbé-kevésbé magatol értetddden megtehetd.
Kézenfekvonek mutatkozhat példaul egy aligénypontnak a
foigényponttal valé Gsszeolvasztdsa, vagy hasonld, a
foigénypont eredeti fogalmazasat meg nem bolygaté valtoztatas.
A korlatozo jellemzoknek a leirasbol torténd felkutatdsa és az
igénypont atfogalmazésa azonban altaldban tulmegy a Hivatal
sajat hataskorben gyakorolhato lehetdségein a megsemmisitési
eljarasban.

Ezért ha korlatozasra lenne szikség, de hianyzik vagy hianyos a
szabadalmas  egyiittmiikodése, a  tandcs  legtobbszor
megsemmisiteni kényszerul a szabadalmat, hiszen a szabadalmi
oltalom eredeti terjedelmében nem tarthato fenn.

A fentiek magyardzatot adnak arra, hogy miért van
1étjogosultsdga annak az eldvigyazatossagi 1épésnek, amikor a
szabadalmas korlatozasi javaslatot terjeszt eld, akar els6dleges
akar tovabbi javaslatkent.

Ha a szabadalom korlatozasra kertl, a hatarozatban nem csak a
korlatozas teényét kell kimondani, hanem roégziteni kell a
megvaltoztatott igénypontok teljes szévegeét, tovabba hogy mely
igénypontok szOvege maradt valtozatlan, melyeket torolt a
tanacs, és milyen atszamozas tortent.

A Hivatal a korlatozott szabadalom igénypontjait publikalja

(addenda). Az addendaval kapcsolatos tudnivalokat és teenddket
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lasd a kovetkezd, VI. 2.15. pontban.

2.15. Lajstrombejegyzés, hatosagi tajékoztatas, addenda

Szt. 81. § (8)
Szt. 54. § (1)
Szt. 54. § (2) k)
Szt. 55. § (1)
Szt. 56. § d)

A szabadalom megsemmisitését vagy korlatozasat be Kkell
jegyezni a szabadalmi lajstromba, és arrol hatosagi tajekoztatast
kell k6zblni a Szabadalmi K6zlony és Védjegyértesitdben.

(A szabadalmi lajstromba nem csupan a szabadalom
megsemmisitése és korlatozasa, hanem a megsemmisitési
kérelem elutasitasa €s az eljaras megsziintetése is bejegyzesre
kerdl.)

A szabadalom megsemmisitése kerdéseében hozott — az eljarast
befejez6 — dontes tekintetében a lajstrom tartalmazza a végso
jogerds dontés megsziiletéséig a ,,nem jogerds” jelzést, a
jogerdre emelkedést kovetden pedig a "jogerdre emelkedett"
jelzést, a dontés jogerére emelkedésének napjat és a jogerdre

emelkedést eredményez6 dontésre torténd utalast is.

Szt. 55. § (1)

A Hivatal — a térvény meghatarozasa szerint a szabadalmi
eljarasokban bekovetkezett tényként — feltlinteti a szabadalmi
lajstromban a szabadalom megsemmisitése kerdeseben hozott
hatarozatat, illetve az eljarast megsziinteté végzését addig is,
amig az még nem joger6és. A Hivatal dontése azonban csak
akkor emelkedik jogerdre a kézbesitéssel, ha nem kérik annak
megvaltoztatasat.

Szt. 85. § (1)

Szt. 53/A. § (2) -
4)
Szt. 55. § (1)

A Hivatalnak a szabadalom megsemmisitése kérdésében hozott
hatarozatat, illetve a megsemmisitési eljardst megsziintetd
vegzesét a birosag kérelemre megvaltoztathatja. Megsemmisitési
ligyben is van lehetdség arra, hogy a Hivatal a megvaltoztatasi
kérelem alapjan visszavonja, vagy mddositsa az eljarast befejezo
dontéset, de csak akkor, ha megéllapitja, hogy a dontése
jogszabalyt sért, vagy ha a felek a dontés mddositasat vagy
visszavonasat egybehangzoan kérik.

Ha a dontés ellen megvaltoztatasi kérelmet nyujtottak be, ezt a
tényt, valamint azt, hogy a dontés nem jogerds, fel kell tiintetni a
szabadalmi lajstromban.
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Szt. 55. § (1)
Szt. 85. § (6) — (8)

A Hivatalnak a szabadalom megsemmisitése kérdésében hozott
dontése alapjan tehat csak akkor kerll bejegyzesre a szabadalmi
lajstromba a szabadalom megsemmisitése, korlatozasa, a
megsemmisitési kérelem elutasitasa, illetve a megsemmisitési
eljaras megsziintetése, és akkor keriil sor az errdl sz616 hatdsagi
tajékoztatas kozlésére, ha a hatérozattal, illetve az eljarast
befejezd végzéssel szemben az eldirt hatariddben nem nytjtottak
be megvaltoztatasi kérelmet, vagy ha — a Hivatal dontésének
felulvizsgalata esetén — a szabadalmi gy iratai a birésagnak a
megvaltoztatasi kérelmet elutasitdé vagy a Hivatal dontésenek
megvaltoztatasa  iranti  eljardst  megsziintetd  jogerds
hatarozataval érkezik vissza a Hivatalhoz.

Ha a birésag a Hivatal hatarozatat megvaltoztatta, a
megvaltoztatasi kérelmet elutasitotta, vagy a Hivatal dontésenek
megvaltoztatadsa iranti eljardst megszintette, a szabadalom
megsemmisitése kérdésében hozott jogerds dontésnek a
szabadalmi lajstromba valdé bejegyzésére és az errél szolo
hatosagi tajekoztatas kozlésére a Hivatal altal kiadott — a birdsag
végzése alapjan torténd hivatali intézkedésekrol szolo — értesités
nyoman kerl sor.

A Hivatal a korlatozott szabadalom igénypontjait publikalja.
(Addenda az addig hatalyos szabadalmi leirdshoz, ahol a
lajstromszam utdn a B2 kdod szerepel.) Az addendardl a
megsemmisitési eljarast lezaro, korlatozast elrendeld (hivatali,
vagy az annak megvaltoztatasa iranti eljarasban hozott birdsagi)

hatarozat jogerdre emelkedését kovetden kell intézkedni.

A megsemmisitési ligy korlatozassal tortént befejez0dése esetén
a Szabadalmi Foéosztaly ezzel megbizott munkatirsa — a
megvaltoztatasi kérelemre nyitva allo hataridé letelte utén,
illetve a birésdg jogerds végzése alapjan torténd hivatali
intézkedésekrél szolo értesités kiadasa utan — az Atvevohivatali
és Hatdsagi Publikacids Osztalynak cimzett feljegyzés (ugyviteli
rendszerben meghozott intézkedés) atjan kezdemeényezi az
addendat.

A feljegyzés tartalmazza azokat az adatokat, amelyek az
addenda el6allitasahoz és meghirdetéséhez nélkiilozhetetlenek.
fgy feltiinteti a szabadalom korlatozasat kimond6 hatarozat
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keltet és szamat, utalast a korlatozas kovetkeztében az eredeti
igénypontokban tortént valtozasokra (igénypontok szovegének
megvaltozasa, torlése, atszamozasa), valamint a teljes Gjonnan
hatalyos igénypontsorozatot (tehat nemcsak a korlatozassal
érintett igénypontokat).

Az Atvevéhivatali és Hatosagi Publikacios Osztaly gondoskodik
az addenda elGallitasarol, az eredeti leirdssal egydtt valo
megtekinthetové tételér6l a Hivatal honlapjan keresztiil,
valamint a szabadalmas tajékoztatasarol.

2.16. Intézkedések a Hivatal eljarast befejezo dontésével szembeni megvaltoztatasi

kerelem nyoméan

Szt. 85. § (1), (4),
®)

Szt. 53/A. § (2) -
4)

Szt. 55. § (1)

A Hivatalnak a szabadalom megsemmisitése kérdésében hozott
hatarozatat, illetve a megsemmisitési eljarast megsziintetd
vegzesét a birosag kérelemre megvaltoztathatja. A dontés
megvaltoztatasat az kérheti, aki a Hivatal el6tti eljarasban
ugyfelként wvett részt, valamint akit6l az tgyféli jogallast
megtagadtak. (llyen személy lehet példaul a szolgalati talalmany
feltalaldja illetve az tigyfélként megjelené hasznosito.) Tovabba
a Hivatal elotti eljaras egyéb résztvevdje sajat jogan Onalld
megvaltoztatasi kérelemmel élhet a dontés ra vonatkozd
rendelkezése, illetve a ra vonatkozo dontes ellen.

rrrrrr

megvaltoztatasi kérelem alapjan visszavonja, vagy modositsa az
eljarast befejezé dontését, de csak akkor, ha megallapitja, hogy a
dontése jogszabalyt sért, vagy ha a felek a dontés modositasat
vagy Vvisszavonasat egybehangzoan kérik.

A Hivatal dontéseinek megvaltoztatasa kerdeseiben az I. fejezet
12. pontja ad részletes utmutatast.

Szt. 99. §; 100. §

A megvaltoztatasi kérelemmel kapcsolatos eljarasban a birdsag
— végzéssel — a kovetkez6 dontéseket hozhatja:

a) — a Hivatal hatarozatat megvaltoztatva megsemmisiti vagy
korlatozza a szabadalmat, illetve elutasitja a megsemmisitési
kérelmet;
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b) — a Hivatal hatarozatat hatalydban fenntartva elutasitja a
megvaltoztatasi kérelmet;

C) — a Hivatal dontését (hatarozatat vagy eljarast megsziintetd
vegzesét) hatalyon kivil helyezi, és a Hivatalt G eljarasra
utasitja;

d) — a fél kérelmét (amely a Hivatal el6tt folyo eljardsnak nem
volt targya) atteszi a Hivatalhoz és a Hivatal dontését — sziikseg
szerint — hatalyon kivil helyezi;

e) — a Hivatal dontésének megvaltoztatasa iranti eljarast
megsziunteti; ezaltal a Hivatal hatarozata vagy eljarast

megsziintetd végzése hatalyban marad.

Ha a szabadalom megsemmisitése kérdésében hozott — az
eljarast befejez6 — hivatali dontés megvaltoztatasa irant eljaras
indult, és a megvaltoztatasi kérelem (gyében a birdsag
hatarozata jogerére emelkedett, az Iparjogvédelmi Jogi Osztaly a
birdsagtol visszaérkezett iratokat az aktaval egyutt a Szabadalmi
Foosztalyra tovabbitja. Az gy intézésével megbizott
elbirdlonak értesitést kell kiadnia a felek részére arrél, hogy a
Hivatal milyen intézkedéseket tesz a birdsadg végzése alapjan
(lasd még 1. 12.3.4.).

A) — Ha a bir6sag a Hivatal hatarozatat megvaltoztatta, végzése
a Hivatal hatdrozatanak helyébe Iép. A birésag jogerds
vegzesével a megsemmisitési tigyre vonatkozo dontés végleges.
A Hivatalnak csak a még sziikséges adminisztrativ jellegli
intézkedéseket kell és lehet megtennie; a végzésben foglaltakkal,
a birdsag altal korlatozott igénypontok szévegével kapcsolatban
valtoztatasokat kezdeményezni nem lehet.

B) — A megvaltoztatasi kérelem elutasitdsa vagy a Hivatal
dontésének megvaltoztatasa iranti eljaras megszilintetése azt
jelenti, hogy a birésag végzeése a Hivatal megvaltoztatni kért
dontését (hatarozatat vagy eljarast megsziintetd végzését)
hatalydban fenntartja. Az eljaras az “eredeti” hivatali dontésben
foglaltak szerint Dbefejez6dott, csak a meg szlkséges

adminisztrativ jellegi intézkedéseket kell megtenni.

C) — Ha a bir6sag a Hivatal eljarast befejez6 dontését hatalyon
kivil helyezte és a Hivatalt () eljarasra utasitotta, a
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megsemmisitési eljarast a végzésben meghatarozott keretek
kdzott meg kell ismételni. Amikor a birdsag Uj eljarasra utasitja
a Hivatalt, azt kell megvizsgalni, hogy mi volt az a legkorabbi
momentum a Hivatal eljarasaban, amelyet a birdsag jogsértonek
talalt, és ett6l kezdédben kell az eljarast — az eloirt eljarasi
lépéseket kovetve — megismételni. (fgy példaul a kérelmezé
nem kapja meg ujra azt a lehetdséget, amit az alapeljarasban mar
megkapott, hogy a szdmdara kitlizott hataridéig tovabbi
megsemmisitési okokat jel6lhessen meg, ha a birésag ezt nem
irta el6, vagy egyébként nem kovetkezik azokbdl a

cselekményekbdl, amelyeket meg kell ismételni.)

Hasonlo a helyzet, ha a birdsag a fél kérelmét (amely a Hivatal
elott folyo eljarasnak nem volt targya) atteszi a Hivatalhoz és a
Hivatal dontését — szlikség szerint — hatalyon kivil helyezi. A
kilénbség az, hogy ha a birdsag a Hivatal dontését csak részben
helyezi hatalyon kivil, akkor az Uj eljarasban az alapeljaras azon
kérdései, amelyek tekintetében a Hivatal dontése hatalyban
maradt, lezartnak tekintend6k, és csak az 10j kérelemmel

Osszefiiggd 1épéseket kell megtenni, illetve megismételni.

Ha a Hivatal eljarast befejez6 dontését a birdsag hatalyon kivil
helyezte, vagy ha a Hivatal a dontését megvaltoztatasi kérelem
alapjan visszavonta, a sziikséges el6készités utan 1) szobeli
targyalast kell tartani, és annak alapjan uj hatarozatot hozni.
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3. A nemleges megallapitasi eljaras

3.1. Altalanos szabalyok és Gtmutatasok

Szt. 37.§ (1)

Aki attol tart, hogy ellene szabadalombitorlds miatt eljarast
inditanak, az eljaras meginditasaig kérheti annak megallapitasat,
hogy az altala hasznositott vagy hasznositani kivant termék vagy
eljaras nem utkozik valamely altala megjel6lt szabadalomba.

Az eljaras célja a bitorldsi pernek, illetve a perhez vezetd

bitorlasi helyzet kialakuldsanak a megeldzése. Ebbdl kovetkezik,
hogy

— anemleges megallapitas csak addig kérhetd, amig a kérelmezo
ellen nem indult meg a szabadalombitorlas miatti eljarés;

- nincs helye annak, hogy a nemleges megallapitast a megjel6lt
szabadalom jogosultja vagy jogosultjainak egyike kérje.

Szt. 37.§ (2)

A nemleges megallapitast kimondd jogerés hatdrozat kizarja,
hogy a megjelélt szabadalom alapjan ugyanarra a termékre vagy
eljardsra  vonatkozéan szabadalombitorldés miatt eljarast
inditsanak.

A nemleges megallapitdst kimond6 jogerds hatarozat tehat
nemcsak a kérelmezdvel szemben zérja ki a szabadalombitorlas
miatti eljardés meginditasat, hanem arra harmadik személy is
hivatkozhat, ha a szabadalmas ugyanazon termék vagy eljaras
hasznositasa miatt Kisérel meg ellene szabadalombitorlasi pert
inditani.

Szt. 50. § (3)

Ha a szabadalom ellen megsemmisitési eljaras van folyamatban,
a Hivatal a nemleges megallapitasi eljarast felfliggeszti. (Ha a
szabadalom teljes terjedelmében megsemmisitésre kerll, a
nemleges megéllapitési eljaras okafogyotté valik.)

Szt. 82. § (1)

A nemleges megallapitasra iranyulé kérelemhez mellékelni kell
a hasznositott vagy hasznositani kivant termék vagy eljaras,
valamint a megjel6lt szabadalom leirasat és rajzat.

Szt. 82.§ (2)

A nemleges megdllapitasra iranyuld kérelmet csak egy
szabadalom és egy hasznositott vagy hasznositani kivant termék
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vagy eljaras tekintetében lehet benyujtani.

Szt. 82. § (3)

Dijrendelet 14. §
1)

A nemleges megallapitasi kérelemre kilon jogszabalyban
meghatarozott dijat kell fizetni a kérelem benyujtasatol szamitott
két honapon belil.

A nemleges megallapitasi eljaras ellenérdekii felek (a nemleges
megallapitast kéré és a szabadalmas) reszvételével folyd, un.
kontradiktorius eljaras. A kontradiktorius eljarasok kozos
szabalyait — ideértve az eljaras sajatsagait és a bizonyitds modjat
—lasd VI. 2.4. pontban.

Szt. 81/A. § (6) )

Szt. 83. 8§ (4) A nemleges megéllapitasi eljarasban is van lehetéség arra, hogy

Szt. 8UA. § barmelyik fél az eljaras gyorsitott lefolytatasat kerje, ha ennek
feltételei fennallnak. A gyorsitott eljardsra  vonatkozé
szabalyokat lasd a VI. 2.5. pontban.

Szt. 83.8 (1) A Hivatal — irasbeli el6készités utan — szobeli targyalas alapjan

hataroz arrol, hogy a nemleges megallapitasi kérelemnek helyt
ad-e vagy a kérelmet elutasitja-e. (Ez aldl kivétel gyorsitott
eljaras esetén lehetseges.)

Szt. 46. § (2) A Hivatal haromtagu tandcsban jar el a targyalason és hoz
hatarozatot. A tanacs szotébbséggel dont.
Szt. 83.§ (1) Az eljarast befejez6 végzés targyalason kiviil is meghozhato.

A Hivatalnak vagy a birésagnak a nemleges megéllapitas
kérdésében hozott hatarozata nem kerll bejegyzésre a
szabadalmi lajstromba.

3.2. A nemleges megallapitasi eljaras meginditasa

A nemleges megallapitasi eljaras a Hivatalhoz benyujtott
kérelemmel indul meg.

Az iktatott nemleges megéllapitasi kérelmet az Atvevohivatali
¢s Hatosagi Publikacios Osztaly a Szabadalmi Fdosztalynak
tovabbitja, ahol a nemleges megallapitasi Ggy a Kkijeldlt
elbirdléhoz keriil a torvényben eldirt el6készitd intézkedések
megtételére.
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3.3. A szabadalmas értesitese és a kérelem feltételeinek vizsgélata

Az elbirdlo ertesiti a szabadalmast arrol, hogy szabadalmaval
kapcsolatban nemleges megallapitasi kérelem érkezett.

Szt. 82. § (4)
Szt. 82. § (3)

Ha a nemleges megéllapitasi keérelem nem felel meg a
torvényben eloirt feltételeknek, a nemleges megallapitast kérot
hianypotlasra kell felhivni, ha pedig a kérelem dijat nem fizette
meg, figyelmeztetni kell, hogy pétolja azt a torvény altal

meghatarozott hataridében.

Szt. 81/A § (6) a)

Gyorsitott eljards esetén (lasd a VI. fejezet 2.5. pontjat) a

hidnypotlasra tizenot napos hataridd is kitlizheto.

Szt.82.§ (1) - (2)
Szt. 37.§ (1)

Az elbirdlonak tehat meg kell vizsgalnia, hogy a kérelemben
egyaltalan megjeldltek-e szabadalmat, es csak egy szabadalom
tekintetében, valamint egyetlen termék vagy eljaras tekintetében
kérték-e a nemleges megallapitast. A rendelkezésre allé adatok
alapjan azt is ellendrizni kell, hogy a nemleges megallapitast
kér6é nem azonos-e a megjel6lt szabadalom jogosultjaval, illetve
hogy nem indult-e ellene eljards mar a nemleges megallapitéasi
kérelem benytjtasa el6tt a megjeldlt szabadalom bitorldsa miatt
(bar az utobbi tény rendszerint csak késobb jut a Hivatal
tudoméasara a szabadalmas kozlése és a perinditds igazolasa
atjan).

Szt. 82. § (1)
Szt. 47. § (3a)

Ellendrizni kell, hogy benyujtotta-e a kérelmez6é a megjelolt
szabadalom, valamint a hasznositott vagy hasznositani kivant

termék vagy eljaras leirasat és rajzat, az eldirt példanyszamban.

A kellékszintli kovetelmények teljesitésén kiviil tartalmilag is
meg kell vizsgalni a kérelmet. A leirasbol és rajzbol
egyértelmiien ki kell tlinnie, hogy mi az a termék vagy eljaras,
amire a nemleges megallapitast kérik. El6fordul, hogy olyan
irdsos és rajzi anyag — példaul terjedelmes tervdokumentacio —

keriil benyujtasra, amelybdl a kérelem targya megallapithatatlan.

Szt. 82.§ (2)

Egy kérelem keretében csak egy termékre vagy eljarasra kérhet6
annak a megallapitdsa, hogy az nem utkézik a megjeldlt
szabadalomba. Ebbdl kovetkezik, hogy sem tobb termék és/vagy
eljards egymastodl elkulonitett ismertetése, sem pedig a latszolag
egyetlen termékre vagy eljarasra iranyuld, de val6jaban sokféle
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megoldds lehetdségét magaban foglalo, igénypontszerii
ismertetés nem felel meg a torvényben eldirt feltételeknek. Igy
példaul szabadalmi leirds nem tekinthetd a hasznositott vagy
hasznositani  kivant termék, vagy eljaras szabalyszeri
ismertetésének.

Ilyen esetekben a kérelmezot fel kell hivni arra, hogy csak egy
hasznositott vagy hasznositani kivant termékre, vagy eljarasra
sziikitse az ismertetést, illetve hogy a szabadalommal vald
Osszevetés lehetvé tételére a termék vagy eljaras leirdsaban és
rajzdban  az  ismertetes  hidnyossagait  poétolja, az
ellentmondasokat kiiszéb6lje ki, és a targyhoz nem tartozo
részeket torolje.

Rajzot akkor kell benyujtani, ha az a kérelmez6i megoldas
megértéséhez sziikséges. Ennek megitélése az elbiralé feladata.
Altalaban evidens a rajz szilkségessége, ha a szabadalom
leirasahoz is tartoznak rajzok.

Alaki el6irasok nincsenek a kérelmezdi leirassal és rajzzal
kapcsolatban, ilyen értelmii kovetelményt tehat nem lehet
tamasztani.

Ugyancsak nem hianyolhato a kérelmez6i megoldasnak a
szabadalom targydval valo irdsbeli 6sszehasonlitdsa, a
kiilonbségek kimutatdsa, de ennek hasznos voltara célszerli

felhivni a nemleges megallapitast kérd figyelmét.

3.4. A nemleges megallapitasi kérelem visszavonasa és visszavontnak tekintése

Ket. 34. 8 (4) A kérelmez6 — a nemleges megallapitasi kérelemnek helyt ad6
vagy a kérelmet elutasitd hatdrozat vagy az eljarast megsziintetd
veégzés meghozataldig — visszavonhatja a nemleges megéllapitéasi
kérelmet.

Szt. 82. § (4) Ha a nemleges megéllapitdsi kérelem nem felel meg a

torvényben eldirt feltételeknek, a nemleges megallapitast kérot
hianypétlasra kell felhivni; ha pedig a kérelem dijat nem fizette
meg, figyelmeztetni kell a térvényben meghatarozott

hataridében torténd potlasra. Ezek elmaradasa esetén a nemleges
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megallapitasi kérelmet visszavontnak kell tekinteni.

Az Szt. idézett rendelkezéséb6bl az alabbiak kovetkeznek:

Szt. 82.§ (3)
Szt. 82. § (4)
Dijrendelet 14. §

(1)

Ha a nemleges megallapitasi kérelemre a dijrendeletben
meghatarozott dijat a kérelem benyuQjtasatél szamitott ket
honapon belil nem fizették meg, a nemleges megallapitasi
kérelmet visszavontnak kell tekinteni.

Szt. 82. § (4)

Ha a nemleges megallapitast kér6 a hidnypotlasi felhivasra a
kitlizott hataridén beliil nem valaszolt, a nemleges megallapitasi
kérelmet visszavontnak kell tekinteni.

Szt. 82.§ (2)

Szt. 37.§ (1)

Szt. 37.§ (1)

Szt. 82.§ (2)

Szt. 82. § (1)

Ha a nemleges megallapitast kérd a hidnypotlasi felhivasra
hianypotlast, illetve nyilatkozat nyujtott be, de csak részben
potolta a felhivasban megjel6lt hidnyokat, akkor a Hivatal
tovabbi eljarasa attol figg, hogy van-e a nemleges megallapitasi
kérelemnek olyan — torvényben elGirt — feltétele, amely nem
teljestil a hianypotlas részleges elmaradasa kovetkeztében. Itt
olyan feltételekr6l van szo6, amelyeknek a teljesitése
nélkilozhetetlen; ennek hianydban a nemleges megallapitési
eljaras meginditasat a torveny Kkizérja, illetve az eljaras a
rendelkezésre allo adatok alapjan nem folytathato.

Ezek az elengedhetetlen feltételek a kovetkezok:

a) A Kkérelemben (lajstromszamaval vagy bejelentési
szamaval) meg kell jeldIni egy, és csakis egy szabadalmat,
amelynek tekintetében a nemleges megallapitast kérik;

b) Nem kérhet nemleges megallapitast a megjeldlt
szabadalom jogosultja vagy jogosultjainak egyike;

C) Nem kérhet nemleges megallapitast olyan személy,
akivel szemben eljaras indult a megjeldlt szabadalom bitorlasa
miatt;

d) Be kell nydjtani egy, és csakis egy hasznositott vagy
hasznositani kivant termék vagy eljaras leirasat és (a szikséghez
képest) rajzat, amelynek tekintetében a nemleges megallapitast
kérik;

e) A nemleges megallapitasra iranyuld kérelemhez
mellékelni kell a megjel6lt szabadalom leirasat és rajzat;




Szt. 47. § (3a)

Szt. 82. § (4)
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) A nemleges megallapitasi kérelmet és annak mellékleteit
az Szt. 47. §-4nak (3a) bekezdésében eldirt példanyszamban kell
benyujtani.

Ha a hianypétléasi felhivasra a kérelmez6é hianypotlast, illetve
nyilatkozatot nydjtott be, de csak részben pétolta a felhivasban
megjel6lt hianyokat, akkor a Hivatal tovabbi eljarasa attol fugg,
hogy a hianypoétlassal a nemleges megallapitasi kérelem
Kielégiti-e a torvényben eléirt feltételeket.

Ket. 31. 8§ (1) ¢)
Szt. 83. § (1)
Szt. 83.§ (2)

A nemleges megallapitasi kérelem visszavonasa eseten, vagy ha
a nemleges megallapitasi kérelmet visszavontnak kell tekinteni,
a Hivatal megsziinteti az eljarast. Az eljarast megsziintetd
vegzes targyalason kivil is meghozhato.

A megsziintet6 végzésben — dsszegszeriien — rendelkezni kell az
eljarasi koltségek viselésérdl is, tekintettel arra, hogy a torvény a
koltségviseléest nem koti a nyertes-vesztes poziciéhoz. Az
eurdpai szabadalom szovege magyar nyelvli forditasanak
elkészitésével jard koltséget a szabadalmas, a nemleges
megallapitasi eljaras tobbi koltségét pedig a kérelmezé viseli.
Ha az eljaras Ugy sziinik meg, hogy a szabadalmasnak még
semmilyen eljarasi cselekményt nem kellett tennie, akkor nem

illeti 6t meg koltségtérités.

A fent felsorolt eseteken kiviil nincs lehetéség a nemleges
megallapitasi  kérelem visszavontnak tekintésére, ha a
hidnypotlasi felhivasra a kérelmez0 hianypotlast, illetve
nyilatkozatot nyujtott be, de csak részben poétolta, vagy
érdemben nem pétolta a felhivasban megjeldlt hianyokat.
Ilyenkor a hianyok fennmaradnak; kovetkezmeényeik pedig a
nemleges megallapitasi kérelemnek a szdbeli targyalas alapjan
torténd elbiralasanal jelentkezhetnek, gy, hogy a Hivatal a
nemleges megallapitasi kérelemnek nem, vagy csak — ha ennek
helye volt — a kérelem tovabbi pontositdsa vagy tovabbi
benydjtott bizonyitékok esetén ad helyt.

Példaul ha a kérelmezd a hidnypotlasi felhivas ellenére nem
nyujt be rajzot, csak egy nyilatkozatot arrdl, hogy miért nem
szlikséges a rajz, vagy ha a hianypotlasi felhivasra benyujtott
leiras tovabbra is zavaros, akkor a nemleges megallapitasi

kérelemnek a szoébeli targyalas alapjan torténd elutasitasat
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kockéztatja. Ugyanis ha a szabadalom igényponti jellemzdinek
megvaldsulasat a termékben vagy eljardsban a nem egyértelmi
ismertetés miatt nem lehet kizarni, akkor ugy kell tekinteni,
hogy termék vagy eljards — ugy, ahogyan azt ismertették — a
szabadalomba (itkozik.

Az is lehetséges, hogy a torvény altal eldirt feltételek tényleges
meglétének tisztazasa érdekében ujabb hianypdtlasi felhivast
kell kiadni, vagy egyéb intézkedést kell tenni.

3.5. A szébeli targyalas elokészitése

Szt. 83.§ (1)

A Hivatal szobeli targyalas alapjan hataroz arrdl, hogy a
nemleges megallapitasi keérelemnek helyt ad-e vagy a kerelmet
elutasitja-e. Az eljarast befejezé végzés targyalason Kivdl is
meghozhat6. A szbbeli targyalast, illetve a targyalason kivili

dontéshozatalt irasbeli elokészités eldzi meg.

Szt. 83.§ (1)
Szt. 47.§ (3)

A nemleges megallapitasi keérelmet és mellékleteit (ha
hianypotlasra van sziikség, akkor annak beérkezése utan) az
elbirdld megkuldi a szabadalmasnak, nyilatkozattételi felhivas
Kiséretében.

Szt. 81/A § (6) a)

Gyorsitott eljaras esetén (lasd a VI. fejezet 2.5. pontjat)

nyilatkozattételre tizendt napos hatarido is kittizheto.

Szt. 82. § (1)

Ha az eurOpai szabadalom hatélyossé valasahoz nem nyujtottak
be az eurdpai szabadalom szovegének magyar nyelvil forditasat,
vagy azt a szabadalmas nem bocsatotta a kérelmezd
rendelkezésére, a Hivatal a kérelmezd ilyen iranya kérelmére
felhivja a szabadalmast e forditas benyujtasara.

Szt. 82. § (5)

Ha a szabadalmas nem tesz eleget a forditds benyujtasara
vonatkoz6 felhivasnak, a forditast a szabadalmas koltségére a
kérelmez6 elkészittetheti, kivéve, ha a szabadalmas a felhivasra
ugy nyilatkozik, hogy a kérelmez6 altal hasznositott vagy
hasznositani kivant termék vagy eljards nem utkozik a megjelolt
szabadalomba.

Szt. 47. 8§ (3)

Ha a szabadalmas nyilatkozik, akkor nyilatkozatét és az altala
esetleg benyujtott okiratokat meg kell kiildeni a kérelmezdnek,
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szamara is lehetdvé téve, hogy nyilatkozzék az ellenérdekii fél
altal felhozott érvekre, bizonyitékokra.

Szt. 47. § (3a)

A szabadalmas nyilatkozatara is vonatkozik a torvényben
megjelolt kontradiktorius eljardsokban benyujtasra  keriild
beadvanyok példanyszamat meghatarozé eldiras. Ha a hianyzo
példanyokat felhivds ellenére sem potolja, a szabadalmas
nyilatkozatat be nem nyujtottnak kell tekinteni.

A nyilatkozattétel nem kotelez6. Ha barmelyik fél nem
nyilatkozik, az eljarast a rendelkezésre allo6 adatok alapjan
folytatja a Hivatal. Az érveknek a nemleges megallapitasi
kérelemben, illetve nyilatkozatban torténd részletes kifejtése
azonban mindket felnek érdeke.

Szt. 48.§ (2)
Szt. 48. § (6)
Szt. 81/A § (6) b)

A hianypétlasra, illetve a nyilatkozattételre megfelel6 idét kell a
feleknek biztositani. A felhivasban megallapitott hatarido
meghosszabbithatd és igazolasnak is lehet helye (az eljaras
folytatdsa irant viszont nem terjeszthetd eld kérelem). A
hataridé-hosszabbitasi  szabalyok (lasd I. fejezet 5.)
alkalmazasanal azonban figyelemmel kell lenni arra, hogy az
egyik fél ismétl6dé hataridé-hosszabbitasi kérelme, ami a
szobeli targyalas kitlizését késlelteti, ellentétes lehet a masik fél
érdekével. Gyorsitott eljaras esetén (lasd a VI. fejezet 2.5.
pontjat) hatarid6-hosszabbitas csak kiilondsen indokolt esetben
adhato.

A kérelmez6 kérelmét visszavonhatja, Kiegészitheti és
modosithatja. Példaul kiegészitheti és mddosithatja az altala
hasznositott vagy hasznositani kivant termék, vagy eljaras
leirasdt és rajzat. A szabadalmas is megvaltoztathatja
allaspontjat, peldaul kijelentheti, hogy a modositott leiras és rajz
alapjan mar nem ellenzi, hogy a Hivatal helyt adjon a nemleges
megallapitasi  kérelemnek, vagy forditva, bizonyitékokat
nyujthat be annak az alatamasztasara, hogy a kérelmezé
megoldasa a szabadalom oltalmi korébe tartozik.

Szt. 47.§ (3)

A kérelemmel kapcsolatos nyilatkozat vagy bizonyitéek az
irasbeli el6készités soran barmikor, de akar a targyalas
alkalmaval is benyujthato. A Hivatal azonban dénthet ugy, hogy
figyelmen Kkivil hagyja azokat a nyilatkozatokat vagy
bizonyitékokat, amelyeket az tigyfél nem kell6 idében terjesztett
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eld. (Lasd az I. fejezet 4.3.3.1. pontjat)

Az elbiralonak arra kell torekednie, hogy az irasbeli elokészités
soran valamennyi olyan érv, adat, bizonyiték rendelkezésre
alljon, amelyek kell6 egyértelmiiséggel meghatarozzak a szobeli
targyalas kereteit ahhoz, hogy a szdbeli targyalds alapjan a
dontés meghozhatd legyen. Az irasbeli el6készités soran
azonban nem, vagy csak az esetlegesen fennallé és az érdemi
dontést akadalyozo kétségek, ellentmondéasok,
értelmezhetetlenségek feloldasa erdekében kell hianypétlasra,
illetve kiegészité nyilatkozatra felhivni a feleket allitasaik
(nyilatkozataik) és bizonyitékaik tekintetében. Ha egy allitas
vagy bizonyiték értékelhetd, csupan "gyenge", a fel jogi
allaspontja azonban a Hivatal szdmara tisztazott, a felhivas nem
indokolt. A Hivatal nem adhat irdnymutatast arra vonatkozoan,
hogy a felek altal benyujtott hianyos anyagot mikent lehetne az
eljarasnyertesség céljaira alkalmasabba tenni, mert ezéltal a

tisztességes €s egyenld elbanas elve sériilne.

Az elokészité munka befejeztével az elbirald jelentést tesz az
osztalyvezetének, az tgyiratok bemutatasa mellett. Ha az
elokészités eredménye kielégitd, az osztalyvezetd kéri az eljard
tanacs kijelolését.

Szt. 46.§ (2)

A Hivatal haromtagu tanacsban jar el a targyalason és hoz
hatarozatot a nemleges megallapitasi eljarasban. A tanacs
szotdbbséggel dont.

A tanacs kijelolése €s a szobeli targyalas kittizése targyaban lasd
a V1. 2.9.2. pontban foglaltakat.

3.6. A szbbeli targyalas

A nemleges megallapitési eljardsban a szdbeli targyalas keretei
ugyanazok, mint a megsemmisitési eljarasnal, igy az ott
ismertetett szabalyok az irdnyaddk (l&sd VI. 2.10.), a csak a
megsemmisitési ligyekre vonatkozo értelemszerti kivételekkel,
és az alabbi kiegészitéssel.

A kérelem megéllapitdsa utan a tanécs elndke — ha erre szilkseg
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van — Kkérdéseket tesz fel a kérelmezbének, a kérelmezoi
megoldas leirasanak eés rajzanak véglegesitése érdekeben. Ha
ennek nyoman (kisebb) javitasra, kiegészitésre vagy torlésre
keriil sor, azt a kérelmezének kell az altala benyujtott
mellékletekbe bejegyeznie és alairasaval igazolnia.

Szt. 47.§ (3)

A kérelmezd altal a szoébeli targyalason kezdeményezett
valtoztatasokat a tanacsnak indokolt esetben jogaban all
figyelmen kiviil hagyni, mint amelyeket nem kell6 idében

terjesztett elo.

A kérelmez06i leiras és rajz végleges allapotanak rogzitése utan a
tanacs elndke felhivja az ellenérdekii feleket a szabadalom és a
kérelmez6i megoldas Osszevetésére, figyelemmel a szabadalom
— esetlegesen tobb — féigénypontjara.

Az 0Osszevetés célszerli modja az, hogy az elndk sorra veszi a
foigénypont jellemzoit, €s megkérdezi elobb a szabadalmastol,
majd a kérelmezotdl, hogy véleményiik szerint hogyan valdsul
meg, illetve miért nem valdsul meg a szoban forgo6 jellemzo a
vizsgalt kérelmezdi termékben, illetve eljarasban. Az egyes
igényponti jellemz6éknél a szilkseghez képest azt is tisztazni kell,
hogy a felek hogyan értelmezik a jelentéset.

Ha a nemleges megallapitast kérd a szabadalommal
kapcsolatban kodzol kifogasokat, példaul hogy a talalmany nem
is lett volna szabadalmazhat6 vagy, hogy az oltalmi kor nincs a
leirdsban megfeleléen alatdmasztva, tdjékoztatni kell, hogy a
nemleges megallapitasi eljarasban nincs lehetdség a szabadalom
érvényességének kétségbe vonasara, ha pedig a szabadalmas
szeretne a szabadalmi leirdsban vagy az igénypontokban
valtoztatasokat eszkozolni, 6t ennek meg nem engedett voltarol
kell tajekoztatni.

A szobeli targyalas végén meg kell kérdezni a szabadalmastal,
hogy van-e koltségtéritési igénye, vagy ha koltségeinek
megtéritésére vonatkozo szamszerli igényét mar bejelentette €s
igazolta, lehetOséget kell adni annak véglegesitésére; sziikség
esetén szobeli magyardzat adasara. A kérelmezd koltségtéritési
igényének csak az eurdpai szabadalom szévege magyar nyelvi
forditasanak elkeszitésével jard koltseg tekintetében van helye,
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amelyhez sziikség esetén szobeli magyarazatot fiizhet.

3.7. A hatarozathozatal modja és a hatarozat kihirdetése

A nemleges megallapitasi eljarasban a hatarozathozatal és a
hatarozat kihirdetése ugyanugy torténik, mint a megsemmisitési
eljarasban (lasd VI. 2.11.).

3.8. A hatarozat meghozatalanak szempontjai a nemleges megallapitéasi eljarasban

Szt. 83.§ (1)

A Hivatal irasbeli elOkészités utdn szobeli targyalds alapjan
hataroz arrol, hogy a nemleges megallapitasi kérelemnek helyt
ad-e vagy a kérelmet elutasitja-e.

A hatarozatban tehat a tanacs

a) helyt ad a nemleges megallapitasi kerelemnek, és
megallapitja, hogy a kérelmezének a kozolt iktatdszamu
leirdsban és rajzban ismertetett termeke vagy eljardsa nem
Utkozik a kdzolt lajstromszamu szabadalomba, vagy

b) a nemleges megallapitasi kérelmet elutasitja.

A hatérozat rendelkez0 része tehat nem mondhatja ki azt, hogy a
kérelmez6i termék vagy eljards beleiitkozik a megjelolt
szabadalomba. Ha a tanécs (tkdzést allapit meg, akkor el kell a
kérelmet utasitania.

Szt. 24. § (1) (2)

A szabadalmi oltalom terjedelmét az igénypontok hatérozzak
meg. Az igénypontokat a leiras és a rajzok alapjan kell
értelmezni.

A szabadalmi oltalom az olyan termékre vagy eljarasra terjed Ki,
amelyben az igénypont 6sszes jellemzéje megvaldsul.

Egy fOigényponti jellemzd abban az esetben valosul meg a
termékben, ha a terméknek van olyan jellemzdje, amelynek a
jelentéstartalma  beletartozik a  féigényponti  jellemzd
jelentéstartalmaba, méas szoval, amelyre a féigényponti jellemz6
~raolvashato”.
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A dontés alapjaul tehat a kérelmezéi megoldas leirdsa és
esetleges rajza, illetve a megjelolt szabadalom féigénypontja(i)
szolgél(nak). Az Osszevetés soran azt kell vizsgalni, hogy a
szabadalom f6igénypontjanak 0Gsszes jellemzdje (az 1n.
Laligénypont értékii”, nem kotelezd jellemzdket leszamitva)
megvaldsul-e a vizsgalt termékben (illetve eljarasban). Az
oltalomnak a termekre valo Kiterjedése szempontjabdl nincs
jelentdsége, ha a terméknek tovabbi, a féigényponti jellemzok
jelentéstartalman kiviili jellemz6i is vannak, beleértve azt az
esetet is, ha a termék jellemzdjének jelentéstartalma bdvebb,

mint az annak megfeleld féigényponti jellemzdé.

A vizsgalt termek, illetve eljaras vonatkozasaban egyetlen
foigényponti jellemzo megvalosulasanak
(,raolvashatésaganak™) hianya is elegend6 a nem-Utkozes
megallapitasahoz.

Az igényponti jellemzok értelmezéséhez a szabadalom leirdsat
(és rajzait) kell segitségul hivni, ha pedig a leirds nem szolgal
utmutatassal, akkor azt a jelentést kell a jellemzOének
tulajdonitani, ami az elsébbség napjan a szakember szdmadara a

technika allasa alapjan a legvaloszinlibb volt.

Szt. 24.§ (3)

Az igenypontok tartalmat nem lehet kizarolag sz0 szerinti
értelmiikre korlatozni; az igénypontoknak azonban olyan
jelentést sem lehet tulajdonitani, mintha azok csupan
irAnymutatast adnanak szakember szdmara az oltalmazni kivant
talalmany meghatarozasahoz.

Szt. 24.§ (4)

Annak megallapitasakor, hogy a szabadalmi oltalom kiterjed-e
valamely termékre vagy eljarasra, megfeleléen figyelembe kell
venni a terméknek vagy az eljarasnak az igénypontban
foglaltakkal egyenértékii jellemzdit is.

(Szabadalmi jogunkban ilyen szabaly korabban (2007. december
13-a el6tt) nem volt. Az Szt. azonban nem tesz kulénbséget
»I€gi” és ,,0j” szabadalmak kozott; a 2007. december 13-a utan
indult eljarasokban egységesen alkalmazni kell a 24. § (4)
szerinti szabalyt is az oltalom terjedelmének meghatarozasanal.)

Az igényponti jellemzdvel egyenértékiinek, ekvivalensnek az
igényponti jellemz6t helyettesitd, lényegében ugyanazt a
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feladatot lényegeben ugyanolyan modon és lényegében
ugyanazon eredménnyel betoltd jellemzdt kell tekinteni. A
feladatot, a megoldast és a hatdst a talalmany igenyponti
jellemzdjének, illetve az azt helyettesitd jellemzének a tébbi
jellemzével vald  kapcsolataban  kell vizsgalni, vagyis a
helyettesitd jellemzd egyenértékiiségének a talalmanyt jelentd
megoldas egésze szempontjabdl kell fennallnia. Ekvivalencia
csak akkor allhat fenn, ha mind a helyettesités lehetésége, mind
a helyettesitd jellemzonek az igénypont helyettesitett
jellemzgdjével valdo egyenértékiisége nyilvanvald a szakember
szamara.

Fontos alapelv, hogy kétség esetén ugy kell tekinteni, hogy az
igényponti jellemzd megvaldsul a vizsgalt termékben, illetve
eljarasban.

Ertelmezési probléma nemcsak az igénypontokkal kapcsolatban,
hanem a kérelmezd leirdsaban ¢és rajzaiban foglaltakkal
kapcsolatban is adddhat. A tanacsnak az eldkészités, illetve
legkésobb a targyalas sordn torekednie kell arra, hogy a
tobbértelmii vagy értelmetlen meghatarozasokat kikiiszoboltesse
a kérelmezdvel a termék vagy az eljards ismertetésébdl, de azt
végsd soron ugy kell elfogadni, ahogyan a kérelmez6 kivanja.
Ha azonban a kérelmezodi leirasban foglaltak jelentése kétséges,
akkor ugy kell tekinteni, hogy az igénypont vizsgalt — adott
esetben 6sszes — jellemzdje megvalosul a kérdéses termékben,
illetve eljarasban.

Az eljarasi koltségek és azok viselése targyaban részletes
Utmutatast tartalmaz az 1. fejezet 14. pontja. E helyen csak a
leglényegesebbeket emeljik Ki.

Ket. 158. § (1)

Az eljarasi koltséget a Hivatal 6sszegszerlien hatarozza meg, €s
dont a koltség viselésérdl, illetve a megeldlegezett koltség

esetleges visszatéritésérol.

Szt. 83.8(2)

Mivel a nemleges megallapitas a kérelmezd érdeke, az eljaras
koltségeit — egy kivétellel — 6 viseli. A kivétel az eurdpai
szabadalom szovege magyar nyelvii forditasanak elkészitésével
jaro koltseg, amelyet a szabadalmasnak kell viselnie.

A hatarozat a koltségtéritesnek a tanacs altal megallapitott
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mértékérdl is kell, hogy rendelkezzen. Fontos szabaly, hogy a
koltségtérites mértéke nem lehet tobb mint amennyit az tgyfél
igényelt.

Ket. 158. § (2)

A hatosagi szolgéltatasi dijakon feluli egyéb eljarasi koltség
0sszegét altaldban az érintett altal bemutatott bizonyiték alapjan
kell megallapitani, tehat a feleknek igazolniuk kell felmerdilt és
megtériteni kért koltségeiket.

Ket. 158. § (4)
Ket. 154. § (1) b)

A Hivatal az indokolatlanul magas egyeéb eljarasi koltség helyett
alacsonyabb 0sszeget allapit meg a Ket. azon szabalyara
tekintettel, hogy az {ligyfél, valamint az eljaras egyéb résztvevoi
kotelesek eljarasi cselekményeiket a célszerliség
figyelembevetelével teljesiteni. E rendelkezés alapjan tehat
akkor van lehetéség mérséklésre, ha megallapithatd, hogy a
megtériteni kért egyéb eljarasi koltség azért indokolatlanul
magas, mert az érintett nem, illetve egyes eljarasi cselekmenyei
soran nem a célszerliség figyelembevételével jart el. Ez azt
jelenti, hogy az eldterjesztett koltségtéritési igény tételei kozott
vannak olyanok, amelyek az érintett célszeri eljarasa esetén
nem merlltek volna fel, illetve nem ilyen magas 0sszegben
meriltek volna fel.

Szt. 53/C. § (3)

Ehhez kapcsolodik az Szt. kilon rendelkezése, amely szerint a
Hivatal a képviseld munkadijanak Osszegét indokolt esetben
mérsékelheti, ha az nem all ardnyban a ténylegesen elvégzett
képviseleti tevékenyseéggel. Ennek soran a birdsagi eljarasban
megallapithatd tigyvédi és szabadalmi iigyvivoi koltségekrol

sz0l06 rendelkezések megfeleld alkalmazasaval jar el.

3.9. A szbbeli targyalas alapjan hozott hatarozat irasba foglalasa és az irasba foglalt

hatarozat kézbesitése

Szt. 81. § (4), (6)

A targyalds folyaman hozott végzéseket eés a hatarozatot a
targyalas napjan ki kell hirdetni, és a Kkihirdetést csak a
hatarozatra nézve és csak akkor lehet — legfeljebb nyolc napra —
elhalasztani, ha ez az Ugy bonyolultsaiga miatt feltétlen(l
szlikséges. A kihirdetés hatarnapjat ilyen esetben nyomban Ki

kell tlizni, és a hatarozatot a kihirdetés napjaig irasba is kell
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foglalni.

A hatarozatot — kivéve, ha annak Kkihirdeteset a Hivatal
elhalasztotta — annak meghozatalatol szamitott legkésébb tizenot
napon beldl kell irasba foglalni, és az irasba foglalast kovetd
tizenot napon beltl kézbesiteni kell.

Az irésba foglalt hatarozat rendelkez6 része nem térhet el attol,
ami a feleknek kihirdetésre kerult. Az indokolé résznek —
célszertien kiilon fejezetekre osztva — az alabbiakat kell
tartalmaznia:

A) Idézni kell a szabadalomnak a nemleges megallapitasi
kérelem targyat képez6 termékkel vagy eljarassal érintett (egy
vagy tobb) féigénypontjat. Mivel a hatarozat indokolasaban az
egyes igényponti jellemzok megvaldsulasat vagy meg nem
valosulasat kell kimutatni, ezért nélkilozhetetlen a szabadalom
(egy vagy tobb) féigénypontjat részekre bontva, azonositokkal
(pl. &, b, c...) ellatva leirni.

Ugyanigy, minél jobb Gsszevethetdséget biztositd felbontasban
és csoportositasban, de a kérelmez6i leirashoz hiien, az ottani
kifejezéseket hasznalva kell a kérelmezdi megoldas ismérveit
kozolIni.

B) Ismertetni kell a kérelmezé kérelmét. Ha a kérelem az eljaras
folyaman valtozik, ezt is dokumentalni kell, rogzitve annak
végs6 formajat, amelynek alapjan a tanacs a nemleges
megallapitas kérdését vizsgalta. A felek koltségtéritési igényét is
itt kell feltlintetni.

C) Fel kell sorolni a két fél altal benyujtott dokumentumokat,
sorszammal vagy egyéb azonositoval ellatva:

— A kérelemben megjelolt szabadalom leirasat;

— A nemleges megallapitast kéré altal benyujtott leiras- €s rajz
dokumentumokat, amelyekben a kérelem targyat képezd
terméket vagy eljarast ismertette; az iktatoszamat is feltlintetve
annak a leiras es rajz valtozatnak, amelyen a hatarozat alapul,

— Az okirati bizonyitékokat, tartalmuknak megfeleld
megnevezessel.

D) Ismertetni kell az esetleges tanuvallomasok, illetve szakértoi
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velemények tartalmat, kiemelten lényeges reszeiket sz6 szerint.
Ha ezeket irasban tették, elegendé ezen a helyen az iratokra
utalni.

E) Ossze kell foglalni a feleknek a kérelemmel és azok
bizonyitékaival kapcsolatos allaspontjat, irasbeli és a
targyalason elhangzott szébeli nyilatkozataik alapjan, az
allaspontok esetleges valtozasat is tukroztetve. Allaspontjuk
tartalmat hlien, kiemelten Iényeges allitasaikat szo szerint kell
visszaadni, lényegtelen vagy ismétlodé kozléseiket azonban
sziikségtelen idézni. Altalaban jobb attekinthetéséget biztosit, ha
a kérelmezé és a szabadalmas allaspontja kiilon-kilon kerdl
0sszegzésre, de Utkoztetni is lehet a ket fél érveit az egyes
vitatott kérdésekben.

F) Ismertetni kell a tanacs megallapitasait, vagyis a dontést az
gy minden részletére kiterjedd alapossaggal meg kell
indokolni.

Ha az indokolds kordbbi részében felsorolt bizonyitékok,
tantvallomésok, szakértéi vélemények koziil valamelyiket a
tanacs nem vette figyelembe, ennek okat itt ismertetni kell.
Jelezni kell, ha valamely bizonyitékot a tandcs azért hagyott
figyelmen kiviil, mert az tigyfél nem kell6 idoben terjesztette

eld, és az erre vonatkozd dontést is meg kell indokolni.

A tanacs megallapitdsainak ismertetése keretében a kérelmezoi
megoldast szembe kell allitani a szabadalom (megfeleld)
foigénypontjaval, és minden foigényponti jellemzdére nézve ki
kell fejteni, hogy megvaldsul-e a megoldasban és miért. A
szlikséghez kepest a tanacs altal elfogadott értelmezéseket is
meg kell adni. A kérelmez6i megoldassal kapcsolatban allast
kell foglalni abban a tekintetben, hogy kimondhaté-e az litkdzés
hianya.

G) Veégul a koltségek viselésére vonatkozo dontést kell —
szlikség szerinti részletességgel — megindokolni.

Az irasba foglalt hatarozatot a tanacs tagjainak ala kell irni. A
tanacs elndke a tandcs tagjanak akadalyoztatasa esetén a
hatarozatot a tanacs tagja helyett is alairhatja.

A nemleges megallapitasi kérelem targyaban hozott hatarozatot
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a kérelmezonek, illetve — ha képviselovel rendelkezik -
képviseldjének €s a szabadalmasnak, illetve — ha képviseldvel
rendelkezik — képviseléjének meg kell kiildeni.

3.10. Intézkedések a Hivatal eljarast befejezé dontésével szembeni megvaltoztatasi
kerelem nyoméan

A Hivatalnak a nemleges megallapitas kérdeseben hozott, az
eljarast befejezé dontésével szembeni megvaltoztatasi kérelem
nyoman teendé intézkedések tigyében lasd a VI. fejezet 2.16.
pontjaban foglaltakat.
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4. Kbzegeszségigyi probléemak kezelése érdekeben adott
kényszerengedélyekkel osszefiiggo eljarasok

4.1. Altalanos szabéalyok és itmutatasok

Szt. 33/A.§ (1)

A kozegészségligyl problémakkal kiizdo orszagokba torténd
kivitelre  szant  gydgyszeripari  termékek  eldallitdsaval
kapcsolatos szabadalmak kényszerengedélyezésérdl szo616, 2006.
majus 17-i 816/2006/EK eurOpai parlamenti és tanacsi
rendeletben (a tovabbiakban: EKr.) meghatarozott esetben és
feltételekkel a Hivatal a taldlmany hasznositasara
kényszerengedélyt  (a  tovabbiakban: EKTr. szerinti
kényszerengedély) ad.

Szt. 33/A.§ (3)

Az EKr. szerinti  kényszerengedély - amelyr6l a
kényszerengedélyes barmikor lemondhat — a lemondas és a
visszavonas esetét kiveve a Hivatal altal megszabott idotartamig,

illetve a szabadalmi oltalom megsziinéséig all fenn.

Szt. 44. § (5)

Az EKr. szerinti kényszerengedélyekkel Osszefiiggd, az Szt.
83/A-83/H. §-aiban meghatarozott tigyekben a Hivatal jar el.

Az EKr. szerinti kényszerengedélyekkel Osszefiiggd, az Szt.
83/B-83/G. §-aiban szabalyozott eljarasok a kdvetkezok:

Szt. 83/B-83/D. §
Szt. 83/E. 8§

Szt. 83/F. §
Szt. 83/G. 8§

— a kenyszerengedély megadéasara iranyulo eljaras,

— a kényszerengedélyes konyveibe €s nyilvantartasaiba torténd
betekintés elrendelésére iranyuld eljaras,

— a kenyszerengedély felulvizsgalatara iranyuld eljaras, valamint

— a kenyszerengedély mddositasara iranyulo eljaras.

Szt. 83/H. § (1)-(2)

Ha a gyogyszerészeti allamigazgatasi szerv megallapitja, hogy a
gyogyszeripari termék behozatala az EKr. 13. cikkének (1)
bekezdeésébe tkozik, megtiltja a gyodgyszeripari termék hazai
forgalmazasat. (Tilos az EKTr. szerinti kényszerengedeély alapjan
eldallitott termékeknek a K6zosségbe torténd behozatala, szabad
forgalomba bocsatas, ujrakivitel, felfliggeszt6 eljaras ala
helyezés, illetve vamszabad terlletre vagy szabad vamraktarba
helyezés céljabol.) A gydgyszereszeti allamigazgatasi szerv a
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hazai forgalmazast megtilto jogerés hatarozatinak masolatat
megkuldi a Hivatalnak.

Szt. 83/H. § (4)

A gyogyszerészeti allamigazgatasi szerv hazai forgalmazast
megtiltd  hatarozatdnak jogerdre emelkedését kovetden a
vamhatosag intézkedik a gyogyszeripari termék lefoglalasa és az
importdr koltségén torténd megsemmisitése irant, ¢és errdl
értesiti a Hivatalt.

Szt. 83/H. § (5)

A Hivatal értesiti az Europai Bizottsagot a gyogyszerészeti
allamigazgatasi szerv hatarozatarél és a vamhatdsagnak a

hatarozat nyoman tett intézkedéseirol.

Szt. 47.§ (3)

A Hivatal az EKr. szerinti kényszerengedélyekkel Osszefiiggo,
az Szt. 83/B-83/G. §-aiban szabalyozott eljardsokban a dontését
csak olyan tényekre és bizonyitékokra alapozhatja, amelyekkel
kapcsolatban az ugyfélnek mddjaban allt nyilatkozatot tenni;
figyelmen Kkivul hagyhatja azonban azokat a nyilatkozatokat
vagy bizonyitékokat, amelyeket az ligyfél nem kelld idében

terjesztett elo.

Szt. 83/A.§ (2)

A Hivatal az Szt. 83/B-83/H. §-aiban meghatarozott tgyekben
soron kivdl jar el. A soron Kkivuli eljarast — az Szt. 81/A. §-a
szerinti gyorsitott eljarastol eltéréen — nem kell kiillon kerni.

Szt. 83/A. § (1)

Az EKr. szerinti kényszerengedélyekkel Osszefiiggd, az Szt.
83/B-83/G. §-aiban szabalyozott eljarasokban a 48. §-tol
eltéréen hianypotlasra, illetve nyilatkozattételre harminc
naposnal rovidebb, de legalabb tizen6t napos hataridé is
kitlizhet6, valamint hatarid6-hosszabbitdas csak kiléndsen
indokolt esetben adhatd.

Szt. 47. § (3a)

A 83/B-83/D. §-okban, a 83/F. §-ban és a 83/G. §-ban
szabalyozott eljardsokban az lgyfeleknek beadvanyaikat eggyel
tobb példanyban kell benyuljtaniuk a Hivatalhoz, mint ahany
ellenérdekii fél az eljarasban részt vesz. Ha tobb félnek kozos
képviseldje van, résziikre egylittesen egy példanyt kell
szamitasba venni. A beadvany mellékleteinek egy-egy masolatat
csatolni kell a beadvany tébbi példanyahoz is.

Szt. 46. § (2)

A Hivatal haromtagu tanacsban jar el a targyalason és hoz
hatarozatot — az Szt. eltéré rendelkezése hianyaban — az EKT.
hatalya ala tartozO0 kényszerengedélyekkel — osszefiiggd
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eljarasokban (Szt. 83/B-83/G. §-0k). A tanacs szotobbséggel
dont.

4.2. Az EKTr. szerinti kényszerengedély megadasara iranyuld eljaras

4.2.1. A kényszerengedély megadasara iranyuld eljaras sajatsagai

Az EKTr. szerinti kényszerengedély megadasara iranyulo eljaras
ellenérdekt felek részvételével folyo (kontradiktorius) eljaras. A
kontradiktorius eljarasok kozos szabalyait lasd a VI. fejezet 2.4.
pontjaban.

Szt. 47.§ (1)

A Hivatal az EKr. szerinti kényszerengedély megadasara
irdnyuld eljarasban a tényeket hivatalbol vizsgalja, vizsgalata
nem korlatozddhat csupén az lgyfelek allitasaira.

Erre a szabalyra azért kell figyelmet forditani, mert eltér az
0sszes tobbi kontradiktorius eljarastdl, ahol a Hivatal a tényeket
a kérelem keretei kozott, az lgyfelek nyilatkozatai és allitasai,
valamint az ugyfél altal igazolt adatok alapjan vizsgélja.

Az eltérést az indokolja, hogy a kényszerengedély iranti kérelem
feltételeit egyfeldl az EKr.,, masfeldl az Szt. részletesen
meghatdrozza, egyszersmind a Hivatal feladatdvd teszi a
kérelem feltételeinek vizsgalatat.

Mivel kontradiktérius eljarésrol van szo, a hivatalbdli vizsgalat
természetesen nem érinti az ellenérdekl feleknek azt a jogat,
hogy vitassak egymas kérelmeinek alapjait, nyilatkozatokkal és
sajat kezdeményezésbol benyujtott bizonyité¢kokkal
alatdmasztva allitasaikat. A bizonyitads torténhet irasbeli
bizonyitékok, szakértéi vélemény, szemle vagy tantivallomas
alapjan (lasd 1. 4.3.3.).

Szt. 83/C. § (3)

A kényszerengedély megadasat be kell jegyezni a szabadalmi
lajstromba, és arrdl hatdsagi tajékoztatast kell koz6lIni a Szellemi
Tulajdon Nemzeti Hivatala hivatalos lapjaban.
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4.2.2. A kényszerengedély iranti kérelem benyujtasa; a kérelem feltételei

Az EKTr. szerinti kényszerengedély megadasara iranyulo eljaras
a Hivatalhoz benyujtott kerelemmel indul meg.

EKTr. 6. cikk (1)

EKTr. szerinti kényszerengedely irant barki kérelmet nyujthat be
a Hivatalhoz olyan szabadalmak vagy kiegészitd oltalmi
tanusitvanyok tekintetében, amelyek érvényben vannak és fedik
a kérelmezd tervezett gyartdsi és kiviteli célu értékesitési
tevekenységeét.

EKTr. 6. cikk (2)

Ha a kérelmez6 ugyanazon termékre vonatkozoan tobb orszag
hatésagaihoz nyudjt be kerelmet, ezt a tényt a Hivatalhoz
benydjtott kérelemben fel kell tintetnie, a mennyisegre
vonatkoz6 adatok és az érintett importdld orszagok
megjeldlésével egyutt.

EKTr. 6. cikk (3)

EKr. 9. cikk

Az EKr. szerinti kényszerengedély iranti  kérelemnek

tartalmaznia kell a kovetkezOket:

a) a kérelmezo és a kérelmezo altal a Hivatal el6tti képviselettel

meghatalmazott személy neve és elérhetsége;

b) a kényszerengedély alapjan a kérelmezd altal gyartani és
Kiviteli céllal értékesiteni kivant gyogyszeripari termék vagy
termékek szabadneve;

c) a gyogyszeripari terméknek a kérelmezé 4altal a
kényszerengedély  iddtartama alatt  eldallitani  tervezett
mennyisége;

d) az importél6 orszag vagy orszagok;

e) a jogosulttal eldzetesen lefolytatott targyaldsra vonatkozo
bizonyiték, amennyiben alkalmazando;

[A kérelmezdnek bizonyitania kell a Hivatal eldtt, hogy
megkisérelt engedélyt szerezni a jogosulttol, de ezek a
torekvések a kérelem benytjtasat megelézé harminc napon beliil
nem jartak sikerrel. E kdvetelmény nem alkalmazand6 nemzeti
szlikséghelyzet vagy egyéb sulyos veszélyhelyzet fennallasakor,
illetve a TRIPS-megallapodés 31. cikkének b) pontja szerinti,

nem kereskedelmi jellegli kozérdekli hasznositas esetén. ]
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f) bizonyiték a kdvetkezoktdl szarmazo kiilon kérelemrol:

— az importalo orszag vagy orszagok meghatalmazott képvisel6i;
vagy

— egy vagy tobb importal6 orszag hivatalos meghatalmazasaval
eljar6 nem kormanyzati szervezet; vagy

— egy vagy tobb importal6 orszag hivatalos meghatalmazasaval
eljar0 ENSZ-szervek vagy mas nemzetkdzi egészségugyi
szervezetek, megjeldlve az igényelt termék mennyiseget.

Szt. 83/B. § (3)

A kényszerengedély iranti kérelemnek a fenti — az EKr.-ben
eldirt — adatokon és nyilatkozatokon feliil a kovetkezdket kell
még tartalmaznia:

a) a kényszerengedély alapjan hasznositani kivant taladlmanyra
adott szabadalom lajstromszamat;

b) az EKr. 10. cikkének (5) bekezdese értelmében azokat a
jellemzdket, amelyek a kényszerengedély alapjan gyartani
kivant gyogyszeripari terméeket megkulonboztetik a szabadalmas
vagy az O engedélyével mas altal gyartott ilyen terméktdl (pl.
egyedi csomagolas, szinek vagy formak);

c¢) annak a honlapnak a cimeét, amelyen a kényszerengedélyes a
kérelemben megjeldlt importalé orszagba vagy orszagokba
torténd szallitast megel6zéen kozzéteszi az EKr. 10. cikkének
(6) bekezdésében megkovetelt informaciokat.

Szt. 83/B. § (2)

Dijrendelet 14. §
1)

Az EKTr. szerinti kenyszerengedély iranti kérelemre a kérelem
benyujtasaval egyidejlileg meg kell fizetni a Dijrendeletben
meghatarozott dijat.

4.2.3. A szabadalmas értesitése és a kérelem feltételeinek vizsgalata

Az elbirdlo értesiti a szabadalmast arr6l, hogy szabadalmaval
kapcsolatban EKTr. szerinti kényszerengedély irdnti kérelem
érkezett. Ezen intézkedés nyomén a szabadalmi lajstromban
feltiintetésre kertll a kényszerengedély megadasara iranyuld
eljards meginditéasa.
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Szt. 83/B. § (2)

Dijrendelet 14. §
1)
Szt. 83/B. § (5)

Ezt kovetéen az elbirald megvizsgalja, hogy megfizették-e az
EKr. szerinti kényszerengedély iranti kérelem dijat. Ha a
kérelmezd az eldirt dijat nem fizette meg, hianypotlasra kell 6t
felhivni.

Szt. 83/B. § (4)

Meg kell vizsgalni tovabba, hogy

A) a kérelem tartalmazza-e az EKr. 6. cikkének (3)
bekezdésében, valamint az Szt. 83/B. § (3) bekezdésében eloirt
adatokat (lasd a fenti 4.2.1. pontot);

B) teljestilnek-e az EKTr. 8. cikkében eldirt feltételek, azaz
(1) A Hivatalnak ellendriznie kell, hogy

a) a kérelemben megjel6lt valamennyi WTO-tag importalo
orszag a hatarozatnak megfeleléen értesitést kiildott-e a WTO-
nak; vagy

b) a kérelemben megjel6lt valamennyi importalé orszag, amely
nem tagja a WTO-nak, az EKr. értelmében értesitést kildott-e a
Bizottsagnak a kérelemben feltiintetett minden egyes termékkel
kapcsolatban, amely

i. meghatarozza a termek(ek) nevét es az igényelt mennyiseget;

ii. meger6siti — kivéve, ha az importald orszag legkevésbé fejlett
orszagnak mindsiill -, hogy az orszdg igazolta, hogy
meghatarozott  termék  vagy  meghatarozott  termékek
vonatkozasdban a hatadrozat mellékletében megallapitott
valamely szempont alapjan nem, vagy csak nem kielégitd
mértekben rendelkezik gydgyszeripari kapacitassal;

iii. meger@siti, amennyiben a gyogyszeripari termék az
importal6 orszagban szabadalmi oltalom alatt all, hogy az
importal6 orszag megadta, vagy szandékaban all megadni az
érintett termék behozatalara vonatkozd kényszerengedélyt a
TRIPS-megéllapodds  31. cikkének és a  hatarozat

rendelkezéseinek megfelelden.

[Az (1) bekezdésben foglaltak nem érintik a legkevésbé fejlett
orszagok szdmara a TRIPS-Tanacs 2002. junius 27-i hatarozata
altal biztositott rugalmassagot.]

(2) A Hivatalnak azt is ellendriznie kell, hogy a kérelemben
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megjel6lt termék mennyisége nem haladja-e meg a WTO-tag
importal6 orszag(ok) altal a WTO-nak, vagy egy nem WTO-tag
importalé orszag altal a Bizottsagnak bejelentett mennyiséget,
valamint azt, hogy — a mashol megadott kényszerengedélyek
figyelembeveételével — egy importald orszag szamara torténd
eléallitasra engedélyezett termék teljes mennyisége nem haladja-
e meg jelentdsen az importalo WTO-tag altal a WTO-nak, vagy
az importdld6 nem WTO-tag altal a Bizottsdgnak bejelentett
mennyiseget.

C) a kérelmez6 bizonyitotta-e, hogy az EKr. 9. cikkének (1)
bekezdése ¢értelmében eldzetes targyaldsokat folytatott a
szabadalmassal (lasd a fenti 4.2.1. pontot);

D) a kényszerengedély alapjan eldallitani kivant mennyiség
megfelel-e az EKr. 10. cikkének (2) bekezdésében eldirt
feltételnek.

[A kényszerengedély alapjan eldallitott termék(ek) mennyisége
nem haladhatja meg a kérelemben megjel6lt importalé orszag
vagy orszagok igényeinek  kielégitéséhez  sziikséges
mennyiséget, figyelembe véve a mashol megadott kény-

szerengedélyek alapjan eldallitott termék(ek) mennyiségét is.]

Szt. 47. 8 (3a) Az clbiralonak azt is meg kell vizsgalnia, hogy a kérelmez6 az
EKr. szerinti kényszerengedély iranti kerelmet és annak
mellékleteit az el6irt példanyszamban nyujtotta-€ be.

Szt. 83/B. § (5) Ha a kényszerengedeély iranti kérelem nem felel meg az EKr.-
ben és az Szt.-ben eldirt, a fentiekben részletezett feltételeknek,
és/vagy a kényszerengedely iranti kérelmet vagy annak
mellékleteit a kérelmezé az elbirtnal kevesebb példanyban

Szt. 47. § (3a)

nyujtotta be, hidnypotlasra, illetve nyilatkozattételre kell a

kérelmezot felhivni.

4.2.4. A kérelem elutasitasa a vizsgalt kovetelmények ki nem elégitése miatt; a kérelem

visszavonasa és visszavontnak tekintése

Szt. 83/B. § (5) Az EKr. szerinti kényszerengedély iranti kerelmet el kell

utasitani, ha az a hianypotlasi felhivasra (lasd e fejezet 4.2.3.
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Szt. 47. § (3a)

Dijrendelet 14. §
1)

pontjat) benydjtott hianypdtlas, illetve nyilatkozat ellenére sem
elégiti ki a vizsgalt kovetelményeket, azaz

— a kenyszerengedély iranti kérelem tovabbra sem felel meg az
EKr.-ben és az Szt.-ben eldirt feltételeknek (lasd fent, a VI
fejezet 4.2.2. pontjat), vagy

— a kényszerengedély iranti kérelmet vagy annak mellékleteit a
kérelmez6 tovabbra is az el6irtnal kevesebb példanyban
nyujtotta be, vagy

— a kérelem dijat a kérelmez6 nem fizette meg a Dijrendelet
szerinti 6sszegben.

Szt. 83/B. § (5)

Ha a hianypotlasi felhivasra (lasd e fejezet 4.2.3. pontjat) a
kérelmez6 a kitlizott hataridén beliil nem valaszol, a kérelmet
visszavontnak kell tekinteni.

Ket. 34. § (4)

A kérelmez06 — a kényszerengedély megadasardl vagy a kérelem
elutasitasarol szolo hatarozat, vagy az eljaradst megsziintetd
vegzés meghozatalaig — visszavonhatja a kényszerengedély
iranti kérelmet.

Ket. 31. 8§ (1) ¢)

A Kkérelem visszavonasa esetén, vagy ha a kérelmet
visszavontnak kell tekinteni, a Hivatal megsziinteti az eljarast.

4.2.5. A szobeli targyalas elokészitése

4.2.5.1. Irasbeli elokészités

Szt. 83/C. § (1)

A Hivatal szobeli targyalas alapjan hataroz a kényszerengedély
megadasardl vagy a kérelem elutasitasarol. Az eljarast befejezo
vegzes targyalason kivil is meghozhatd. A szobeli targyalast

irasbeli elokészités elozi meg.

Szt. 83/C. § (1)

Az EKr. szerinti kényszerengedély iranti kérelmet es
mellékleteit (ha hidnypotlasra van szikség, akkor annak

Szt. 47. 8§ (3)
beérkezeése utan) az elbirdlo megkildi a szabadalmasnak,
nyilatkozattételi felhivas kiséretében.

Szt. 47. 8§ (3) Ha a szabadalmas nyilatkozik, akkor nyilatkozatat és az altala

esetleg benyujtott okiratokat meg kell kiildeni a kérelmezdnek,
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szamara is lehetové téve, hogy nyilatkozzék az ellenérdekli fél
altal felhozott érvekre, bizonyitékokra.

A nyilatkozattétel nem kotelez6. Ha barmelyik fél nem
nyilatkozik, az eljarast a rendelkezésre allo6 adatok alapjan
folytatja a Hivatal. Az erveknek a kerelemben, illetve
nyilatkozatban torténd részletes kifejtése azonban mindkét
félnek erdeke, hiszen nem biztos, hogy a benyujtott okirati
bizonyiték minden tekintetben dnmagaert beszél.

Szt. 47. § (3a)

A szabadalmas nyilatkozatara is vonatkozik a torvényben
megjelolt kontradiktorius eljardsokban benyujtasra  keriild
beadvanyok példanyszamat meghataroz6 eldiras. Ha a hianyzé
példanyokat felhivds ellenére sem potolja, a szabadalmas
nyilatkozatat be nem nyujtottnak kell tekinteni.

Szt. 47.§ (3)

Bizonyiték az irasbeli elOkészités soran, de akar a targyalas
alkalmaval is benydjthatd. Az eljaré tandcs azonban doénthet
agy, hogy figyelmen kivil hagyja azokat a nyilatkozatokat vagy
bizonyitékokat, amelyeket az tigyfél nem kell6 idében terjesztett

elo.

Szt. 48.§ (2)
Szt. 48. § (6)
Szt. 83/A. § (1)

A hianypdtlasra, illetve a nyilatkozattételre megfeleld idot kell a
feleknek biztositani. A felhivasban megallapitott hatarido
meghosszabbithatd és igazolasnak is lehet helye (az eljaras
folytatasa irant viszont nem terjeszthetd eld kérelem). A hataridé
kitlizésénél és meghosszabbitasanal tekintetbe kell venni az
ellenérdekti fél szempontjait is, valamint figyelemmel kell lenni
a soron kiviili eljardsnak a Hivatal altal adott hataridokre
vonatkozo kilonos szabalyaira.

A felek kérelmeiket a térvényes kereteken beliil modosithatjak.

Az elbiralonak arra kell torekednie, hogy az irasbeli elokészités
sordn valamennyi olyan érv, adat, bizonyiték rendelkezésre
alljon, amelyek kell§ egyértelmiiséggel meghatarozzak a szdbeli
targyalas kereteit ahhoz, hogy a szébeli targyalds alapjan a
dontés meghozhat6 legyen.

Az el6készité munka befejeztével az elbirdld jelentést tesz az

osztalyvezetének, az {lgyiratok bemutatdsa mellett. Ha az
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elokészités eredménye kielégitd, az osztalyvezetd kéri az eljard
tanacs kijel6lését.

4.2.5.2. A tanacs kijel6lése, a szobeli targyalas kitiizése

A tanacs kijelolése és a szobeli targyalas kitlizése olyan médon
torténik, ahogyan a VI. fejezet 2.9.2. pontjaban ismertetésre
kerdlt.

4.2.6. A szobeli targyaléas

A kényszerengedély megadasara iranyuld eljarasban a szobeli
targyalas keretei ugyanazok, mint a megsemmisitési eljarasnal,
igy az ott ismertetett szabalyok az iranyadok (lasd VI. 2.10.), a
csak a megsemmisitési ligyekre vonatkoz6 értelemszeri
kivételekkel.

4.2.7. A hatarozathozatal modja és a hatarozat kihirdetése

A kényszerengedély megadasara iranyuld eljarasban a
hatarozathozatal és a hatarozat kihirdetése ugyanugy torténik,
mint a megsemmisitési eljarasban (lasd VI. 2.11.).

4.2.8. A hatarozat meghozatalanak szempontjai a kényszerengedély megadasara

iranyuld eljarasban

Szt. 83/C. § (1)

A Hivatal irasbeli elOkészités utdn szobeli targyalds alapjan
hataroz a kényszerengedély megadasarol vagy a kérelem
elutasitasarol.

Szt. 83/C. § (2)

A kényszerengedély  megadasardél szOol6  hatarozatnak
tartalmaznia kell

a) a kényszerengedély idGtartamat;

b) az EKr. 10. cikkének (5) bekezdese értelmében azokat a
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jellemzdket, amelyek a kényszerengedély alapjan gyartani
kivant gyogyszeripari terméeket megkulonboztetik a szabadalmas
vagy az O engedélyével mas altal gyartott ilyen terméktdl (pl.
egyedi csomagolas, szinek vagy formak);

c) az EKTr. 10. cikkének (4), (5) és (7) bekezdésében foglaltakra

torténd figyelmeztetést;

d) az EKr. 10. cikkének (6) bekezdésében foglaltakra torténd
figyelmeztetést és a kényszerengedélyes altal megadott honlap
cimét;

e) figyelmeztetést arra vonatkozdan, hogy a kényszerengedélyes
kdnyveinek és nyilvantartasainak tartalmazniuk kell az EKr. 10.
cikke (8) bekezdésének masodik mondataban meghatarozott
adatokat, illetve okiratokat;

f) a szabadalmasnak fizetend6 dijat.

A Hivatalnak az {iigy érdemében torténd dontés mellett
hataroznia kell a koltsegek viselése kerdéseben is.

Az Szt. nem rendelkezik arrél, hogy az EKr. szerinti
kényszerengedélyekkel Osszefiiggd, az Szt. 83/B-83/G. §-aiban
szabalyozott eljarasokban kit kell az eljarasi koltségek viselésére
kotelezni.

Ket. 157. § (2)

A Ket. rendelkezése szerint az ellenérdekii lgyfelek
részvetelével folyo eljarasban a hatosdg — ha egyes koltsegek
tekintetében jogszabaly masként nem rendelkezik — a 153. §-ban
meghatarozott eljarasi koltségek viselésére kotelezi

a) a kérelem elutasitasa esetén a kérelmez0 tigyfelet,

b) a kérelemnek megfeleld dontés esetén az ellenérdekli
tgyfelet,

c) az eljarés megszintetése esetén azt az ligyfelet, akinek eljarasi
cselekmeénye folytan az eljarasi koltseg felmerdilt.

Az eljarasi koltségek Osszegszerli meghatarozasaval, az
indokolatlanul magas egyéb eljardsi koltség 0Osszegének
lehetséges mérséklésével kapcsolatban lasd még a VI. fejezet
2.12. pontjanak ide vonatkozo részét.
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4.2.9. A szobeli targyalas alapjan hozott hatarozat irasba foglalasa és az irasba foglalt

hatarozat kézbesitése

Szt. 81. § (6) A hatdrozatot — kivéve, ha annak Kkihirdetését a Hivatal
elhalasztotta — annak meghozatalatol szamitott legkésdbb tizenot
napon beldl kell irasba foglalni, és az irasba foglalast kovetd
tizendt napon belll kézbesiteni kell.

Az irésba foglalt hatdrozat rendelkezd része nem térhet el attol,
ami a feleknek kihirdetésre kerllt. Az indokold résznek —
célszeriien kiilon fejezetekre osztva — az alabbiakat kell
tartalmaznia:

A) Ismertetni kell a kérelmet. Ha a kérelem az eljaras folyaman
valtozik, ezt is dokumentalni kell, rogzitve a kérelem végs6
formajat, amelynek alapjan a tanacs a kényszerengedély

/////

is itt kell feltiintetni.

B) Fel kell sorolni a két fél altal benyujtott dokumentumokat,
azonositoval ellatva, amelyikrdl az is kitlinik, hogy melyik fél
nyUjtotta be.

C) Ismertetni kell az esetleges tanuvallomasok, illetve szakértdi
velemények tartalmét, kiemelten Iényeges részeiket sz6 szerint.
Ha ezeket irdsban tették, elegendd ezen a helyen az iratokra
utalni.

D) Ossze kell foglalni a feleknek a kérelemmel és azok
bizonyitékaival kapcsolatos Aallaspontjat, irasbeli és a
targyaldson elhangzott szobeli nyilatkozataik alapjan, az
allaspontok esetleges valtozasat is tukroztetve. Allaspontjuk
tartalmat hiien, kiemelten lényeges éllitasaikat sz6 szerint kell
visszaadni, lényegtelen vagy ismétlodé kozléseiket azonban
szilkségtelen idézni. Altalaban jobb attekinthetdséget biztosit, ha
a kérelmezé €s a szabadalmas allaspontja kiilon-kulon kerl
Osszegzésre, de Utkoztetni is lehet a két fél érveit az egyes
vitatott kérdésekben.

E) Ismertetni kell a tandcs megallapitasait, vagyis a dontést az

Ugy minden részletére kiterjed6 alapossaggal meg kell
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indokolni.

Ha az indokolas korabbi részében felsorolt okirati bizonyitékok,
tantvallomésok, szakértéi vélemények koziil valamelyiket a
tanacs nem vette figyelembe, ennek okat ismertetni kell. Jelezni
kell, ha valamely bizonyitékot a tandcs azért hagyott figyelmen
kiviil, mert az ligyfél nem kell6 id6ben terjesztette eld, €és az erre
vonatkozo dontést is meg kell indokolni.

F) Végul a koltségek viselésére vonatkozo dontest kell -
szlikség szerinti részletességgel — megindokolni.

Az irasba foglalt hatarozatot a tanacs tagjainak ala kell irni. A
tanacs elndke a tandcs tagjanak akadalyoztatasa esetén a
hatarozatot a tanacs tagja helyett is alairhatja.

A hatarozatot a kérelmezonek vagy - ha képviselovel
rendelkezik — képvisel6jének és a szabadalmasnak vagy — ha
képviseldvel rendelkezik — képvisel6jének is meg kell kildeni.

4.2.10. Intézkedések a Hivatal eljarast befejezo dontésével szembeni megvaltoztatasi

kérelem nyoméan

A Hivatalnak a kényszerengedély megadasa kérdésében hozott,
az eljarast befejez0 dontésével szembeni megvaltoztatasi
kérelem nyoman teendd intézkedések ligyében lasd a VI. fejezet
2.16. pontjaban foglaltakat.

4.2.11. Egyéb intézkedések a megadott kényszerengedélyekkel kapcsolatban

Szt. 83/D. 8 (1) A Hivatal a kényszerengedély megadasarol — az EKr. 12.
cikkében meghatarozott adatok kdzlésevel — értesiti az Europai
Bizottsagot, a hatarozat masolatat pedig megkuldi a vamhatosag
és a gyogyszerészeti allamigazgatasi szerv részere.

Szt. 83/D. 8§ (2) A kényszerengedély megadésa esetén a Hivatal a honlapjan
kozzéteszi az EKr. 12. cikkében meghatarozott, valamint az
azokra a jellemzOkre vonatkozo adatokat, amelyek a
kényszerengedély alapjan gyéartani kivant gyogyszeripari
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terméket megkiilonboztetik a szabadalmas vagy az 6

engedélyével mas altal gyartott ilyen terméktol.

EKr. 12. cikk

Az EKTr. fent emlitett 12. cikkében meghatarozott adatok:

a) a kényszerengedélyes neve és cime;

b) az érintett termek vagy termeékek;

c) a szallitandé mennyiség;

d) az orszag vagy orszagok, ahova a terméket vagy termékeket
exportalni kivanjak;

e) az engedély id6tartama;

f) annak a honlapnak a cime, amelyen a kényszerengedélyes a
kérelemben megjeldlt importalé orszagba vagy orszagokba
torténd szallitast megel6zéen kozzéteszi az EKr. 10. cikkének
(6) bekezdésében megkovetelt informaciokat.

4.3. A kényszerengedélyes konyveibe és nyilvantartasaiba torténé betekintés

elrendelésere iranyuld eljaras

4.3.1. A kényszerengedélyes konyveibe és nyilvantartasaiba torténé betekintés

elrendelésére iranyulo eljaras sajatsagai

EKTr. 10. cikk (8)

Az EKTr. 10. cikkének (8) bekezdése értelmében a Hivatal, mint
illetékes hatésdg a jogosult kérelmére betekintést kérhet a
kényszerengedélyes konyveibe és nyilvantartasaiba kizarolag
annak ellendrzése céljabol, hogy az engedélyezés feltételei —
kulonosen a termék végsé rendeltetési helyére vonatkozd
feltételek — teljeslltek-e. A kdnyveknek és nyilvantartasoknak
tartalmazniuk kell a termék kivitelének igazolasat az érintett
vamhatdsdg altal hitelesitett exportnyilatkozat forméjaban,
valamint a 6. cikk (3) bekezdésének f) pontjaban emlitett
szervek (lasd a fenti VI. 4.2.2. pontot) egyike &ltal kiallitott
behozatali igazolast.

A kényszerengedélyes konyveibe és nyilvantartasaiba torténd
betekintés elrendelésére irdnyuld eljards ellenérdekii felek
részvételével folyo (kontradiktorius) eljaras. A kontradiktérius
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eljarasok kozos szabalyait lasd a V1. fejezet 2.4. pontjaban.

4.3.2. A betekintés iranti kérelem benyujtasa; a kérelem feltételei

A kényszerengedélyes konyveibe €s nyilvantartdsaiba torténd
betekintés elrendelésére iranyulo eljaras a Hivatalhoz benyujtott
kérelemmel indul meg.

Szt. 83/E. § (1)

A kényszerengedélyes konyveibe és nyilvantartisaiba torténd
betekintés irdnt — az EKr. 10. cikkének (8) bekezdése alapjan —
cloterjesztett kérelmet két példanyban kell benydjtani a
Hivatalhoz. A kérelemnek tartalmaznia kell a kényszerengedélyt
megadd hatarozat szamat és a megismerni kivant adatok
megjelolését.

Szt. 83/E. § (2)

Dijrendelet 14. §
(1)

A Dbetekintés iranti kérelemre a kérelem benyujtasaval
egyidejiileg meg kell fizetni a Dijrendeletben meghatarozott
dijat.

4.3.3. A kényszerengedélyes értesitese és a kérelem feltételeinek vizsgalata

Az elbiralo értesiti a kényszerengedélyest arrol, hogy az EKTr.
10. cikkének (8) bekezdése alapjan elOterjesztett kérelem
érkezett a konyveibe és nyilvantartdsaiba torténd betekintés
irant.

Szt. 83/E. § (2)

Dijrendelet 14. §
1)
Szt. 83/E. § (3)

Ezt kovetden az elbirald megvizsgalja, hogy megfizették-e a
betekintés iranti kérelem dijat. Ha a kérelmez6 az el6irt dijat

nem fizette meg, hianypdtlasra kell 6t felhivni.

Szt. 83/B. § (4)

Meg kell vizsgalni tovabba, hogy a betekintés iranti kérelem
megfelel-e az EKr.-ben és az Szt.-ben eldirt feltételeknek, azaz

A) a kerelem tartalmazza-e a kényszerengedélyt megado
hatarozat szamat és a megismerni kivant adatok megjel6lését;

B) A betekintést az EKr. 10. cikkének (8) bekezdésében

foglaltaknak megfeleléen kizarélag annak ellendrzése céljabol
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kérik-e, hogy az engedélyezés feltételei — kuléndsen a termék
végso rendeltetési helyére vonatkozo feltételek — teljestltek-e,
nevezetesen hogy a kényvek és nyilvantartasok tartalmazzak-e a
termék kivitelének igazoldsat az eérintett vamhatdsdg altal
hitelesitett exportnyilatkozat formajaban, valamint a 6. cikk (3)
bekezdésének f) pontjaban emlitett szervek (lasd a fenti VI.
4.2.2. pontot) egyike altal kiallitott behozatali igazolast.

Szt. 83/E. 8 (1) C) Az elbiralonak azt is meg kell vizsgélnia, hogy a kérelmezd
az betekintés iranti kérelmet az eldirt két példanyban nyujtotta-e
be.

Szt. 83/E. § (3) Ha a betekintés iranti kérelem nem felel meg az EKr.-ben és az
Szt.-ben eldirt, a fentiekben részletezett feltételeknek, és/vagy a
betekintés irdnti kérelmet a kérelmezd az eldirtnal kevesebb
példanyban nyujtotta be, hianypétlasra, illetve nyilatkozattételre
kell a kérelmezot felhivni.

4.3.4. A kérelem elutasitasa a vizsgalt kovetelmenyek ki nem elégitése miatt; a kérelem

visszavonasa és visszavontnak tekintése

Szt. 83/E. § (3) A betekintés iranti kérelmet el kell utasitani, ha az a hianypétlasi
felhivasra (lasd e fejezet 4.3.3. pontjat) benydjtott hidnypdtlés,
illetve nyilatkozat ellenére sem elégiti ki a vizsgéalt
kdvetelményeket, azaz

Szt. 83/E. § (1) — a betekintés iranti kérelem tovabbra sem felel meg az EKTr.-
ben és az Szt.-ben eldirt feltételeknek (lasd fent, a VI. fejezet
4.3.2. pontjat), vagy

Szt. 83/E. § (1) — a betekintés iranti kérelmet vagy annak mellékleteit a
kérelmezd tovabbra is az el6irtndl kevesebb példanyban
nyUjtotta be, vagy

Dijrendelet 14. §|- a kérelem dijat a kérelmez6 nem fizette meg a Dijrendelet
1) szerinti 6sszegben.

Szt. 83/E. § (3) Ha a hianypotlasi felhivasra (lasd e fejezet 4.3.3. pontjat) a
kérelmez6 a kitlizott hataridon beliill nem valaszol, a kérelmet
visszavontnak kell tekinteni.
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Ket. 34. § (4)

A kérelmezd — a betekintés elrendelésérdl vagy a kérelem
elutasitasarol szolo hatarozat, vagy az eljaradst megsziintetd
vegzés meghozataldig — visszavonhatja a betekintés iranti
kérelmet.

Ket. 31. 8§ (1) ¢)

A Kkérelem visszavonasa esetén, vagy ha a kérelmet
visszavontnak kell tekinteni, a Hivatal megsziinteti az eljarast.

4.3.5. A hatarozathozatal irasbeli elokészitése

Szt. 83/E. § (4)

A Hivatal a betekintés iranti kérelemmel kapcsolatban
nyilatkozattételre hivja fel a kényszerengedélyest, és irdsbeli
el6készités utan hataroz a betekintés elrendelésérél vagy a
kérelem elutasitasarol. A Hivatal az irasbeli elOkészitést
kovetden csak akkor tart szobeli targyalast, ha a tényallas
tisztazasahoz szikség van a felek egyittes meghallgatasara,
vagy barmelyik fél ezt kell6 id6ben kéri.

Szt. 47. 8 (3) Ha a kényszerengedélyes nyilatkozik, akkor nyilatkozatat és az
altala esetleg benyujtott okiratokat meg kell kildeni a
kérelmezOnek, szamara is lehetévé téve, hogy nyilatkozzék az
ellenérdek fél altal felhozott érvekre, bizonyitékokra.

Szt. 47. 8 (3) Az irasbeli elokészités korébe tartozd egyéb szempontokat €s

teendoket l1asd fent, a VI. fejezet 4.2.5.1. pontjaban.

Az el6készité munka befejeztével az elbiralo jelentést tesz az
osztalyvezetének, az Tlgyiratok bemutatdsa mellett. Ha az
elokészités eredménye kielégitd, az osztalyvezetd kéri az eljaro
tandcs kijelolését. Erre nézve lasd a VI. fejezet 4.2.5.2.
pontjaban foglaltakat.

4.3.6. Szébeli targyalas alapjan torténo hatarozathozatal

Ha a kényszerengedélyes konyveibe €s nyilvantartasaiba torténd
betekintés elrendelésére iranyulo eljarasban a hatarozatot szébeli
targyalas alapjan kell meghozni — mert egyik vagy mindket fél
ezt kérte, vagy mert a tényallas tisztdzasahoz sziikség van a
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felek egyittes meghallgatasara — akkor a szdbeli targyalas
korébe tartozé intézkedesekre a V1. fejezet fenti 4.2. pontjaban,
nevezetesen a 4.2.5.2. A tanacs kijelOlése, a szobeli targyalas
kitlizése; 4.2.6. A szObeli targyalas és 4.2.7. A hatarozathozatal
modja és a hatdrozat kozlése cimli pontokban kozoltek az
irdnyadok.

4.3.7. A hatarozat meghozatalanak szempontjai a kényszerengedélyes konyveibe és

nyilvantartasaiba torténé betekintés elrendelésére iranyulo eljarasban

Szt. 83/E. § (4)

A Hivatal irasbeli elokészités utan hataroz a betekintés
elrendelésérol vagy a kérelem elutasitasarol. A Hivatal az
irasbeli elokészitést kovetden csak akkor tart szobeli targyalast,
ha a tényallas tisztazasahoz szikség van a felek egyuttes

meghallgatasara, vagy barmelyik fél ezt kelld idoben kéri.

A Hivatalnak az gy érdemében torténd dontés mellett
hataroznia kell a kdltségek viselése kérdésében is.

Az Szt. nem rendelkezik arrol, hogy az EKr. szerinti
kényszerengedélyekkel osszefiiggd, az Szt. 83/B-83/G. §-aiban
szabalyozott eljarasokban kit kell az eljarasi koltségek viselésére
kotelezni.

Ket. 157. § (2)

A Ket. rendelkezése szerint az ellenérdekli ligyfelek
részvételével folyd eljarasban a hatdsdg — ha egyes koltségek
tekintetében jogszabaly maskeént nem rendelkezik — a 153. §-ban
meghatarozott eljarasi koltségek viselésére kotelezi

a) a kérelem elutasitasa esetén a kérelmez6 tligyfelet,

b) a kérelemnek megfeleld dontés esetén az ellenérdekii
ugyfelet,

c) az eljards megsziintetése eseten azt az tgyfelet, akinek eljarasi
cselekménye folytan az eljarési koltseg felmerdilt.

Az eljarasi  koltségek 0Osszegszeri meghatarozasaval, az
indokolatlanul magas egyéb eljarasi koltség 0Osszegének
lehetséges mérséklésével kapcsolatban lasd még a VI. fejezet
2.12. pontjanak ide vonatkoz6 részét.
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Szt. 81. § (4)

Szt. 81. § (6)

Ha szobeli targyalast kell tartani, akkor

— a targyalds folyaman hozott végzéseket és a hatarozatot a
targyalas napjan ki kell hirdetni, és a Kkihirdetést csak a
hatarozatra nézve és csak akkor lehet — legfeljebb nyolc napra —
elhalasztani, ha ez az Ugy bonyolultsaiga miatt feltétlen(l
szlikséges. A kihirdetés hatarnapjat ilyen esetben nyomban Ki
kell tlizni, és a hatarozatot a kihirdetés napjaig irasba is kell
foglalni;

— a dontést — Kkivéve, ha annak kihirdetéset a Hivatal
elhalasztotta — annak meghozatalatol szamitott legkésébb tizenot
napon beliil kell irasba foglalni, és az irasba foglalast kovetd
tizenot napon beltl kézbesiteni kell.

Ha a hatarozathozatalra targyalason Kkivil kertl sor, akkor
értelemszertien nincs kihirdetés Az irasba foglalt és a tanacs
tagjai altal alairt hatarozatot kézbesités utjan kell a felekkel
kozolni,

4.3.8. A hatarozat irasba foglaldsa és az irasba foglalt hatarozat kézbesitése

Ebben a kérdésben a fenti VI. 4.2.9. pontban foglaltakat kell
megfelelden alkalmazni, figyelemmel a targyalas alapjan hozott
— kihirdetett — és a téargyaldson Kkivil hozott hatdrozat
megkilonboztetéseére.

4.3.9. Intézkedések a Hivatal eljarast befejezé dontésével szembeni megvaltoztatasi

kérelem nyoméan

A Hivatalnak a betekintés elrendelése kérdésében hozott, az
eljarast befejezé dontésével szembeni megvaltoztatasi kérelem
nyoman teendd intézkedések iigyében lasd a VI. fejezet 2.16.
pontjaban foglaltakat.
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4.3.10. Egyéb intézkedés a betekintés elrendelésére iranyulo eljaras befejezodését

kovetoen

Szt. 83/E. § (5)

A Hivatal a kényszerengedélyes konyveibe és nyilvantartasaiba
torténd betekintés eredményérél — a betekintés irdnti kérelem
keretei kozOtt — értesiti a szabadalmast. A betekintés
eredményérol sz616 értesités a  kényszerengedély
felulvizsgéalatara  irdnyuld  eljarasban  (Szt. 83/F.  §)
bizonyitékként felhasznalhato.

4.4. Az EKTr. szerinti kényszerengedély felllvizsgalatara iranyulo eljaras

4.4.1. A kényszerengedély feltlvizsgalatara iranyulo eljaras sajatsagai

EKTr. 16. cikk (1)

Az EKr. 16. cikkének (1) bekezdése értelmében a
kényszerengedélyes jogos érdekeinek megfeleld védelmére
figyelemmel, az EKr. alapjan megadott kényszerengedély a
Hivatal, mint illetékes hat6sag dontése alapjan visszavonhatd, ha
a kényszerengedélyes nem tartja be az engedélyben foglalt
feltételeket.

Az illetékes hat6sdg a jogosult vagy a kényszerengedélyes
indokolt kérelmére felllvizsgalhatja, hogy betartjak-e az
engedélyben foglalt feltételeket. Ha ennek helye van, e
felilvizsgélat az importal6 orszdgban keszitett értékelésen
alapul.

Az EKr. szerinti kényszerengedély felulvizsgalatara iranyulo
eljaras ellenérdekii felek részvételével folyd (kontradiktOrius)
eljaras. A kontradiktorius eljarasok kozos szabalyait lasd a VI.
fejezet 2.4. pontjaban.

Szt. 83/F. § (6)

A kényszerengedeély visszavonasat be kell jegyezni a szabadalmi
lajstromba, és arrol hatdsagi tajékoztatast kell kozolni a Hivatal
hivatalos lapjaban.
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4.4.2. A kényszerengedély feltlvizsgalata iranti kérelem benyujtasa; a kérelem feltételei

A kenyszerengedély felllvizsgalatara iranyuld eljaras a
Hivatalhoz benyujtott kérelemmel indul meg.

Szt. 83/F. § (1) A kényszerengedély felllvizsgalata irant — az EKr.16. cikkének
(1) bekezdése alapjan — el6terjesztett kérelemben meg kell
jelélni a kényszerengedélyt megad0 hatarozat szamat, a
felulvizsgalat alapjaul szolgald okokat, és mellékelni kell az
okirati bizonyitékokat. A kérelemhez az importal6 orszagban
készitett értékelés is csatolhato.

Szt. 83/F. § (2) A kényszerengedély felllvizsgalata iranti kérelemre a kérelem
Dijrendelet 14. § benyujtasaval egyidejilleg meg kell fizetni a dijrendeletben
) meghatarozott dijat.

4.4.3. Az ellenérdekii fél értesitése és a kérelem feltételeinek vizsgalata

Az elbirdlo értesiti — a kérelmez6 személyétdl fiiggéen — a
kényszerengedélyest, illetve a szabadalmast arr6l, hogy a
kényszerengedély fellilvizsgélata irant kérelem érkezett.

Szt. 83/F. § (2) Ezt kovetden az elbirdld megvizsgalja, hogy megfizették-e a

Dijrendelet 14. § kényszerengedély felulvizsgélata iranti kérelem dijat. Ha a

1) kérelmez0 az eldirt dijat nem fizette meg, hianypotlasra kell 6t

felhivni.
Szt. 83/F. § (3)

Szt. 83/F. § (3) Meg kell vizsgélni tovabbd, hogy a kényszerengedely
felulvizsgalata iranti kérelem megfelel-e a EKr.-ben és az Szt.-
ben eloirt feltételeknek, azaz

— a Kkérelem tartalmazza-e a kényszerengedélyt megadd
hatarozat szamat, a felllvizsgalat alapjaul szolgalo okok
megjelolését, és mellékeltek-e az okirati bizonyitékokat.

Szt. 47. 8 (3a) Az clbiralonak azt is meg kell vizsgalnia, hogy a kérelmez6 az
EKTr. szerinti kényszerengedély felulvizsgalata iranti kérelmet és

annak mellékleteit az eldirt példanyszamban nyujtotta-e be.

Szt. 83/F. § (3) Ha a kényszerengedély feliilvizsgalata iranti kérelem nem felel
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Szt. 47. 8 (3a) meg a EKr.-ben és az Szt.-ben eldirt, a fentickben részletezett
feltételeknek, és/vagy a kényszerengedély feliilvizsgalata iranti
kérelmet vagy annak mellékleteit a kérelmezd az eldirtnal
kevesebb példanyban nyujtotta be, hianypdtlasra, illetve
nyilatkozattételre kell a kérelmez6t felhivni.

4.4.4. A kérelem elutasitasa a vizsgalt kovetelmenyek ki nem elégitése miatt; a kérelem

visszavonasa és visszavontnak tekintése

Szt. 83/F. § (3) A kényszerengedély felllvizsgalata iranti kérelmet el kell
utasitani, ha az a hidnypotlési felhivasra (lasd e fejezet 4.4.3.
pontjat) benydjtott hidnypdtlés, illetve nyilatkozat ellenére sem
elégiti ki a vizsgalt kovetelményeket, azaz

Szt. 83/F. § (1) — a kényszerengedély felllvizsgalata iranti kérelem tovébbra
sem felel meg az EKr.-ben és az Szt.-ben eléirt feltételeknek
(lasd fent, a V1. fejezet 4.4.2. pontjat), vagy

Szt. 47. 8 (3a) — a kényszerengedely fellilvizsgélata iranti kérelmet vagy annak
mellékleteit a kérelmezd tovabbra is az eldirtnal kevesebb
példanyban nyujtotta be, vagy

Dijrendelet 14. §|- a kérelem dijat a kérelmez6 nem fizette meg a Dijrendelet
1) szerinti 6sszegben.

Szt. 83/F. § (3) Ha a hianypotlasi felhivasra (lasd e fejezet 4.4.3. pontjat) a
kérelmez6 a kitlizott hataridon beliil nem valaszol, a kérelmet
visszavontnak kell tekinteni.

Ket. 34. § (4) A kérelmez6 - a kényszerengedély visszavonasarol,
modositasarol vagy a kérelem elutasitasarol szolo hatarozat,
vagy az eljarast megszilintetd végzés meghozataldig -
visszavonhatja a kenyszerengedély felllvizsgalata iranti
kérelmet.

Ket. 31. 8§ (1) ¢) A kérelem visszavonasa esetén, vagy ha a kérelmet
visszavontnak kell tekinteni, a Hivatal megsziinteti az eljarast.

4.4.5. A szobeli targyalas elokészitése
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4.4.5.1. [rasbeli el6készités

Szt. 83/F. § (4) A Hivatal szobeli targyalas alapjan hataroz a kényszerengedely
visszavonasarél, modositasardl vagy a kérelem elutasitasarol. Az
eljarast befejezd végzés targyalason kiviil is meghozhatd. A

szobeli targyalast irasbeli elokészités el6zi meg.

Szt. 83/F. § (4) Az EKr. szerinti kényszerengedély felulvizsgéalata iranti
Szt. 47.§ (3) kérelmet és mellékleteit (ha hidnypotlasra van sziikség, akkor
annak beérkezése utan) az elbirdl6 megkildi — a kérelmez6
személyétél fiiggben — a kényszerengedélyesnek, illetve a
szabadalmasnak, nyilatkozattételi felhivas kiséretében.

Szt. 47. 8§ (3) Ha a kényszerengedélyes, illetve a szabadalmas nyilatkozik,
akkor nyilatkozatat és az altala esetleg benyujtott okiratokat meg
kell kiildeni a kérelmet benyujtdo félnek, szamara is lehetové
téve, hogy nyilatkozzék az ellenérdekii fél altal felhozott
érvekre, bizonyitékokra.

Szt. 47.8 (3) Az irasbeli el6készités korébe tartozd egyéb szempontokat és
teendoket 1asd fent, a V1. fejezet 4.2.5.1. pontjaban.

Az elokészité munka befejeztével az elbirald jelentést tesz az
osztalyvezetonek, az Tlgyiratok bemutatisa mellett. Ha az
elokészités eredménye kielégitd, az osztalyvezetd kéri az eljard
tanacs kijel6lését.

4.4.6. A szobeli targyalas korébe tartozo intézkedések

A szobeli targyalas korébe tartozo intézkedésekre a VI. fejezet
fenti 4.2. pontjaban, nevezetesen a 4.2.5.2. A tanacs kijeldlése, a
szobeli targyalds kitlizése; 4.2.6. A szobeli targyalas és 4.2.7. A
hatarozathozatal mddja és a hatarozat kozlése cimili pontokban
kozoltek az irdnyadok.

4.4.7. A hatarozat meghozatalanak szempontjai a kényszerengedély felllvizsgalatara

iranyuld eljarasban
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Szt. 83/F. § (4)

A Hivatal irasbeli elOkészités utdn szobeli targyalds alapjan
hataroz a kenyszerengedély visszavonasarél, modositasardl vagy
a kérelem elutasitasarol. Az eljarast befejezé végzés targyalason
kivul is meghozhato.

Szt. 83/F. § (5)

Ha a Hivatal nem rendeli el — az EKr. 16. cikkének (3)
bekezdese értelmében — a kényszerengedélyes rendelkezése alatt
allo, a kényszerengedély alapjan eldallitott gyogyszeripari
termék kényszerengedélyes koltségén valé megsemmisitését, a
kényszerengedély  visszavondsardl  szol6  hatarozatnak
tartalmaznia kell a kényszerengedélyes szamara az ilyen
gyogyszeripari terméknek az EKr. 4. cikke szerinti, arra
raszoruld orszagba torténd atiranyitasara megszabott hataridot.

EKTr. 16. cikk (3)

Az EKr. 16. cikkének (3) bekezdése azt rogziti, hogy az
engedély visszavondsat kovetden az illetékes hatdsag €sszeri
id6tartamot allapithat meg, amelyen beliil a
kényszerengedélyesnek sajat koltségén intézkednie kell a
birtokaban, a nala letétben 1évé vagy jogosultsagdba tartozo,
illetve ellendrzése alatt allo termékeknek azokba az orszagokba
torténd atirdnyitasarol, amelyeknek azokra a 4. cikk értelmében
szlikséguk van, vagy a termékekkel vald, az illetékes hatdsag
vagy a tagallam altal kijeldlt mas szerv altal a jogosulttal

folytatott konzultacionak megfeleld egyéb rendelkezésrol.

EKr. 4. cikk

Az EKTr. 4. cikke a jogosult importalo orszagok korét vonja meg:

a) az Egyesllt Nemzetek Szervezetének listajan legkevésbé
fejlett orszagként feltiintetett orszag;

b) az a) pontban emlitett legkevésbé fejlett orszagon kivil
barmely olyan WTO-tag, amely értesitette a TRIPS-Tanacsot
arrol, hogy a rendszert — egészében vagy korlatozott mértékben
— importaldkent igénybe kivanja venni;

c) barmely olyan orszag, amely nem tagja a WTO-nak, de
szerepel az OECD Fejlesztéstamogatasi Bizottsaganak az
alacsony jovedelmi orszagokat tartalmazo listajan (az egy fore
juto bruttd nemzeti 6ssztermék nem éri el a 745 USA-dollart), és
értesitette a Bizottsagot arrol, hogy a rendszert — egészében vagy
korlatozott mértekben — importaldként igénybe kivanja venni.

Azon WTO-tagok azonban, amelyek nyilatkoztak arrol a WTO-
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nak, hogy a rendszert importal6 WTO-tagként nem fogjak

igénybe venni, nem mindsiilnek jogosult importal6 orszagnak.

A Hivatalnak az gy érdemében torténé dontés mellett
hataroznia kell a koltsegek viselése kerdéseben is.

Az Szt. nem rendelkezik arrél, hogy az EKr. szerinti
kényszerengedélyekkel Osszefiiggd, az Szt. 83/B-83/G. §-aiban
szabalyozott eljarasokban kit kell az eljarasi koltségek viselésére
kotelezni.

Ket. 157. 8§ (2) A Ket. rendelkezése szerint az ellenérdekii tigyfelek
részvetelével folyo eljarasban a hatdsdg — ha egyes koltsegek
tekintetében jogszabaly masként nem rendelkezik — a 153. §-ban
meghatarozott eljarasi koltségek viselésére kotelezi

a) a kérelem elutasitasa esetén a kérelmez0 tligyfelet,

b) a kérelemnek megfeleld dontés esetén az ellenérdekli
ugyfelet,

c) az eljarés megszintetése esetén azt az ligyfelet, akinek eljarasi
cselekmeénye folytan az eljarasi koltseg felmerdilt.

Az eljarasi koltségek 0Osszegszerli meghatarozasaval, az
indokolatlanul magas egyéb eljarasi koltség 0Osszegének
lehetséges mérséklésével kapcsolatban lasd még a VI. fejezet
2.12. pontjanak ide vonatkozo részét.

4.4.8. A szobeli targyalés alapjan hozott hatarozat irdsba foglaldsa és az irasba foglalt

hatarozat kézbesitése

Ebben a kérdésben a fenti VI. 4.2.9. pontban foglaltakat kell

megfeleléen alkalmazni.

4.4.9. Intézkedések a Hivatal eljarast befejezo dontésével szembeni megvaltoztatasi

kérelem nyoman

A Hivatalnak a kényszerengedély fellilvizsgalata Ugyében

hozott, az eljarast befejezd dontésével szembeni megvaltoztatasi
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kérelem nyoman teendd intézkedések ligyében lasd a VI. fejezet
2.16. pontjaban foglaltakat.

4.4.10. Egyéb intézkedések a kényszerengedély visszavonasa esetén

Szt. 83/F. § (7)

A Hivatal a kenyszerengedély visszavonasarol
a) értesiti az Eurdpai Bizottsagot;

b) a hatarozat megkuldesével eértesiti a vamhatosagot és a
gyogyszereszeti allamigazgatasi szervet;

c) a honlapjan tajékoztatast ad.

4.5. Az EKTr. szerinti kényszerengedély modositasara iranyulé eljaras

4.5.1. A kényszerengedély modositasara iranyuld eljaras sajatsagai

EKTr. 16. cikk (4)

Az EKTr. 16. cikkének (4) bekezdése ertelmében ha az importald
orszag a Hivatalt, mint illetékes hatdsagot arrdl értesiti, hogy az
adott gydgyszeripari termék mennyisége az igényeit mar nem
elégiti ki, az illetékes hatosag a kényszerengedélyes kérelme
alapjan modosithatja az engedély feltételeit, és olyan tovabbi
mennyiségben engedélyezheti a termék eldallitasat és exportjat,
amely kielégiti az érintett importal6 orszag igenyeit. llyen
esetekben a kényszerengedélyes kérelmét egyszersitett &s
gyorsitott eljaras alapjan kell elbiralni Ggy, hogy a 6. cikk (3)
bekezdésének a) és b) pontja (lasd VI. fejezet 4.2.2.) szerinti
adatok megadasara nincs szikség, feltéve, hogy a
kényszerengedélyes megnevezi az eredeti kényszerengedélyt.

A 9. cikk (1) bekezdésének (lasd VI. fejezet 4.2.2.) hatélya ala
tartozo helyzetekben, amikor a 9. cikk (2) bekezdésében (lasd
VI. fejezet 4.2.2.) megéllapitott kivétel nem alkalmazhatd, nem
kell bizonyitani a jogosulttal folytatott targyalast, feltéve, hogy a
kérelmezett tovabbi mennyiség nem haladja meg az eredeti
engedélyben megadott mennyiség 25 %-at.

Amennyiben a 9. cikk (2) bekezdését kell alkalmazni, nem kell
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bizonyitani a jogosulttal folytatott targyaléast.

Az EKT. szerinti kényszerengedély modositasara iranyulo eljaras
ellenérdekti felek részvételével folyo (kontradiktorius) eljaras. A
kontradiktorius eljarasok kozos szabalyait lasd a VI. fejezet 2.4.
pontjaban.

4.5.2. A kényszerengedély modositasa irdnti kérelem benyujtasa; a kérelem feltételei

A kényszerengedély modositasara iranyuld eljaras a Hivatalhoz
benyujtott kérelemmel indul meg.

Szt. 83/G. § (1) A kényszerengedély médositasa irant — az EKr. 16. cikkének (4)
bekezdése alapjan — elé6terjesztett kérelemnek tartalmaznia kell a
kényszerengedély szdmat, a modositas alapjaul szolgald okokat,
valamint  bizonyitékot arra  vonatkozbéan, hogy a
kényszerengedélyes az EKr. 9. cikkének (1) bekezdése
értelmében eldzetes targyalasokat folytatott a szabadalmassal,
feltéve, hogy a kérelmezett tovabbi mennyiség meghaladja az
eredetileg engedélyezett mennyiség 25%-at.

Szt. 83/G. § (2) A kérelemhez mellékelni kell az okirati bizonyitékokat.

Szt. 83/G. § (3) A kényszerengedély moddositasa iranti kérelemre a kérelem
Szt. 83/F. § (2) benyujtasaval egyidejiileg meg kell fizetni a Dijrendeletben

meghatarozott dijat.
Dijrendelet 14. 8§

1)

4.5.3. A kényszerengedély felulvizsgalatara iranyulo eljaras szabalyainak alkalmazasa a

kényszerengedély modositasara iranyul6 eljarasra

Szt. 83/G. § (3) Az Szt. 83/G. 8-a (1)-(2) bekezdéseiben (lasd az el6z6, VI
45.2. pontban: a kérelem feltételei) nem szabalyozott
kérdésekben a kényszerengedelynek az (1) bekezdés szerinti
modositasara egyebekben a kényszerengedély felllvizsgalata
iranti eljarasra — az Szt. 83/F. 8-a altal — meghatarozott
rendelkezéseket kell megfeleléen alkalmazni, a kovetkez6
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eltérésekkel:

a) a Hivatal a kényszerengedély modositasardl vagy a kérelem
elutasitasarol hataroz;

b) a Hivatal az irésbeli elOkészitést kovetden csak akkor tart
szobeli targyalast, ha a tényallas tisztazasahoz szikseg van a
felek egylittes meghallgatasara, vagy barmelyik fél ezt kelld
idében Keri.
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5. A szabadalmi leiras értelmezése

5.1. Altalanos szabalyok és Gtmutatasok

Szt. 84. §

Ha a szabadalmi leiras értelmezése kérdésében vita tamad, az
eljar6 bir6sadg vagy egyéb hatésag megkeresésére a Hivatal
szakvéleményt ad.

A szabadalmi oltalommal 0sszefliggd Ttigyekben folytatott
eljarasokban (pl. dijperben, bitorlasi perben) gyakran tamad vita
az oltalom terjedelmével és ezen keresztll a szabadalmi leiras
értelmezésével kapcsolatban. llyen esetekben az eljaras
elémozditasa érdekében az eljar6 szerv szakvélemény adasara
kérheti fel a Hivatalt.

A birdsagnal vagy egyéb hatdsagnal folyo eljarasban a felek is
inditvanyt tehetnek értelmezési szakvélemény beszerzésére, és
azt is javasolhatjdk, hogy mely Kkérdések kertljenek
értelmezésre. A szabadalmi leirds értelmezésére iranyulo
hivatali eljaras azonban csak a birésag vagy egyéb hatdsag
megkeresése nyoman indithat6 meg, maganszemély vagy

hatdsagi jogkdrrel nem rendelkezd szervezet kérelmére nem.

A Hivatalt megkeres6 birésag vagy egyéb hatdsdg arra kérhet
valaszt, hogy

a) mire vonatkozik a szabadalom, vagyis milyen megoldas
tartozik a szabadalom oltalmi kérébe altalaban;

b) egyes kiemelt igényponti meghatarozasokat — ha a vita csak
ezekkel kapcsolatban keletkezett — hogyan kell értelmezni.

Nem tartozik a szabadalmi leiras értelmezéséhez példaul annak
az eldontése, hogy az alperes bitorolja-e a szabadalmat, hogy
milyen legyen a dijazas vagy a szerzdségi hanyadok alakulésa.
Ugyancsak nem vonatkozhat az értelmezési szakvélemény arra,
hogy szabadalomképes volt-e a talalméany.

A szakvéleményt kérd szervnek a megkeresésben pontosan meg
kell jeldlnie, hogy mely igényponti meghatarozasok kordl
tamadt vita, és a felek hogyan értelmezték azokat. Arrol is
tajékoztatast kell adni, hogy milyen eljarasban kérik a
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szakvéleményt.

A szabadalmi leiras értelmezésere iranyuld eljaras felek
részvetele nélkul folyd, nem nyilvanos eljaras.

Szt. 46.§ (2)

A Hivatal a szabadalmi leiras ertelmezése targyaban haromtagu
tanacsban eljarva ad szakvéleményt. A tanadcs szotdbbséggel
dont.

A Hivatal a szakvéleményét hatarozat formajaban adja meg. E
hatarozat ellen megvaltoztatasi kérelemnek nincs helye,
ugyanakkor nem koti a birosagot vagy egyéb hatosagot az eldtte
folyd eljarasban.

5.2. Az értelmezési eljaras meginditasa

A szabadalmi leiras ertelmezéseére iranyulo eljaras a birosagnak
vagy egyeb hatosagnak a Hivatalhoz intézett megkeresesevel
indul meg.

Az iktatott megkeresést az AtvevShivatali és Hatosagi
Publikaciés Osztaly a Szabadalmi Fdosztalynak tovabbitja,
amely kezdeményezi a szabadalmi leiras értelmezése igyében
eljaro tanécs kijelolését.

A tanécs kijeldlésével kapcsolatban a megsemmisitési eljarasnél
ismertetett szabalyok az iranyadok (lasd VI. 2.9.2.).

5.3. Intézkedések az értelmezési eljaras soran

A tanacs el6ado tagja megvizsgalja, hogy a szakvéleményt kérd
birésag vagy egyéb hatésag pontosan megjeldlte-e, hogy milyen
igényponti meghatarozasok korul tdmadt vita, a felek milyen
értelmezéseket terjesztettek eld, valamint azt, hogy a
szakvélemény kérése milyen, a megkeresé szerv elétt folyo
eljarassal van 0sszefliggésben.

Amennyiben a megkeresés nem tartalmazza ezeket az adatokat,
vagy a kérdések a szabadalmi leiras értelmezésére iranyuld
eljards keretébe nem tartozé6 véleményformaélasra, illetve
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dontésre iranyulnak, akkor a megkeresé szervet az értelmezési
kérdések pontositasara kell felkérni. A felkérést tartalmazé

tigyirat kotelezést (hataridot és szankciot) nem tartalmazhat.

A tanacs a vitas kérdések tisztazasa céljabol a jogvitaban allo
feleket (akik a Hivatal el6tti eljarasban nem tgyfelek) is
meghallgathatja. A feleket célszeriien egyiitt kell meghallgatni,

amir6l meghivassal kell 6ket értesiteni.

A meghallgatast a tanacs elndke vezeti. A meghallgatasrol
jegyzoékonyvet kell felvenni.

A meghallgatds soran az elnék vagy az el6add tanacstag
felolvassa a szabadalmi igénypontokat, és ismerteti a szabadalmi
leiras értelmezése korul felmertlt vitas kérdeseket, az eljard
birésag vagy egyéb hatosag altal feltett értelmezési kérdéseket
és a felek altal inditvanyozott értelmezéseket. A felek kifejthetik
allaspontjukat, eloterjeszthetik bizonyitékaikat. (Ha a felek
bizonyitékokat nyujtanak be, azokat a Hivatalnak a
szakvéleménnyel egyutt meg kell kiildenie a megkeres6 szerv
részére.)

Az értelmezési szakvélemény tervezetét a tanacs eldadd tagja
késziti el, amit a tandcs megvitat és szlikség esetén
kiegészitésekkel eés javitasokkal lat el. Ha a tanacs allaspontja
valamelyik értelmezési kérdés tigyében nem egyontetii, akkor a
dontést  szotdbbséggel kell  meghozni.  Kulonvélemeny

boritékolasara lehetdség van.

A Vvégleges szakvéleményt tartalmazd hatarozatot a tanacs
mindhdrom tagja alairja. A hatarozatot a megkeresd szerv
részére kell megkuildeni egy példanyban.

5.4. Az oltalom terjedelmére vonatkozo értelmezés

Szt. 24.8. (1) A szabadalmi oltalom terjedelmét az igénypontok hatarozzak
meg. Az igénypontokat a leiras és a rajzok alapjan kell
értelmezni.

Szt. 24. 8. (2) A szabadalmi oltalom az olyan termékre vagy eljarasra terjed Ki,
amelyben az igénypont dsszes jellemzdje megvaldsul.
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Szt. 24.§. (3)

Az igenypontok tartalmat nem lehet kizarolag sz0 szerinti
értelmiikre korlatozni; az igénypontoknak azonban olyan
jelentést sem lehet tulajdonitani, mintha azok csupan
irAnymutatast adnanak szakember szdmara az oltalmazni kivant
talalmany meghatarozasahoz.

Szt. 24. §. (4)

Annak megallapitasakor, hogy a szabadalmi oltalom kiterjed-e
valamely termékre vagy eljarasra, megfeleléen figyelembe kell
venni a terméknek vagy az eljarasnak az igénypontban
foglaltakkal egyenértékii jellemzdit is.

Az értelmezés alapja a leirds, az igénypontok és a rajzok
érvényes (a szabadalom megadasanak alapjat képezo, illetve a
Hivatal vagy a birdsag joger6s hatarozataval korlatozott)
valtozata.

Ha a leirds nem szolgal Gtmutatassal, akkor azt a jelentést kell az
igényponti jellemzd(k)nek tulajdonitani, ami az elsObbség
napjan a szakember szamara a technika allasa alapjan a

legval6dszintibb volt.

Azt, hogy milyen megoldas tartozik a szabadalom oltalmi
korébe altalaban, a féigénypont hatdrozza meg. A szabadalmi
oltalom arra és csakis arra a termékre, illetve eljarasra terjed ki,

amelyben a féigénypont 0sszes jellemzdje megvaldsul.

Az oltalom (legszelesebb) terjedelmének meghatarozasanal a
foigénypont esetlegességre utaldo szavakkal (,,adott esetben”,
»Celszerlien”) bevezetett, un. aligénypont értékli jellemzoit
figyelmen kivil kell hagyni. Nem lehet azonban egy
foigényponti jellemzét figyelmen kiviil hagyni az oltalom
terjedelmének meghatarozasandl azzal az indokkal, hogy
valdjdban nem elengedhetetlenil szikséges a feladat
megoldasahoz, ugyanigy nem lehet egy, a féigénypontban nem
szerepld jellemzot figyelembe venni az oltalom terjedelmének
meghatarozasanal azon az alapon, hogy arra igazabdl
elengedhetetlentl sziikség van.

Ha a termékben vagy eljarasban a szabadalom féigénypontjanak
Osszes jellemzdje megvalosul, Gigy az a szabadalom oltalmi
korébe tartozik, még akkor is, ha tovéabbi, az igényponti
jellemzok kozott fel nem lelhetd ismérvei is vannak.
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Egy féigényponti jellemz6é ugy is megvaldsulhat a termékben
vagy eljardsban, hogy a terméknek vagy eljarasnak a
foigényponti jellemzdvel szembeallitott ismérve nem szerepel
sem az igenypontokban, sem a leirasban, feltéve, hogy a
foigényponti jellemzdnek a leirds €s a rajzok alapjan értelmezett
jelentéstartalmaba ez az ismérv beletartozik.

Az aligénypont rendeltetése az, hogy a féigényponti jellemzok
jelentéstartalmanak a leirds ¢és a rajzok alapjan torténd
értelmezése nélkul is egyértelmiivé tegye, hogy az illetd
megoldas az oltalmi korbe tartozik. Az aligénypont tehat nem
sziikiti €s nem boviti az oltalmi kort, hanem alatamasztja azt.

Az oltalom terjedelmének értelmezd jellegi megallapitasa
legtébbszor szlikségessé teszi az igényponti, mindenck elétt a
foigényponti jellemzok jelentéstartalmanak vizsgalatat. Ezzel
kapcsolatban lasd a 4.6. pontban foglaltakat.

5.5. Az oltalom dijigényt megalapozd terjedelme

Szt. 115/U. § (3)

Az Szt. kimondja, hogy ha 1996. januar 1. el6tt a taldlmanyi
dijszerzodést, illetve a  szabadalmi licenciaszerzédést
megkototték vagy a szolgalati talalmanyt ertékesitettek, akkor a
szerzOdéskotés, illetve az értékesités idOpontjaban hatdlyos
rendelkezéseket kell alkalmazni.

Ez a rendelkezés az oltalmi kor értelmezését is érinti. Nem
k6z6mbos tehat, hogy milyen eljarasban és milyen korabbi
1déponthoz kototten van sziikség a szakvéleményre.

Ha a megkeresd szerv eldtt folyd eljards a szabadalmi
oltalombdl eredd dijigénnyel kapcsolatos, és a megkeresés
adataibol  kitlinik, hogy a korabbi rendelkezéseket Kkell
alkalmazni, akkor a dijigény — és csakis a dijigény -
vonatkozasaban az oltalom terjedelmét az alabbi szabaly
figyelembevételével kell értelmezni.

Vr. 6/A § (2)

A mddositott 4/1969. (XII. 28.) OMFB-IM egyittes rendelet
szerint a szabadalmi oltalombdl eredd dijigényt nem érinti, ha a

termékben vagy eljarasban egy vagy tobb igényponti jellemzdt
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egyenértékli jellemzdével, vagy a szabadalmas, illetleg a
feltalalo altal a hasznositd rendelkezésére bocsatott javitott

jellemzdvel helyettesitettek.

A Vr. e rendelkezése kozelebbrdl azt jelenti, hogy ha a
talalmany megvalositdsa nem pontosan a szabadalom szerint
tortént, azaz ha a termékben vagy az eljarasban egy vagy tobb
igényponti jellemz6t mas jellemzdvel helyettesitettek, ez a
feltalald talalmanyi dij iranti igényét, illetve a szabadalmasnak a
hasznositoval szembeni dijigényét nem érinti, feltéve, hogy a
helyettesité jellemzd egyenértékii jellemzonek, vagy javitott
jellemzének mindsiil, és az utdbbit a szabadalmas, illetéleg
feltalalo bocsatotta a hasznosito rendelkezésre.

Az egyenértékli (ekvivalens) jellemzOk fogalma, az ekvivalencia
elv 1ényege a VI. fejezet 3.8. pontjaban kerilt ismertetésre. A
helyettesitd jellemzok egyenértékii voltat a szakembertdl [Szt.
24. 8. (3); Szt. 60. 8. (1)] elvéarhatd ismeretek alapjan kell
megitélnie a tanacsnak, ahol a szakember ,,kotelezd tudasédnak”
forrasaként az elsébbség napjan hozzaférhetd technika allasat
kell tekinteni.

Ha a helyettesit6 jellemzok nem egyenértékii, hanem un. javitott
jellemzok, akkor annak a megéllapitasa, hogy ezeket a
szabadalmas, illetbleg a feltalald bocsatotta-e a hasznosito
rendelkezésére, nem tartozik a Hivatal hataskorebe. Egyébként
az, hogy a helyettesitd jellemz6t mely esetben kell javitott
jellemzonek tekinteni, értelemszertien kovetkezik magabdl az
idézett rendelkezésbol. A javitott jellemzének az eredeti
jellemzok korében (nem az eredeti oltalmi korben, csupan a
jellemzOk korében) kell maradnia, és az alkalmazédsahoz
valamilyen eldnynek kell flizddnie a helyettesitett jellemz6hoz
képest.

5.6. Az igényponti meghatarozasok értelmezése

Az igényponti jellemzOk értelmezését a leirds és a rajzok alapjan
kell vegezni. Ha a leiras és a rajzok nem szolgalnak

utmutatassal, akkor azt a jelentést kell a jellemzének
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tulajdonitani, ami az elsébbség napjan a szakember szdmadara a
technika allasa alapjan a legval6sziniibb volt.

Az oltalom terjedelmére vonatkozé értelmezéseknél legtobbszor
nélkiilozhetetlen a foigényponti jellemzdk jelentéstartalménak
megallapitasa. Ez a jelentéstartalom (altalaban) nem
korlatozhatd az aligenypontokban és a leiras példaiban
konkretizalt jelentésekre. Paradox modon minél bizonytalanabb
egy foigénypont jelentése (jelentésének hatarai), annal bévebb
jelentéstartalmat kell neki tulajdonitani. A tanacs nem allapithat
meg olyat, hogy a szabadalmi oltalomnak nincs értelmezhetd
terjedelme. Ha az oltalom terjedelmét a feltaras (a leiras és a
rajzok tartalma) nem alapozza meg, ez alapul szolgalhat a
szabadalom megsemmisitéséhez, illetve korlatozasahoz, de amig
ez nem torténik meg, a hatalyos oltalom birtokaban a jogosult
csorbitatlanul érvényesitheti az oltalombol eredd jogait abban az
esetben is, ha alapos kétség meril fel a taldlmany

oltalomképességét illetden.

Amennyiben a vita az igénypontoknak csupan egyes kifejezései
koral tdmadt, az egész igéenypont értékelésere adott esetben
nincs szikség. Figyelemmel kell lenni azonban arra, hogy az
igényponti jellemzok egymadssal 0sszefiiggésben hatarozzak meg
az oltalom alatt all¢ talalmanyt. Ha tehat az értelmezési kérdes a
vitatott jellemzOnek mas jellemzdvel vald kapcsolatat is érinti,
akkor erre is ki kell terjednie az értékelésnek.

5.7. A szakvelemény

A szakvélemény hatarozat forméajaban készdl.

A hatéarozat rendelkezd részében — a szakvéleményt kérd szerv
megkeresésére hivatkozva — meg kell adni a valaszt a feltett
értelmezési kerdésekre. A valasz a tanacs altal kialakitott
allaspontot ismerteti az egyes értelmezési kérdésekben, tomor,
pontos fogalmazésban. Ezt kdveti az indokolés, ami az alabbi
elemeket tartalmazza:

A) Rogziteni kell a megkeresés fobb tartalmat: az eljarasrol

kozolt adatokat, a feltett értelmezési kérdéseket (célszertien
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megszamozva, a konnyebb hivatkozas érdekében), valamint a
jogvitaban allo felek allaspontjat az egyes vitatott kérdésekben.

B) Ha a szakvéleményt kérd szerv altal eldterjesztett kérdések
kdzott volt olyan, amelyikkel a tanacs nem foglalkozott, ezt meg
kell jelolni, ramutatva, hogy miért nem adhatd errdl
szakvélemény a szabadalmi leirds értelmezésere iranyulo
eljarasban.

C) A szikséghez képest ismertetni kell a szabadalmi
igénypontokat. Altalaban akkor is szilkség van legalabb a
foigénypont ismertetésére, ha a megkeresés csak egyetlen
vitatott igényponti kifejezés értelmezésére iranyul.

D) A feltett kérdések — egyuttal a rendelkez6é részben kozolt
valaszok sorrendjében meg kell indokolni az egyes valaszokat.
Részletesen ki kell mutatni, hogy a szabadalmi oltalom vitatott
terjedelmét vagy a vitatott igényponti meghatarozasokat miért
értelmezte a tanacs a rendelkezd részben rogzitett modon, és
miért nem tartotta helyesnek az ett6l eltéré értelmezéseket.
Hivatkozni kell — pontos helymegjeldléssel — a leirés és a rajz
alapul szolgal6 részeire, az esetleges egyéb bizonyitékokra és az
alkalmazott jogszabalyokra.




