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Marie Seong-Hak Kim (szerk.) The Spirit of Korean Law: Korean Legal History in Context
(A kelet-dzsiai térség torténelme és fejlodése dltal athatott koreai jog mdig €16 szelleme). Brill’s
Asian Law Series Vol. 3., Brill Nijhoff Leiden, 2016; ISBN139789004290778

A konyv a Brill kiad¢ 4zsiai jogi sorozatanak harmadik kotete, amely nem kisebb célt tiizott
ki maga elé, mint a koreai jogtorténet részletes, torténelmi és foldrajzi kontextusba helyezett
osszehasonlito vizsgalatat. A kiadd sorozata 2014-ben indult, és célja az dzsiai térség gyor-
san valtozé demografiai, gazdasagi, jogi, politikai és tarsadalmi fejlédésének 6sszehason-
lité interpretacidja. Ezzel egyiitt a maga nemében egyediilallo féorumot kivan biztositani a
téma keleti és nyugati kutatdinak eszmecseréjére, és egy hosszu tava kapcsolat és parbeszéd
kialakitdsdra a Kelet és a Nyugat intézetei és kultardi kozott.! A kotet egy haroméves kuta-
tomunka eredménye az Institut d’Asie Orientale at Ecole Normale Supérieure de Lyon és a
Université de Geneve egyiittmiikodése keretében.

A kotet szerkesztdje, a bevezetd fejezet és egy tovabbi alfejezet iréja Marie Seong-Hak
Kim, aki a koreai, a japan, és a francia jogtorténet kutatoja, és a ,Law and Custom in Korea:
Comparative Legal History” ciml konyv szerzéje. Kim a szouli Ehwa Egyetemen torté-
nészként, majd a Minnesota-i Egyetemen jogaszként szerzett diplomat, tovabba itt szer-
zett PhD-fokozatot is a torténelem teriiletén. Jelenleg a Saint Cloud State Egyetemen tanit
torténelmet és jogtorténetet.” A kotet egyes fejezeteinek szerzéi a koreai, kinai, illetve a
japan jog-, politika- illetve eszmetdrténetben jartas kutatdk, akiknek révid emlitése az egyes
fejezetek Osszefiiggéseinél elkeriilhetetlen, mivel egyedi latasmodjuk hiien titkr6zédik az
altaluk irt fejezetekben. Jelen kotetben Kim a korabbi konyvében megkezdett gondolatme-
netet vitte tovabb a koreai jog és szokasok tekintetében, keresve a koreai jogrendszernek a
mara mar a mult homalyaba veszé alapjait. Mdr a korabbi konyv vizsgalatanak eredménye
is a maga nemében egyediilallé tanulmany volt, ahogyan arra Christian Forster is kivaléan
ramutatott recenzi6jaban,’ azonban e kotetnek, ha ez lehetséges, még részletesebb kutato-
munkat és szakmai eredményeket sikeriil felmutatnia.

A koreai jogtorténet a nemzetkozi szakirodalomban eddig kevéssé targyalt témakor,
amelynek egyik oka feltehetéen az orszag torténelmében keresendd, hiszen Korea torténel-
me a folyamatos megszalldsok és haboruk sorozata, amelynek eredményeképpen szdmos
alkalommal a megszallo orszag joga keriilt alkalmazasra valamilyen formaban. Az idegen
jog alkalmazdsa pedig nem feltétleniil ért véget a torténelem tjabb korszakaval, annak egyes
elemei gyakran tovabbéltek, parhuzamosan a koreai joggal. Tovabbi nehézséget jelent, hogy
a koreai jog eredetileg nagyrészt szokasjogon alapult, és ebbdl adéddan az irdsos forrasok
korlatozottan érhetéek el. Nem elhanyagolhaté a fenti két okbdl ered nyelvi korlatok em-

http://www.brill.com/products/series/brills-asian-law-series.

http://web.stcloudstate.edu/mskim/.

Chritian Forster: Rezension — Marie Seong-Hak Kim: Law and Custom in Korea - Comparative Legal
History, Cambridge University Press, 2014. Zeitschrift fiir Japanisches Recht, 2015. 40. sz., p. 299-302.
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litése sem. Egyrészt a koreai irds mai formajat csak az 1400-as években nyerte el, azt meg-
el6zben a kinai karaktereket hasznéltak a kinai nyelvt6l meglehetGsen eltéré koreai nyelv
formulainak kifejezésére,*
alkalmazasra keriilt a megszallt teriileteken, amelyeknek forrasai nem feltétleniil érhet6ek
el koreai nyelven. Mindezeket figyelembe véve a koreai jogtorténet 6sszefoglald, szisztema-
tikus elemzésének mar 6nmagdban a célja is elismerésre mélto. A kotet szerz6i egy azonos
gondolat mentén irtak fejezeteiket: olyan egyedi sajatossagokat kerestek, amelyek a koreai
jog sajat elemei, és nem a megszalloktol vagy késobb a mintaként hasznalt jogteriiletekt6l
importalt jogi megoldasok. A bevezetd célkitlizése szerint a kotet azt a népszert tévhitet
kivanja igy eloszlatni, miszerint a koreai jog nem tobb mint a kiilfoldi jogok puszta atvé-
tele. A szerzok feltevése, hogy habér a koreai jogra tagadhatatlanul erds hatast gyakorolt
mas teriiletek joga, ettdl fliggetleniil a jogtudorok és birak eredeti és kreativ kozremiikodé-
sének koszonheten torténelme soran kifejlesztett egy megkiilonboztetd ,,személyiséget”
A szerzOk ennek az dsszekuszalt fejlédésnek a természetét és jelentGségét vizsgaltak, és az
ennek eredményeként lelt egyedi jellemzdket azonositottak a koreai jog szellemeként. Kim
a bevezetében kiemeli, hogy kutatdsai alapjan a kinai irasrendszer és a konfucionalizmus
eszméinek egytitt hatdsat tekinti a kelet-azsiai térség jogi alapjanak, hasonléan a nyugat-eu-
ropai térségben a ius commune szerepéhez. A bevezetd jelzi az olvasd szamdra, hogy harom
f6 eleme volt a vizsgalatnak, nevezetesen a konfucionalizmus, a kolonizacio és az alkotma-
nyossag. Ennek megfelel6en a kotet harom 6 részre oszlik a szerkesztd éaltal komponalt
bevezetdt kovetSen. Az elsd rész a Joseon dinasztia® korszakénak jogi rendelkezéseit és in-
tézményeit kivanja Osszefoglalni harom eltér6é aspektusbdl megirt alfejezetben, kitérve a
konfucionalizmus filozéfidjanak ideoldgiai hatdsaira is. A masodik rész a japan kolonizacié
id6szakanak jogi rendelkezései és a teljes jogrendszer Osszefiiggd vizsgalatat tartalmazza,
beleértve a koreai-japan annexios egyezmények elemzését. A harmadik f8 rész a jogtorté-
net korébdl némileg kilépve a modern koreai joghoz vezetd reformokat veszi sorra, beleért-

masrészt a megszallasok idészakaban a japan és a kinai jog is

ve a demokratikus atalakulds f6 1épcséit és az ehhez vezet6 alkotmanyos reformokat.

A kotet fejezetei ezzel a koreai jogtorténetet széles spektrumon vizsgaljak, mintegy hat-
szaz év fejlodését stiritve kilenc fejezetbe. A kotet egyediségét adja tovabbd, hogy nem pusz-
tan a jogtorténetre, hanem a jogot befolyasold torténelmi és politikai kornyezetre, tovabba

* A koreai alfabetikus rendszer megalkotasa Sejong kiraly (A5 Cli2;1418-1450) nevéhez kotddik. A
romanizalt atiras a National Institute of Korean Language altal kiadott hivatalos, atdolgozott szabalyok
szerint megadva, tekintettel arra, hogy a magyar atirds nem egységes.

Eredeti nevén: 241 & 5. A koreai torténelem leghosszabban uralkodé és egyuttal utolsé dinasztidja
(1392-1910). Forrés: https://www.britannica.com/topic/Choson-dynasty. Fontos kiemelni, hogy a korban
a kornyez6 allamok a teriiletet Joseon kiralysagként ismerték, a Korea név a Joseon-t megel6z6 Goryo
dinasztia nevébdl szarmazik a kutatdsok szerint, és Europdban a 17. szdzadban jelent meg. (http://terms.
naver.com/entry.nhn?docld=1150058¢cid=40942¢categoryld=32972). Kiemelendd, hogy a Korea név
az angol nyelvben és az orszagnevet onnan atvett allamok névadasaban jelenik meg, Korea maga a of =
nevet, illetve a Koreai Kéztrsasag a CH8H 2= nevet hasznalja.
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a vallasi eszmék hatdsaira is figyelemmel van, jogi és torténelmi kutatdsi metodologiat egy-
arant alkalmazva. A szerz6k nagy jogirodalmat dolgoztak fel szamos nyelven, nem fukar-
kodva a primer és a szekunder jogforrasokkal sem. Ahogyan azt Choe Yukyong a konyvrél
irt recenzidjaban kivaléan megragadta, a konyv kifejezetten egy kiils6 szemléletbSl mutatja
be a koreai jogot, azt mds kornyezé allamokkal val6 viszonyan keresztiil megjelenitve.® Ez
a kiils6 szemlélet objektiv elemzést tesz lehetévé amellett, hogy részletes betekintést nyujt a
kor jogi, politikai és tarsadalmi helyzetébe.

Az elsé nagyobb rész a Joseon dinasztia jogi kodexeit és jogintézményeit vizsgélja a
konfucionalizmus eszméjébdl mint 6 rendezéelvbdl kiindulva. A harom fejezet egy egysé-
ges torténeti ivet mutat a 14. szazadtol kezdve egészen a 18. szazadig.

A bevezet6t kovetd masodik fejezet a kddexeket kelet-azsiai nézépontbdl vizsgalja, ami
val6jaban a korai kinai jog kornyezé allamok dinasztiai altali atvételének elemzését takar-
ja, kezdve a 7. szdzadbdl fennmaradt elsé kinai kddexxel, a Tang korszakbol rank maradt
Tanglii shuyi-val.” A fejezet szerz6i Jérome Bourgon és Pierre-Emmanuel Roux. Bourgon ku-
tatdsi teriilete eredetileg a kés6i Qing dinasztia jogi reformjaibol indult, majd a Ming-Qing
kodex leforditésa vezette érdekl6dését a kinai jog koreai és mas kornyezd jogrendszerekre
gyakorolt hatasaira. Roux ezzel szemben a jogtudomanyokat egy tdgabb kontextusban, a
vallasokkal 6sszefiiggésben vizsgalja, tanulmanyozva a vallasi és jogtudomanyi ismeretek
cirkuldldsat a Joseon kori Koredban és a Qing kori Kinaban. A fejezet bemutatja, hogy a
Joseon (Korea), a Tokugawa sdgunatus (Japan), és a Lé és a Nguyen dinasztia (Vietnam)
hogyan adoptalta a Tang kddexet, ezzel létrehozva egyfajta Gsszekapcsolt, tobbkozpontt
jogi halézatot. Ezt kovetéen a Tang kodexet felvaltd Da-Ming Lii,® azaz a biintetéjogi Ming
kodex rendelkezései is atvételre keriiltek a biintetdjog teriiletén. A kodifikacidt két részre
bontva vizsgaljak, az adminisztrativ, majd a biintetd kodifikaciot kiilon értékelve. Az egyik
legjelent8sebb korai koreai kodex, a Joseon kezdeti iddszakéban irodott Kyongguk Taejeon’
a Da-Ming Huidian,'® azaz a Ming dinasztia adminisztrativ szabalyait tartalmazé kodex
szerkezetét kovette és tartalmaban is szamos elemét atvette, ugyanakkor alkalmazasa meg-

Choe Yukyong: Book review — The Spirit of Korean Law: Korean Legal History in Context. Asian Journal
of Law and Society, 4. évf. 2. sz., 2017. november: https://www.cambridge.org/core/journals/Kim

Tanglii shuyi kinai 4tirassal: FERERF. Az elsé maig fennmaradt biintetdjogi kodex, amely 606 cik-
kelybél all és a 618-907 kozott uralkodé Tang dinasztidhoz kotik. Bévebben a kddexrdl: http://www.
chinaknowledge.de/Literature/Historiography/tanglvshuyi.html.

Da-Ming Lii kinai atirdssal: ZABA{2. Tiikorforditasban nagy Ming jogot jelent, mivel a ,,1i” jelentése jog,
azonban Nagy Ming Kodexként szoktak emliteni a szakirodalomban.

?  Koreai atiréssal: 2 =T}, kinaival: $¥ B AHE.

10 Kinai 4tirdssal: XBIE L. Tikorforditasban nagy Ming kodexet jelent. Figyelemmel arra, hogy a Da-
Ming Lii és a Da-Ming Huidian is kddexként fordithatd, a tovabbiakban a Ming Lii és a Ming Huidian
név alatt szerepelnek. (Mint az az utols6 karakterbdl lathato, a kinai huidian masodik szétagjat alkoto
»dian” és a taejeon masodik szdtagjat alkotd ,,jeon” egyazon kinai karakterrel irhatd le, ami kddexet
jelent, tovabbd mindkét kifejezés nagy kédexre utal, a kinai ,,da” (R) és a koreai ,,dae” (CH) is fordithatd
a nagy jelz6vel.)
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lehetdsen rugalmas volt. Az eddigi kutatdsok alapjan kevésbé ismert Goryeo'! kori jog is
tovabb élt a szerzok altal feldolgozott forrasok alapjan, ami a Ming Huidian alkalmazasara
is erds hatassal volt. Mindemellett a Joseon kori koreai jogi rendszer a bemutatott forrasok
alapjan egy dinamikus birdsagi itéletalkotast valdsitott meg, ami mellézte a Ming Huidian
kinai joggyakorlatara jellemz6 formélis terminologiat. Felfedezhetjiik az esetjogi gondolko-
das és a precedensek alkalmazasanak egy korai formdjat, viszont a dontések emiatt gyakran
ellentmondanak egymasnak és kevésbé szisztematikusak, mint a korabeli kinai joggyakor-
lat. Habar a szerzék a Tang és az annak szerkezetét atvevo, sok tekintetben egyezé sza-
balyokat mutaté Ming Huidian szabalyaibol indulnak ki, ezek mogott a konfucionalizmus
eszmerendszere fedezhetd fel, ami a korabeli kinai életet és egytttal jogalkotast athatotta.
A Ming kddexeken keresztiil bemutatjak, hogy a konfucianizmus egy jogi rendszernek is
tekinthetd, és kelet-dzsiai szerepét tekintve hasonlé az eurdpai jogirodalomban a romai jog
vagy a ius commune szerepéhez. A cél a Joseon kori koreai jog mint 6nallé rendszer vizs-
galata volt, és nem mint a kinai rendszer atvételének puszta elemzése, amit a széleskortien
hivatkozott forrasok kell6en alatamasztanak. A szerz6k a kinai jog és az azon keresztiil hat6
konfucionalizmus eszméje mellett kiemelik a Goryeo kori koreai jog tovabbélésének és egy-
tttal a ,barbar” jogok'? kérforgasanak a tényét mint a Joseon kori jogot alakité fontos té-
nyezbket. A biintet6jogi gyakorlat kozvetlentl titkrozi a konfucionalizmus eszméit, f6ként
a bintetések teriiletén, ahol a fizikai biintetések elkertilése és az elk6vetd helyes utra terelése
volt a kdzéppontban. A kinai jog sokkal kétottebb volt, a jogi forrasok korlatozottak voltak,
az eljarasok soran valamely lii vagy a hozza kapcsolt valamely tiaoli'® idézése volt sziiksé-
ges, mig a koreai jogalkalmazdk joval szélesebb skalarol valogathattak az alkalmazandd jog
tertiletén, a Joseon kori jog sokkal szélesebb korben alkalmazta a korabbi esetjogot dontései
aldtamasztasara a tiaolihoz hasonlé kiadvany hianyaban is. Elére nem lathato szituaciok-
ban ad hoc dontések is megengedettek voltak, amelyek késébb rogzitett jogga valtak, és
egybeszerkesztették Gket késdbb bizonyos esetekben az altaluk mdédositott ediktumokkal.
A specialis esetekben hozott egyedi, kvazi precedensértékii dontések, intézkedések a kinai
és a koreai jogban is késébb irott jogga valtak tudatos jogalkotd tevékenység eredménye-
ként.'* A koreai jogban fennmaradt simnirok a simni eljards, azaz a kétséges esetek specialis
feltilvizsgalati eljarasanak jegyzékonyveit jelentette. A simnirok tehat egyfajta precedensjogi
gyljtemény, amely hivatkozasi alapul szolgalt dontések meghozatalahoz, és nem kotédott
szorosan az frott, kodifikalt joghoz. Ahogyan arra a szerzék ramutatnak, a simni forditha-

11

b A Joseont megel6z6 dinasztia, amely 918-1392 kozott volt hatalmon. Koreai dtirdssal: 1021

Barbar jogok alatt a konyv a kornyezé torzsi tarsadalmak jogi szabalyait érti, ideértve a mandzsu és a
mongol torzseket.

Kinai atirdssal: f&45l. Titkérforditasban rendelet, ugyanakkor ebben az dsszefiiggésben a Wenxing tiaoli
értendo alatta, azaz a kodex kiegészitéséiil szolgald precedensértékii esetek kétetbe rendezett kiadvanya.
A kinai jogban ezeket az eseteket a shili (E4l), azaz esetek cimsz6 alatt, mig a koreai jogban a simnirok
(LS /BEE = shénli lu = targyalasi jegyzokonyv), azaz a simni eljardsok jegyzokonyvei cimszd
alatt talaljuk.
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t6 egyfajta racionalitasnak a vizsgalat sordn, azaz tekinthet$ egyfajta ratio decidendinek,
vagyis olyan észszerli elemnek, ami lehetévé teszi a birdk szamara, hogy az adott esetre
tokuszaljanak és az eset jogilag fontos elemeit helyezzék a vizsgalat kozéppontjaba. Mig a
shili 6nmagaban nem jelentett hivatkozasi alapot, csak a tiaoli mint a shili rendszerezett,
kodifikalt valtozata allt a jogalkotok rendelkezésére, addig a koreai simnirok esetében a jog-
alkalmazok szabad kezet kaptak az egyedi dontések jegyzékonyveire hivatkozas terén. Eb-
b6l adéddan a koreai eseti dontések kevésbé voltak rendszerezettek és koherensek, mint a
korabeli kinaiak, s6t olykor ellentmondasosak is, ugyanakkor egytttal jobban fokuszaltak
az adott egyedi esetre, és nagyobb teret adtak a birdi mérlegelésnek. Ezt kovetGen a fejezet
roviden felvazolja a barbar jogok lehetséges hatasait a koreai jogra, el6sz6r a mongol Yuan
dinasztiat (1300-as évek), majd a mandzsu Qing dinasztiat (1600-1800-as évek) vizsgalva.
A szerz8k sikeresen mutatjak be, hogy a Joseon kori jogalkotas a korabban feltételezettek-
kel ellentétben joval tobb és komplexebb mint a Ming kori Kina jogalkotasanak atvétele és
alkalmazasa a koreai kdrnyezetben. Valdjaban a korabeli koreai jog az itt bemutatott kutatd-
sok alapjan nem sorolhaté egyértelmtien az irott jogok kozé, hanem egy érdekes dtmenetet
jelent a precedensjogi angolszasz és az irott kontinentdlis jogi gondolkodas kozott. Nem
kérdojelezik meg a kinai jog erés hatasat, ugyanakkor egy olyan aspektusat is megmutatjak
a koreai jognak, amit eddig nem igazan lathattunk. Valéjaban Korea mar korai jogtorténete
soran is azt a jogalkotasi metddust kovette, amit késébb a 20. szazad sordn is, azaz a kinai
jogot mintaként hasznalta sajat céljaira, a sziikséges helyeken attol eltérve. Az egyik érdekes
eltérés, amire a szerzok felhivjak a figyelmet, hogy mig a kinai jogalkotas a 14. szazadtol
kezdve tudatosan elvalasztotta az adminisztrativ és a bilintetdjogot jogalkotasaban, kiilon
kodexet alkotva, addig a koreai jogalkotas ezt az elvalasztast csak elméletben tette meg, gya-
korlatban vegyitették a két szabalyozast. Masik érdekesség, hogy mig a Ming Lii Kindban a
biintetdjog egyediili forrasat jelentette, addig a koreai jogalkalmazok sokkal erételjesebben
tamaszkodtak a helyi precedensekre, és a kodex pusztan hattérszabalyként szolgalt, még
ha az egyik legjelentésebb volt is. Kiemelend6 még a fiiggelék, amely hasznos kiegészitd
adatokkal szolgdl a kor irant érdekl6d6k szamara, egyrészt a jogi rendelkezések korforgasat
bemutatd folyamatabraval, amely jelzi a hatds iranyat és a jogi rendelkezések keletkezésének
id6pontjat, masrészt a nevek latin és kinai megfelel6inek listajaval.

A Frédéric Constant altal irt harmadik fejezet a jog és a jogtudomany korforgasat vizsgalja
Koredban és Kinaban az emberolésekért kiszabott biintetések, f6ként a haldlbiintetések kap-
csan, ami kivéloan illeszkedik a kinai jog és mas jogok interakcidjat vizsgalo 6sszehasonlitd
kutatasaba. A korabbi fejezet gondolatat viszi tovabb a szerzd, és a blintetdjogra koncentral-
va a halalbiintetések kiszabdsara irdnyul eljarasokat vizsgalja a konfucionalizmus filozéfiai
hatasabol kiindulva, kiilonos tekintettel az ilyen esetekre a koreai jogban gyakran biztositott
birdsagi feltlvizsgalati jogra. Ezzel a korabbi fejezetben réviden bemutatott simni eljara-
sok és azok jegyzékonyvének, a simniroknak a részletesebb vizsgalata valosul meg. Leirasa
alapjan a konfucionalizmus ideoldgidja szolgélt iranymutatasul a kinai jog értelmezéséhez,
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ennek megfeleléen emberdlés esetében a fészabaly az volt, hogy aki 6lt, az megélettetik.'” A
szerzd leirja, hogy ezt a szabalyt az i. e. 202-195 kozo6tt uralkodé Gaozu csaszarhoz szokas
visszavezetni, mindazonaltal parhuzamba vonhaté az 6si jogrendszerekben gyakran alkal-
mazott szemet szemért, fogat fogért elvvel, amely azonban a konfucionalizmus eszmevila-
git altaldnossagban egyaltalan nem jellemezte.'® Taldn ennek is koszonheté, hogy a koreai
kiralyok és birak gyakran utaltak egyedi koriilményekre ezekben az esetekben, amikor az
élet és halal kérdése volt a tét. Kim a bevezetében kiemeli, hogy habar az igazsagossag meg-
torld és egyenldségre torekve fogalmanak eszméje mindvégig erés volt, a kirdlyok gyakran
vettek figyelembe enyhitd kériillményeket a halalbiintetés elkeriilése érdekében.!” A koreai
biraskodas igy gyakran élt a kinai jog fiiggetlen jogértelmezésének eszkozével, ami azon-
ban nem jelentette a legalitas eszméjének figyelmen kiviil hagyasat, igy példaul az egyik
korabeli jelent6s befolyassal rendelkezé magisztratus, Chong Yagyong arra biztatta a tobbi
magisztratust, hogy legyenek hiiek mindenekfelett a jogi szabalyokhoz. A vizsgélat alapjat
a Simnirok-ban taldlhaté halalbiintetéssel biintethetd esetekben elvégzett feliilvizsgalatok
adtak. Ezen iigyekben gyakori volt a feliilvizsgalat, minthogy a kinai Tanglii shuyival atvé-
telre kerdilt az a rendelkezés, miszerint az ember6lés minden esetére halalbiintetés alkal-
mazando, amit a birdk nem szivesen alkalmaztak arté szandék hianyaban, és igy a feliil-
vizsgélat gyakran ment6 korillmények feltardsara irdnyult. Mindemellett a blincselekmény
megitélése kapcsan a szandék feltarasa gyakran jelentett problémat, kiilondsen beismerd
vallomas hianyaban. A simnirok eljarasok gyakran egyenstlyba helyezték az elkovetd és az
aldozat életét, és a kirdly ilyenkor azt vizsgalta, hogy a tamadas elég komoly volt-e ahhoz,
hogy a timad¢ életét elvegyék biintetésiil. A kiraly szamos alkalommal kiemelte e szove-
gekben, hogy ha barmiféle kétely all fenn a blinosség kapcsan, akkor haldlbiintetés nem
adhatd, mivel ez ujabb igazsagtalansaghoz vezet, amiért viszont mar a kiraly lenne felel6s.
Az esetek gyakran vizsgaltdk emellett az aldozat altal elszenvedett kint, és hogy az elkévetd
halédla mennyiben engesztelné ki az aldozat lelkét, tovabba kettdjitk kapcsolatat. Ez erd-
sen kothet$ a konfucionalizmus eszméjéhez, amely az emberi élet folytonossagaban, a jo
tettek javadalmazasaban, és a rossz tettek méltd biintetésében hisz, igy a bironak is jobb,
ha megsporolja az elkovetd életét, ezzel elényoket szerezve végzete jobbitdsara. A fejezet a
konfucionalizmus fel8l kozelitve bemutatja, hogy a két jogi rendszer hasonlé megoldasokat
alkalmazott az irott jog korrigalasara az emberdlésekért jaro biintetés megitélése esetében,
ugyanakkor e hasonlo joggyakorlat egy sajat értelmezés eredménye a két rendszerben, ahol
az értelmezés ilyen kozeli volta a kozos filozofiai alapokra is visszavezethet. Mindemellett
a kinai Qing uralkodoék joval szabadabb kézzel bantak a halalblintetések kiszabasaval, mig
a koreai feltilvizsgalati rendszer szamos tényezd kiegészité vizsgalataval csak a legsulyosabb

15" Koreai eredeti: sarinja salhae (& Q1 A} &5Y)).
Vo.: talioelv Hammurapi térvényoszlopan.
7 »Principal of requital for life as the idea of a retributive and egalitarian conception of justice” p. 8.
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esetekben tartotta alkalmazhatonak a haldlbiintetést mint az emberi élet elvételére irdnyulo
visszafordithatatlan dontést.

A negyedik fejezetben Anders Karlsson a konfucionalizmus ideoldgidja és a jogi fejlodés
kozotti Osszefiiggéseket vizsgalja a Joseon-kori Koredban, a 18. szdzadi Yongjo és Chongjo
uralkodasara fokuszalva. Meglatdsa szerint a koreai jogtorténet nem a mindent athato
konfucionalizmus szemsz6gébél vizsgalandd, hanem ezen eszmék sokkal inkdbb az dllam
altal alkalmazott eszkoznek tekinthetdek, ahol az allam dontéseit a politikai sziikségletek és
kovetelmények befolydsoltak. A jogi eljarast a konfucionalizmus mogé tekintve vizsgélta, az
aktualis eljarasok logikajat kovetve. Az utolsé fejezet ezzel egy szemléletmddvaltason megy
at. Mig az els6 két fejezet a konfucionalizmus jogra és jogrendszerre gyakorolt hatasait vizs-
galta, addig ez a fejezet a konfucionalizmusra nem egy, a jogot befolyasold tényezéként
tekint a jogalakitas soran, hanem a hatalom kezében 1év§ egyik eszkozként, amely hatdsos-
nak bizonyult bizonyos célok elérésére. Ez elsére ellentmonddsosnak tlinhet, ugyanakkor a
koényvet olvasva inkabb a hatalom hozzaallasaban bekévetkezett valtozasként érzékelhet6 a
konfucionalizmus eszk6zzé véalasa a 18. szazadra.

A hérom rész érzékelteti, hogy a Joseon-kori Korea a jog szupremacidjanak elkotelezett
hive volt, a jogi elit a jogi rend meg8rzését tekintette az igazsagossag eléréséhez vezetd leg-
megfelel6bb eszkoznek. A formalizalt és ezaltal stabilitést és folytonossagot biztosité kodifi-
kacio jelentette a jogi alapot, ugyanakkor ennek megérzése a jogértelmezést is magéaba fog-
lalta, amit a korabeli jogalkalmazok dvatosan, ugyanakkor kreativan alkalmaztak a legalitas
elvének megtartasa mellett.

A konyv masodik nagyobb szerkezeti egysége a japan kolonizacié idészakaban bekovet-
kezett valtozasokat vizsgalja. A szerz6k mar a bevezet6ben jelzik, hogy a koreai jogtorténet
egyik legnagyobb dilemmija ez a korszak, minthogy a modern jogrendszer és az egyéni jo-
gok és szabadsagok védelmének kialakitasa egyiitt jart a nemzeti fiiggetlenség elvesztésével,
hiszen a jogi modernizacié a kolonizacids politika integrans eleme volt.

Az 6todik fejezetben Noriko Kokubun a koreai alkotmanyossag gondolatanak felemelke-
dését vizsgalja az 1875 és 1945 kozotti iddszakban. Noriko a Nagoya Egyetem professzora,
akinek kutatasi teriilete az alkotmdnyossag gondolatanak kelet-azsiai 6sszehasonlito vizs-
galata.'® A fejezet eldszor réviden bemutatja azt a torténelmi és ideoldgiai keretet, amiben
elfogadotta valt a nyugati dllamelmélet és alkotmanyos gondolkodas atvétele, el6szor Japan-
ban a természetjogi gondolkodas atvételével német hatdsra, majd Koredban a német jogi
pozitivizmus hatasara. Megvizsgalja, hogy a korai 20. szazadi koreai és japan jogtuddsok
hogyan ragadtdk meg a nemzetkozi jog és a természetjog korabeli eszméit, és ezek az irany-
zatok hogyan befolyasoltak a konfucionalizmus jogi tradicidjanak beolvasztasat a modern
civilizacié keretei kozé. Ennek eszkoze volt az 1940-es évek Koredjaban az un. Samgyun

18 Kutatasanak kiemelt teriilete a Meiji alkotmany, és egyik legjelent6sebb miive is ehhez kapcsolodik: Die
Bedeutung der deutschen fiir die japanische Staatslehre unter der Meiji-Verfassung (1993).
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juui'® rendszer, azaz az egyenl8ség harom principiuma. A harom elv, a teljes egyenl8ség 1.
az individuumok, az etnikai csoportok és allamok kozott, 2. a hatalom, jolét és intelligencia
kozott — nevezetesen a politika, gazdasag és oktatas kozott — és 3. azon feltételek esetében,
amelyek kozott a fenti elemek realizalddnak. A rendszer maga az etnikai nacionalizmus
talajan nyugodott, ami tiikr6z6dott az alkotmany szévegezésében is. Ezen eszmék Kokubun
megallapitasa szerint hatdsos eszkoznek bizonyultak a gazdasagi fejlédés eldsegitésére, és
ezzel hozzajarultak a politikai szabadsag és az emberi jogok teljes biztositasahoz. Az alkot-
manyozas a japan kolonizaci6 idészakaban a kormany szamiizetése alatt folyt, igy ki volt
téve az eszmék csatarozasanak afelett, hogy a nemzeti fiiggetlenség és jolét hogyan lenne
elérhetd. Mindezeket figyelembe véve az adott kor politikai kdrnyezete nem kifejezetten
kedvezett az alkotmanyozasnak, a fejezetben megjelené forrasok mégis azt mutatjak, hogy
az alkotmanyossag eszméje mar a kolonizaci6 idgszakaban is athatotta a jogalkotast, még
ha a szabadsdgjogok modern értelemben vett katalogusa nem is jelent meg, tekintettel a
japan politika célkittizéseire.

Marie Seong-Hak Kim a hatodik fejezetben az alkotmanyos gondolkodas megjelenésének
és a kolonizalo hatalom torekvéseinek Osszefliggéseit veszi gorcsd ala, arra a kérdésre keres-
ve a valaszt, hogy létezik-e jo kolonizalt jog. Mint ahogyan erre maga a szerzé is rimutat,
ez egy igen ellentmonddasos kérdés, hiszen a kolonizalt teriilet sajat joga hattérbe keriil,
és a kolonizal6 allam joga keriil alkalmazdsra, aminek dltalaban egy meglehetdsen negativ
konnotacidja van. A korabeli Koreaban a jogi rendszer a kolonizalé hatalom érdekei men-
tén keriilt kialakitasra, és a birak nagy része is a kolonizalé Japan jogtudorai koziil keriilt ki,
a koreai emberek folyamatos bizalmatlansaganak kitéve. A szerz6 vizsgalatai alapjan ennek
ellenére magas szintd jogi tudomanyos tevékenység folyt, kiilonosen a polgari jog tertletén,
ahol a kolonizal6 hatalom jogtuddsai egy sajatos jogalakito tevékenységet folytattak. Ennek
a célja a specialis koreai szokdsok és a konfucionalizmus tradiciondlis talajan allo koreai
jog kozelitése volt a modern japan joghoz. A fejezet 6sszehasonlitja a holland kelet-indiai
kolonizacioés politikat a Joseon teriiletén megvaldsult japan kolonizacidval. Az elébbi egy,
a helyi kultarat, szokasokat és jogi értékeket nagymértékben elismerd, mig az utobbi egy
erdskezil attitidot kovetett, és a szerzd kutatdsai szerint ez a killonbség fontos kovetkez-
meényekkel jart a kolonizaciot kovetd fejlédésre Indonézidban, Tajvanon és Dél-Koreaban.
A szerz6 forrasokkal aldtdmasztva bemutatja, hogy a koreai jogrendszer, eltéréen a tobbi
vizsgalt kolonizalt térség jogatol, mar a japan megszallas el6tt egy magasan fejlett, kodifikalt
jog volt, és ez az eltérés a megszallok hozzaallasat is nagymértékben befolydsolta. A szerz6
ramutat arra, hogy a japan kolonizaci6 pozitiv hatdsanak tekinthet6 mindenképp a koreai
jog modernizacids folyamatainak elinditasa, tovabba a kolonizalt jog alkalmazasanak ta-
pasztalatai komoly szerepet jatszottak a mai fejlett jogi gondolkodas és jogrendszer kialaku-
lasaban. Kiemeli ugyanakkor, hogy a modern jogfejlddés korlatjat is jelentette egyuttal a ko-

19" Koreai atirasssal: 2HmZ 2|, kinaival: =353 35,
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lonizalt jog, mivel Japan megvonta a kolonizalt teriiletektél a modern jogrendszerek egyik
legalapvetdbb elemét, az alkotmanyos jogokat, amelyek nélkiil a modern jogfejlédés nem
képzelhet6 el. A cim kivaléan ramutat a kolonizalt jog megitélésének visszas természetére,
hiszen mindamellett, hogy egy modern joggal rendelkez6 kolonizalé hatalom modosita-
sai a kolonizalt teriiletek jogaban szamos pozitiv hatdssal jarhatnak, a kolonizacié fogalma
onmagaban kizarja egy modern rendszer egyik legfontosabb elemét, az adott teriiletnek és
allampolgarainak szabadsagat, az alkotmanyos alapjogok széles korti garantaldsat.

A hetedik fejezetben Samuel Guex a legalitas és a legitimacié fogalmat vizsgélja a kore-
ai-japan annexios egyezmények keretei kozott, kitérve az egyezmény eltéré megitélésének
mai napig kihat¢ politikai hatdsaira a két orszag diplomaciai viszonya tekintetében. Vizsga-
latai azt mutatjak, hogy az 1990-es években kitjult vitdk az 1910-ben alairt annexios egyez-
mények jogi érvényessége kapcsan a mai napig megnehezitik a két orszag kapcsolatanak
fejlédését. Allaspontja szerint e vitdk valdjaban inkdbb a legitimacié kérdését feszegetik,
mint a legalitast. A szerzédéseket jogi értelemben jogszertien kototték meg mindkét fél ala-
irasaval, azonban ahogyan arra a szerzé kivaléan ramutat, nem szabad megfeledkezni az
akkori politikai, torténelmi koriilményekr6l és a nemzetkozi jog akkori allapotarol, amely
a kolonizaciot, ha nem is timogatta, de elfogadta. Ennek titkkrében a mai viszonyok kozott,
ha ezen egyezményeknek a jogszertisége nem is vonhatd kétségbe, a legitimacio kérdése
vitatott lehet, ami felveti a kompenzacid vagy legalabbis a japan részrél torténé valamilyen
foku elismerés szitkségességét. A szerz6 kimutatja, hogy a feleknek a torténelem e maig haté
id6szakan valo tullépéséhez mindenképpen sziikséges lenne annak megértése, hogy habar
az annexios egyezmények jogi dokumentumok, azok szigoru, jogtechnikai értelmezése nem
teltétleniil vezet megfelel eredményre. Olykor a jog puszta értelmezése jogtalansaghoz ve-
zethet, egy hasonlattal élve, valaha a rabszolgasag is elfogadott és jogszert volt. A torténel-
men felillemelkedni a hibak elismerésével és elfogaddsaval lehetséges. A tanulmany joval
messzebbre megy, mint az egyezmények puszta értékelése, és a puszta jogtechnikai elemzé-
sen tullépve a jogszertséget a torténelem, a korabeli tarsadalmi szerkezet és a nemzetkozi
jog akkori allapotanak viszonylataban értelmezi, ezzel az egyezményeknek egy Osszetett,
kontextusba helyezett értékelését adva.

A kényv harmadik nagyobb szerkezeti egysége az alkotményossag kérdéskorére fokuszal,
kapcsolddva a Noriko Kokubun altal megkezdett gondolatmenethez, tllépve a japan kolo-
nizacié id6szakan. Az 1945-0s japan fiiggetlenséget kovetden az orszag két részre lett oszt-
va, és a harmadik fejezet a demokratikus allam modelljét kovet$ Koreai Koztarsasagot vizs-
galja, ahol az alkotmany 1948-as kihirdetését kovetéen a konfucionalizmus és a kolonizacié
eszméje Osszekeveredett az alkotmanyossag elvével, és a jogalkotok ebben a kérnyezetben
torekedtek egy globalizalt jogi keretrendszer kialakitasara. A szerzék a jogi reformokat a jog
és a jogi intézményrendszer valtozasainak kovetésével mutatjak be, figyelemmel a megval-
tozott torténelmi és politikai kériilményekre.
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A nyolcadik fejezetben Joonyoung Moon, a Busan Nemzeti Egyetem professzora® a fel-
szabadulast kévetd elsé alkotmanyt és az elsé polgari térvénykoényvet vizsgélja a modern
jog felé vezetd reformok bemutatdsa céljabol. Moon mar az elején jelzi, hogy az 1948-as
alkotmany megalkotdsa egy vitatott téma a koreai jog- és politikatorténetben mind a mai
napig. Megalkotdsanak ténye egy relativ nagy elérelépésnek tekinthetd, ugyanakkor a ko-
lonizalt jog tovabbélése is megfigyelheté benne, ami szamos kritikat kapott. A szerz6 az
1948-as alkotmany és az 1958-as elsé polgari torvénykonyv megalkotasat bemutatva ravi-
lagit arra, hogy a versengé eszmék viharaban is torekedtek arra a jogalkotok, hogy olyan,
a koreai nemzethez hii jogot és intézményeket alkossanak, amelyek képesek a sziiletd toré-
keny, ugyanakkor ambiciézus allamban fennmaradni, figyelembe véve az él6 jogot, amiben
a koreai szokasjog mellett a kolonizalt jog elemei is erésen jelen voltak.”! A szerzé szerint
habar a japan polgari jog és jogelmélet erés hatdssal volt a polgari jogra, ez 6nmagaban nem
kritizalhato, hiszen ezt az idészakot megel6z6en nem létezett koreai polgari torvénykonyv,
ami alapul szolgélhatott volna a kodifikacidhoz. Megallapitasai szerint a kodifikaci6 ered-
ményeként létrejott torvénykonyv a vizsgalt részek alapjan hten tiikrozte a koreai tdrsadal-
mi valdsagot és az akkori sziikségleteket, ezzel elszakadva a japan mintatdl, és lehetévé téve
egy igazan koreai rendszer 1étrejottét az idS el6rehaladtaval.

Justine Guichard a kilencedik fejezetben a jogfejlédés kovetkezd szakaszara fokuszal, az
1978-as alkotmany kihirdetését kovetd iddszakra, ami erételjes valtozasokat hozott az al-
kotmanyossag és az alkotmanybirdsag tekintetében. Vizsgalatanak kozponti eleme a koreai
alkotmanybirdsag szerepe a demokratikus atalakuldsban. A jog valtozasat birosagi eseteken
keresztiil vizsgalja, elemezve, hogy a birdsag dontéseivel hogyan segitette el az autoriter
rendszer demokratikus atalakulasat. Guichard kiemeli, hogy a jogi hagyomany keveset val-
tozott az 1948-as alkotmannyal megvaldsitott demokratizalodas ellenére, figyelemmel arra,
hogy a demokratizalodast egy sajatos nacionalista eszme kisérte, ami egy mélyrél fakado
antikommunista érziiletre épiilt, kiegésziilve a kozérdeket erésen védo biztonsagi rendelke-
zésekkel, amelyek az allamellenes ideoldgiak és tevékenységek erdteljes biintetését céloztak,
ezzel kizarva barmiféle alkotmanyossagi panaszt. Ez az 1978-as uj, liberdlis alkotmény ki-
hirdetésével, amely bevezette az allampolgarok altal kozvetleniil benyujthaté alkotméanyos-
sagi panasz intézményét, megvaltozott. A rendszer tovabbi fejlédését nagyban elGsegitette a
politikai rendszer 1987-es 4talakuldsa, amely az alkotmdanybirdsag szerepét tovabb novelte.
Az esetjog bemutatasaval a szerzd illusztralja az atalakul6 allam alkotmdanybirdsaganak di-
lemmajat, az alkotmanyos rend definialasa és egyuttal megvédése kozotti paradoxont, és
hogy az autoriter rendszer hagyatékait hogyan prébalta felszamolni t6bb kevesebb sikerrel
a birdsag az egyes esetek eldontésével. Ahogyan azt Choe kiemeli recenzi6jiban, ez a két

20" A modern Korea jogtorténetének kutatdja. Egyik kiemelendd miive: A birésagok és az ligyészség meg-
sziiletése: a birosdgok torténeteként vizsgalt (olvasott) Koreai Koztarsasag (HAD AR Bl AL
o AR &= HietEl=).

2 Bevezets, p- 12.
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fejezet kivaloan ravilagit az alkotmdanybirdsag megkiilonboztetd szerepére mas kelet-azsiai
orszdgokkal szemben, mindezt az esetjog széles kort feldolgozasaval 2

A tizedik fejezetben Tom Ginsburg® Korea és az északkelet-dzsiai jogi rendszerek reform-
jat vizsgalja. A posztdemokratikus fejlédést torténelmi és foldrajzi 6sszehasonlitdsban mu-
tatja be, 9sszekapcsolt jogi intézmények kozott vonva parhuzamot Japanban, Koredban és
Tajvanon a Meiji-ératol kezdédden. Feltevése szerint az 1990-es évek kozepétdl kezdédben
a diplomat adé jogi iskoldk létrehozdsa, a biintet6jogban az eskiidtbirdskodds bevezetése és
a kozjog valtozasai az északkelet-azsiai régioban a kormdnyzati modell véltozasat jelezték,
amely a szigoruan vett eljarasi legitimacié modelljérdl elmozdult a részvételi legitimacion
alapul6 modell felé. A 20. szazad nagy részében a koreai, japan és tajvani névekedést a Meiji
altal inspiralt dllamfejlédési modell taplalta, viszont az 1990-es évek kezdetén ez a modell
elavultta valt, a kormdnyzatokat innenté] mar sokkal inkabb a koz bevonasanak latszata
érdekelte, arra alapoztak legitimacisjukat.** A szerzd elemzi, hogy a kdzjog egyes valtozasa-
inak kszonhetden az allampolgaroknak sokkal szélesebb lehetdségiik nyilik adminisztrativ
dontések feliilvizsgalatara, és ezaltal a jogalkotas nyitottabba, a megalkotott jogszabalyok
kommunikacidja az allampolgéarok felé atlathatobba valt, ami a kozigazgatas ellenérzését is
hatékonyabba tette.

A szerzék végkovetkeztetése szerint Korea a kiilfoldi jogok megoldasainak és intézmé-
nyeinek atvétele mellett is képes volt egy olyan jogrendszert kialakitani, amely sajat sziik-
ségleteinek megfelel, és sok szempontbdl eredeti joganak egy kifinomult valtozatat testesiti
meg. Mindemellett e rendszer potencidlt mutat arra, hogy egy olyan 4j modellé véltozzon,
amely mas orszagok szamara konnyebben adaptalhato. A felvonultatott primer és szekunder
forrasok a szerzOk végkovetkeztetését latszanak alatdmasztani, kivaléan bemutatva, hogy a
,»kolcsonzott” elemek sajatos modon épiiltek be a koreai jogrendszerbe, ami megfeleld ala-
pot szolgaltatott a széles kord tarsadalmi elfogadasra. A konyv igéretéhez hiven egy komp-
lex, széles spektrumu képet ad a koreai jogtejlédésrél, azt tarsadalmi, politikai és torténelmi
keretekbe helyezve. A tanulmanyok a jogi kutatas és osszehasonlitds modszertana mellett
békezlien éltek a torténelmi kutatds modszertanaval is, egyuttal az orszag torténelmi fejls-
désérol is képet adva az olvasdknak. A fejezeteket egy toretlen torténelmi ivbe rendezték,
ami segiti az Osszetett folyamatok és azok rovid, illetve hosszt tavu hatdsainak megértését.
Habar szamos, a vilag minden tdjardl érkezé szerz6 kozremiikodésének eredménye a md,
ez az olvasds soran egyaltalan nem tiikroz4dik, a kivalo szerkeszt6i munka eredményeként
a konyv logikai ive toretlen. Kiemelendé a forrasok békezt hivatkozasa is, aminek a nyelvi

22 Choe: i. m. (6).

A University of Chicago professzora, szakteriilete Kelet-Azsia a nemzetkézi és Osszehasonlitd
alkotmanyoktan keretei kozott. Az Amerikai Miivészeti és Tudomanyos Akadémia tagja. Miive: Korean
Legal Reform (2004).

P. 234.
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korlatok sem jelentik akadalyat, hiszen a kinai, koreai és japan forrasok és szakirodalom
mellett szamos nyugati (eurdpai és amerikai) forrasra is hivatkoznak a szerzok.

A konyv a jogtorténet egy olyan, a kiilsédleges hatasokat is értékeld, osszetett bemuta-
tasat adja, ami alkalmassa teszi arra, hogy mindazok is megértsék a folyamatokat, akiknek
egyébként nincs széles korti ismeretiik a kelet-azsiai térség torténelmérél és jogi fejlédésé-
rél. Mindezzel egytitt a jogtorténet kutatdinak is szamos tjdonsaggal szolgalhat, tekintettel
az eddig az angol szakirodalomban kevéssé megjelent eredeti kinai és koreai jogi forras-
szovegek részletes bemutatdsara és elemzésére, beleértve a korabeli joggyakorlat vizsgéalatat
is. Utobbi esetében a fellelhetd, elsésorban biinteté jogesetek mellett gyakran hivatkozik
a kodexek szovegeit értelmezé kiadvanyokra is,” amelyek valéjaban precedensértékiinek
tekinthetd jogeseteket tartalmaznak, és a kddex szovegének értelmezésére, tovabbfejlesz-
tésére szolgaltak. A szerz6k ezzel a bevezetSben kitlizott célt maradéktalanul megvaldsi-
tottak, bemutatva a korabeli joggyakorlat elemzésén keresztiil, hogy a koreai jognak igenis
van egy sajatos, maig ¢él6 szelleme, amely az atvett jogi elemeken keresztiil is athat, még a
konfucionalizmus tagadhatatlan hatasat figyelembe véve is. A korai koreai és az északkelet-
azsiai térség jogfejlodését altalaban erésen athatotta a konfucionalizmus a forrdsok alapjan,
létrehozva egy kozos nevezét, ami valdban sok szempontbdl hasonlénak mondhaté a ius
commune eurdpai jogfejlédésben jatszott szerepéhez, még ha a konfucionalizmusra nem is
szokads elsésorban jogi eszmerendszerként gondolni. Ugyanakkor nem hagyhato figyelmen
kiviil az sem, hogy az erds hatas ellenére a térség dllamainak jogfejlédése meglehetGsen
eltérd képet mutat, amit az emberélési iigyek biintetéskiszabdsa titkroz legerésebben. Osz-
szességében a konyv jol megszerkesztett, a bevezetdben kitlizott célokat maradéktalanul
megvalositja, és szamos olyan forrast mutat be a jogalkotas és a joggyakorlat korébél, ami
az angol szakirodalomban eddig nem vagy kevéssé volt elérhet6. A szerzék eltéré hattere
és kutatasi érdeklédése lehetové teszi az Osszetett folyamatok megértését, hiszen a jogtor-
ténészek mellett politologusok és torténészek is vannak a kozottiik. A hangsuly a vizsgalat
soran a régebbi iddszak tekintetében eltolodik a biintetdjog iranydba, igy a kutatds érdekes
kiegészitését adna a polgari, illetve adminisztrativ joggyakorlat részletesebb feltarasa is a
korai Joseon-korszakbdl. Ennek gatjat jelentheti, hogy a joggyakorlat vizsgalatat elsésorban
a simnirokban fennmaradt esetek tették lehetévé, és a jogi tévedések elkertilésére létesitett
teltilvizsgalati eljaras a forrasok alapjan gyakoribb volt a févesztéssel biintethetd tettek ese-
tében, minthogy a tévedés ezen esetekben visszafordithatatlan eredménnyel jart. A konyv
szakmaisdga mellett is olvasmanyos, ebb6l adéddan a keleti jogtorténet kutatdi mellett ja-
vasolt mindazok szamara is, akik szeretnének tobbet megtudni a térség jogtorténetérél egy
szélesebb kontextusba helyezve, a térség torténelme és a korabeli politika dsszefiiggéseiben.

Timdr Adrienn

2> frtve ezalatt a Wenxing tiaoli (B &R A) és a Simnirok(® 2| &) szovegeit.
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