KONYV- ES FOLYOIRATSZEMLE

Tilman Miiller-Stoy, Rudolf Teschemacher: Az Egységes Szabadalmi Birésdgra vonatkozo
Egyezményt (UPCA) ratifikdlo miniszteri torvénytervezet — kész az UPCA a hatdlybalépésre?
The ministerial draft bill ratifying the Unified Patent Court Agreement (UPCA) - is the UPCA
ready to enter into force? Lexology, 2020. 07. 17.

1. Bevezetés

A brit kormany 2020. januar 20-an bejelentette, hogy az Egyesiilt Kiralysag nem kivan részt
venni az egységes (eurdpai) szabadalomban (unitary patent) és az Egységes Eurdpai Bi-
résagban (Unified Patent Court, UPC), mert a részvétel egy olyan birdsagban, amely EU-
torvényt alkalmaz, és amelyet az EU Birdsaganak (Court of Justice of the EU, CJEU) az
esetjoga kot, nem egyeztethetd ossze a fiiggetlen és 6nkormdanyzé nemzetté valas céljaval.

A Német Szovetségi Alkotmdanybirdsag egy 2020. februar 13-i dontésével megsemmisi-
tette az UPC-egyezményt ratifikalé torvényt és az ideiglenes alkalmazasra vonatkozd jegy-
z8konyvet azon az alapon, hogy nem vették figyelembe azokat a kovetelményeket, amelyek
ahhoz sziikségesek, hogy a szuverén hatalmat lényegében atruhdzzak az UPC-re, minthogy
a torvényt nem a sziikséges kétharmados tobbség fogadta el.

Mindkét fenti koriilmény a legkiilonb6zobb taldlgatasokra adott okot az UPC sorsaval és
igy az egész ,egységes szabadalom” reformcsomaggal kapcsolatban. Mindenesetre Alexan-
der Ramsey, az UPC Elékészité Bizottsaganak elnoke bejelentette, hogy meg fogjak tenni
a szlikséges intézkedéseket az Egyesiilt Kiralysag kilépésébél adodo gyakorlati bonyodal-
mak kezelésére, mihelyt Németorszag olyan helyzetben lesz, hogy ratifikalni tudja az UPC-
egyezményt és a jegyzokonyvet. Nem sokkal ezutdn, marcius 20-an a német szovetségi
igazsagiigyi és fogyasztovédelmi miniszter a sajtoban a kovetkezé nyilatkozatot tette kozzé.

»Tovébbra is minden eréfeszitést meg fogok tenni annak biztositasa érde-
kében, hogy Eurdpaban innovativ ipart hozzunk létre egy egységes eurdpai
szabadalommal és egy Eurdpai Szabadalmi Birdsdggal. A német szdvetségi
kormany gondosan tanulményozni fogja a Német Szovetségi Alkotmanybi-
rosag dontését, és még ebben a parlamenti idészakban vizsgalni fogja annak
alehetdségét, hogy orvosolni lehessen az alkotmanybirdsag altal feltart, a jogi
formasagoknak val6 megfelelés hianyat.”

A koz6s piac eurdpai szabadalmanak létrehozasa a politikai célkitlizések kozott szerepelt

mar az Eurépai Gazdasagi Kozosség létrehozasanak kezdeti idészakaban is, azonban nem-
zeti érdekek meghiusitottak a szamos megval6sitasi kisérletet.
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Kiilonosen a nyelvi kérdés és egy kozos birdsagi rendszerrel kapcsolatos kiilonb6zé né-
zetek okoztak elhdrithatatlan nehézségeket, és a feladatot nem konnyitette meg a Kozosség
egyre nagyobb mérete sem. Az EU-dllamok egy csoportjan beliili ,fokozott egytittmiiko-
dés”, amelyet az Amszterdami Szerzédés tett lehetévé, végiil legydzte a néhany allam altal
birtokolt vétdjogot, és ez egy ,egységes szabadalmi csomag” 1étrehozasahoz vezetett. 2013-
ban dgy tint, hogy minden politikai akadalyt sikeriilt legy6zni. Az egységes szabadalomra
vonatkozo rendelkezések hatalyba léptek, és alairtdk az UPC-egyezményt. A sziikséges ra-
tifikalasi eljarasok azonban a vartnal joval hosszabb id6t vettek igénybe, és 2016. juniusban
kovetkezett a brexitszavazas altal el6idézett megrazkodtatas.

Ezt kovetSen egy ,,B terv” sziiletett, mas szavakkal az Egyesiilt Kiralysag részvétele nélkiili
rendszer. Ez az 4j fejlemény viszont arra dszténozte az Egyesiilt Kiralysag felel6s politiku-
sait, igy Theresa May miniszterelnokot, hogy megerdsitsék tovabbra is meglevé érdeklé-
déstiket az egységes szabadalomban és az UPC-ben vald részvétel irant. Ebben az tigyben
nem tortént elérelépés, ezért a B tervet ejtették, legalabbis a politikai teend8k listajarol.
Kiilonb6zé publikacidkban azonban vitattak, hogy jogilag a meglevé alapon lehetséges-e
egy egységes szabadalmi rendszer létrehozasa az Egyesiilt Kiralysag részvételével. Ezt a vi-
tat feleslegessé tették a Johnson miniszterelnok altal vezetett angol kormany kijelentései,
amelyek alapjan az érdekelt korok az Egyesiilt Kiralysag nélkiili egységes szabadalom iranti
érdekl6désiiket nyilvanitottak ki.

A német Szovetségi Igazsagiigyi és Fogyasztovédelmi Minisztérium 2020. junius 8-an a
szabadalmi jogban érdekelt intézményeknek elkiildte az UPC-egyezény ratifikdldsanak mi-
niszteri torvénytervezetét, amely lényegileg véltozatlan maradt, csupan a magyarazé meg-
jegyzéseket korszerisitették. A torvénytervezet szerint az a tény, hogy az Egyesiilt Kiralysag
a brexitet kovetden kilép az UPC-egyezménybdl, nem gatolja, hogy az egyezmény megvalo-
suljon, és a hatalybalépésre vonatkozo rendelkezéseket ugy szovegezzék meg, hogy a harom
kotelezé allam egyikének elére nem lathatd tévozasa ne tegye lehetévé a megmaradé felek
szamara, hogy az egész egyezmény ne lépjen hatalyba. Ez azt jelzi, hogy az UPC-egyezmény
londoni kézponti diviziéjara vonatkozé rendelkezést nem kell tgy érteni, hogy azt jelenti,
miszerint egy kézponti diviziét létre lehet hozni vagy hagyni lehet egy nem szerz6dé al-
lamban, hanem inkabb ugy, hogy London megsziinik e kozponti divizié helyszine lenni, és
hataskorét legalabb az atmeneti idészakban a Parizsban és Miinchenben székel6 kozponti
divizidk veszik at. A torvénytervezet szerint barmely idépontban gyors intézkedést lehet
tenni a birdésag miikodésének vizsgalatakor az UPC-egyezmény 87(1) és (3) cikke alapjan.
A megmarad6 szerz6doé tagéllamok ezekrdl a kérdésekrél politikai nyilatkozatot kérnek.
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2. A rendezetlen kérdések

Vizsgalni kell, hogy a jelenlegi tényleges helyzet lehet6vé teszi-e a ratifikalasi eljaras befeje-
zését, vagy pedig tovabbi feltételeket kell létrehozni ahhoz, hogy meg lehessen valdsitani az
egységes szabadalom és az UPC megvaldsitasara vonatkozo terveket.

2.1. Az Egyesiilt Kirdlysdg helyzete az UPC-egyezmény szerz6d6 dllamaként

Az Egyesiilt Kiralysag az EU elhagyasa el6tt ratifikalta az UPC-egyezményt 2020. janu-
ar 31-i hatéllyal. Ellentétben az egységes szabadalomra vonatkozé EU-szabélyzatokkal,
az UPC-egyezmény nem az EU masodlagos jogalkotdsa, amely a torvény erejénél fogva
megsziinik egy allamra vonatkozo lenni, amikor az elhagyja az Eurdpai Szabadalmi Egyez-
ményt, az UPC-egyezmény ugyanis nemzetkozi jellegli. Ezért amikor egy allam kilép az
egyezménybdl, a nemzetkozi torvény szabdlyai lépnek hatalyba. Egy allamban, amely kilép
az egyezménybol, konkrét rendelkezés hianyaban a nemzetkozi torvény altalanos szaba-
lyai érvényesek az egyezményeket szabalyozoé Bécsi Egyezmény (Vienna Convention on the
Law of Treaties, VCLT) szerint. Itt elsddleges fontossagu rendelkezés a VCLT 54(b) cikke,
amely leszogezi, hogy egy szerz6dé allam kiléphet az 6sszes szerz6dé allam hozzajarulasa-
val. Az Egyesiilt Kirdlysag még nem jelezte kilépési szandékat, és ugy tlinik, hogy a tobbi
szerz8d6 tagallam felé még nem tett nyilatkozatot, mert egy angol kormdnyszévivé 2020.
februar 27-i bejelentése nem tekinthetd ilyen nyilatkozatnak. Az egyetlen olyan formalis
nyilatkozatnak, amelyet egy kormanytag tett, egy 2020. marcius 24-én kelt levél tekinthets,
amelyet a felel6s miniszter kiildott a Lordok Haza Igazsagiigyi Bizottsaganak, amelyben a
miniszter megerdsitette a sajtoreferens el6z6 honapi bejelentését. Egy korai kilépési értesi-
tés annal az egyszert oknal fogva lenne kérdéses, hogy az UPC-egyezmény ideiglenes alkal-
mazasara vonatkozd jegyz6konyv ugy rendelkezik, hogy a 13 alir6 orszagnak (ideértve az
Egyesiilt Kiralysagot is) kell ratifikalnia a hatalybalépéshez. Korabbi értesités hatdlytalanna
tehetné a ratifikalast.

Az UPC-egyezmény 2(b) és (c) cikke, valamint 84(1) és (4) cikke csupan az EU tagallamai
részére teszi lehetdvé a részvételt annak érdekében, hogy figyelembe vegyék a CJEU vélemé-
nyében felvetett szempontokat harmadik félnek minésiild allamok részvételével kapcsolat-
ban. Ennek megfeleléen az Egyesiilt Kiralysag tovabbi tagsdga sértené az UPC-egyezményt
és valdszintleg az EU-torvényt is. A VCLT 18. cikke szerint a johiszem( eljarasi kotelezett-
ségnek megfelelden Németorszag nem cselekedhet olyan médon, hogy megsértse az UPC-
egyezmény targyat és céljat. Ezért Németorszagnak biztositania kell, hogy az UPC-egyez-
mény hatalybalépését kivalto ratifikalas ne eredményezze, hogy az Egyesiilt Kiralysag az
egyezmény szerz6dé tagallama maradjon. Ehhez az Egyesiilt Kiralysag egytittmtikodésére
lesz sziikség annak biztositdsa érdekében, hogy a kilépés olyan formaban térténjen, amely
kotelez a nemzetkozi jog szerint.
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Ujabban alapvetéen megvaltozott az Egyesiilt Kiralysag érdeklédése az UPC-egyezmény
irant. Ameddig részt vett az egyezményben, azt erésen tdmogatta abban a reményben, hogy
ezaltal megerdsiti Londont a kozponti divizié helyszineként. A jévoben az angol birésagok
nem csupan egyéb nemzeti szabadalmi birdsdgokkal, kiilondsen a német, francia és hol-
land birésdgokkal fognak versenyezni, hanem magaval az UPC-vel is, amelynek kiilénds
gazdasagi jelentdséggel biré szabadalmi pereket kellene szereznie. Az Egyesiilt Kiralysag
nyilvanvaldéan megértette, hogy okos taktikazassal késleltetheti a brexitet kovetéen az Egye-
stilt Kiralysagot nélkiilozé rendszer életbelépését. Jelenleg az Egyesiilt Kiralysdagnak mar
nem érdeke egylittmiikodni annak érdekében, hogy az UPC-egyezmény legy6zze a brexit
hatranyos kovetkezményeit. Mindenesetre kemény brexit esetén, amitdl jelenleg tartani le-
het, nem zarhato ki a sziikséges bizonyossaggal, hogy az Egyesiilt Kiralysag megprobalhatja
tuszként tartani az UPC-egyezményt abbol a célbdl, hogy mas teriileteken engedményeket
kapjon.

2.2. Az UPC-egyezmény 7(2) cikke — Az UPC kozponti diviziéja Londonban

Hérom vagylagos valaszt lehet adni arra a kérdésre, hogy az UPC-egyezmény 7(2) cikke
szerint, kombinalva az egyezmény II. mellékletével, minek kellene torténnie a kozponti di-
vizi6 londoni székhelyére vonatkozé szandékok figyelembevétele alapjan:

- kisegit6 hataskor adasa a kozponti divizi6 parizsi székhelyének;

- amegmaradé parizsi és miincheni kzponti divizidra esé tigyek 6sszegytijtése;

- egy Uj helyettes kozponti divizi6 létesitése egy masik szerz6dd tagallamban, példaul

Olaszorszagban vagy Hollandiaban.

Mindhérom valtozat mellett jé érvek sorakoztathatok fel. Nyilvanvalo, hogy az egyes
szerz6dé tagillamok érdekei eltérok. Igy érdemes megemliteni, hogy a kozponti divizid
kérdése réviddel az UPC-egyezmény alairasa el6tt még nyitott volt, és csak a legmagasabb
szint politikai kompromisszum révén lehetett eldonteni. Az egyezménybdl a harom valto-
zat egyikére sem lehet kovetkeztetni. Nyilvanvaldan elényds egy olyan megoldas, amelyet
politikailag elfogadnak a szerz6d6 tagallamok, és amely fiiggetlen egyes személyek vélemé-
nyétdl, vagyis dltalanosan elfogadhat6, de nem kevésbé fontos az a szempont sem, hogy a
megoldasnak novelnie kell a felhasznalok bizalmat egy olyan birdsagi rendszerben, amelyet
éppen csak most hoztak létre.

2.3. Az egységes szabadalom vonzereje
Az UPC-egyezmény csupan egy része az ,egységes szabadalom” csomagnak. Az UPC mi-

kodése nagymértékben alapszik az egységes szabadalom elfogadasan. Az egyezmény 83.
cikke szerint az atmeneti szakaszban az UPC-nek csak az egységes szabadalmakra van ki-
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zardlagos hataskore; a nemzeti birosagok megtartjak egyidejii hataskoriiket az eurdpai cso-
magba tartozé szabadalmakra.

Az egységes szabadalom megujitasi dijat az Eurdpai Szabadalmi Szervezet Eseti Bizott-
saga (Select Committee) a ,valddi felsé 4” (True Top 4) modell szerint szamitotta ki. Ez
azon az elgondolason alapszik, hogy az egységes szabadalom megujitasi dijanak meg kell
felelnie azoknak a dijaknak, amelyeket a szabadalomtulajdonosok annak a négy részt vevo
orszagnak a nemzeti szabadalmaiért kotelesek fizetni, amelyekben az eurdpai szabadalmat
leggyakrabban érvényesitik (Németorszag, Franciaorszag, Hollandia és az Egyesiilt Kiraly-
sag). A megujitasi dijakat még nem szamitottak at a brexit figyelembevételével, jollehet az
fontos kérdéseket vet fel.

A csomagszabadalmak és az egységes eurdpai szabadalmak kozotti koltség-osszehason-
litas ,kereskedelmi alapja” jelentGsen valtozott a brexit miatt. A jov6ben a bejelentéknek
az Egyesilt Kiralysagban is kell majd megujitasi dijakat fizetniiik, ami természetes koltség-
novekedést jelent, és bar ez nem jelent tul nagy kiilonbséget a szabadalmaikat Eurépaban
érvényesit6 bejelentk szamara, azonban figyelembe kell venni, hogy a bejelentdk jelentds
tobbsége szabadalmait legfeljebb a ,valddi felsé 4” szamitas alapjat képez6 négy dllamban
érvényesiti. Igy biztonséggal lehet feltételezni, hogy ez titkkroz6dik majd a bejelentdk intéz-
kedéseinek folyaman, ami viszont befolyasolja az UPC hataskorébe tartozé tigyek mennyi-
ségét.

Nem lehet tagadni, hogy a brexitet kovetden maganak az UPC-nek a varazsa is csokkenni
fog. Nem csupan kivalo birdk és jogaszok lesznek kizarva, hanem az UPC sem intézkedhet
majd az Egyesilt Kirdlysag fontos gazdasagi piacat befolyasold tigyekben, ami az eljara-
sok megkett6z6désének kockazataval jar, nem beszélve az eljarasi koltségekrol, amelyek az
Egyesiilt Kiralysagban altaldban joval nagyobbak, mint a kontinentalis Eurdpa szabadalmi
szempontbdl fontos allamaiban (DE, FR, NL, IT)

3. Osszefoglalas és értékelés

A német igazsagiigyi miniszter torvénytervezete feltételezi, hogy az Egyesiilt Kiralysag ta-
vozésa altal felvetett kérdéseket az UPC-egyezmény értelmezése utjan kell megoldani. Ez
azonban nem valaszolja meg azt a kérdést, hogy az Egyesiilt Kiralysag kilépése mikor és
milyen mdédon térténik meg. A harom kotelezd allam részvétele az UPC-egyezménynek va-
16ban kézponti kérdése, ezen allamok egyikének a tavozasa utan kétségessé valik az egyez-
mény alapvetd célja. Ezért a megmaradé allamoknak egyetértésre kell jutniuk olyan médon,
amely a nemzetkozi jog szerint is kotelez6é annak érdekében, hogy az UPC szamara biztos és
szilard jogalapot létesitsen. Nincs olyan szervezet, amely illetékes lenne arra, hogy kotelez6
értelmezést adjon az UPC-egyezményrdl, ha egy ilyen egyezmény nem valdsul meg.

Az UPC-egyezmény hatdlybalépése el6tt nemzetkozileg kotelez6 megallapodasra van
sziikség arrdl, hogy melyik intézmény az illetékes szerv olyan tigyekben, amelyeket az
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egyezmény szerint egy kozponti divizidnak Londonban kellene meghallgatnia. Az UPC-
egyezmény 87(2) cikke nem alkalmas ennek az illetékességnek a megéllapitdsara az egyhan-
gusag kovetelménye és a meglevé érdekiitkozések miatt.

A keretfeltételek valtozasai pénziigyi vonalon is kiigazitast kivannak. Ez els6sorban azt
jelenti, hogy csokkenteni kell az egységes szabadalmak megujitasi dijait, hogy ellenstlyoz-
zak az Egyesiilt Kirdlysag kilépése folytan adodo6 hatranyokat. Emellett tjra meg kell allapi-
tani az UPC hataskorébe tartozé tigyek varhaté szamat, ami befolyasolni fogja a szerz6dé
tagallamok altal fizetend6 hozzajarulasokat az egyezmény 37. cikke szerint.

Osszegezve megallapithatd, hogy bar az érintetteknek még mindig tilnyomo tobbsége
tartja alapvetéen kivanatosnak az egységes szabadalmat és az UPC-t, egyre n6 a kételkedék
szama. Erthet6en nagyobb lenne az érdeklédés az egyezmény gyors hatdlybalépése esetén a
sok évig tart6 késedelem utdn, de nem minden dron, és nem olyan sietséggel, amely teljesen
sziikségtelen kockazatokkal jarna. Végiil is a birosagi rendszer mindsége és stabilitasa, vala-
mint az eurdpai polgarok éltal viselt pénziigyi teher szintén fontos tényezé.

Dr. Paldgyi Tivadar
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