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BALINT ZOLTAN ES JAMBOR LAJOS MUEPITESZ MUNKASSAGA -
V. RESZ: ,, KOVEKBE IRT MAGYAR DRAMA” - MEGVALOSULATLAN
TERVEK, MEGVALTOZOTT FOGADTATAS

Cikksorozatunk utols6 részének elején miiépitészeink 1j megoldasok, szabadalmazott elja-
rasok irdnti fokozott érdeklédésére hozunk fel néhany példat. A masodik fejezetben a Balint
és Jambor iroda fontosabb tervei, palyamiivei koziil mutatunk be két tucatnyit, amelyek
nem valdsultak meg, majd a térsas cégbdl kivalt Jambor Lajos néhany idéskori munkajardl
ejtiink néhany szot. Tudjuk, hogy kozos tevékenységiik lezarult 1930-ban; ebben az évben a
Pesti Naplé ,, Kovekbe irt magyar drama” cimen inditott cikksorozatot, nem sokkal a Nem-
zetkozi Epitészkongresszushoz kot8dé kiallitds megrendezése elétt. Balint és Jambor életében
utoljéra ez alkalmakkor szerepelt egyiitt. A zdrdfejezetben e két eseményhez kapcsolodo
sajtomegjelenések koziil szemléziink néhanyat.

Uj, korszerii épitészeti megoldasok alkalmazasa

Balint Zoltan és Jambor Lajos neve tobb olyan hiradasban szerepel, amelyek az Gj technolé-
giai megolddsok irdnti érdeklodésiiket bizonyitjak. Ebben a fejezetben a vasbeton, illetve a
mészhomoktégla uttord jellegli alkalmazasara mutatunk egy-egy példat.

Az elsé vasbetonépiiletek kozott: a nagybanyai szinhaz

1902-ben Jambor Lajos részt vett azon a bemutatén, amelyen a Horcher és Tirsa cég sajat
taldlménya, a szabadalmazott betolhatd sik vasbeton mennyezet szerkezetét mutatta be.”*
Magyarorszagon az els6 vasbeton szinhdzként a Medgyaszay Istvdn éltal tervezett, 1908-
ban atadott veszprémi szinhazépiiletet tartjak szamon. Balint és Jambor 1906-ban szintén a
vasbeton felhasznélasaval tervezte meg a nagybanyai szinhdzat.

Az épitkezés idején a szinhazépiilet kivitelezését végzd cégnél, a Griinwald Testvéreknél
a beton- és vasbetonosztaly igazgatoja dr. Sdndor Odin okleveles épitészmérndk volt, aki
szakcikkei, el6adasai alapjan abban az idében vélhet6en a téma vezetd szakértdje lehetett.

Egyetemi docens, tudomanyos tjsagiro.
354 Betolhatd vasbeton-mennyezetszerkezet. Magyar Ipar, 23. évf,, 27. sz., 1902, p.791. A 24772. sz. szaba-
dalom 1902. julius 22-én jelent meg.
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18 DR. TOSZEGI ZSUZSANNA

1. dbra: A nagybdnyai szinhdz>>

Sandor Odén minden részletre kiterjedd, szdmitdsokkal aldtémasztott, mtszaki rajzokkal
illusztralt cikkében irja: a ,,nagyszabasu épiiletcomplexum ... egy centrélisan elhelyezett
szinhaz koril csoportosul s szallot, nagy éttermet, kavéhazat, iizlethelyiségeket és lakasokat
foglal magdban” A szinhazat koriilvevd falak kivételével az Gsszes szerkezet vasbetonbdl
késziilt; ,,kiilonos figyelmet érdemelnek azonban a szinhdz és az udvari étterem tetGszer-
kezetei”.

A statikai szamitasokban az 1907. majus 24-i porosz szabalyrendeletet tartottak szem
elétt, ennek alapjan szamitottak ki a megengedett legnagyobb igénybevételt a vashuzasra, a
hoé- és szélnyomasra stb. A szinhdz tetdzete a 13,15 m nyilast hatalmas tartok kozvetitésével
4 sarokoszlopon nyugszik; a két tartd kozotti 14,20 m-es nyilast pedig 4 ivtart6 hidalja 4t,
amelyek kozvetleniil hordjék a tetélemezt. A szell8ztetést a kozépen kiemelked6 nyilasok-
kal ellatott kisebb tetd biztositja. Az étterem tetdszerkezetének fotartdi 11,20 m nyilasuak,
egymastol valo tavolsaguk 4,0 m. A tartok feletti, széttolhato szell6z és tiveges tetd vasbdl
késziilt. Sandor Odén kozli a szamitdsokhoz sziikséges adatokat, képleteket és méretezett
rajzokat, melyek bizonyédra nagy segitséget jelentettek az akkor még alig ismert technoldgia
irdnt érdekl6d6 szakembereknek. ,, A vasbétonszerkezetek készitése parhuzamosan haladt a

kémivesmunkaval ... és koriilbeliil 85 munkanapot vett igénybe”*>®

35 A nagybanyai vigadé palyatervei. Magyar Pélyazatok, 4. évf,, 8. sz., 1906, p. 8.
3% Sandor Odon: Vasbéton szinhéz Nagybanyan. Epitd Ipar, 34. évf,, 19. sz., 1910. méjus 8, 19. sz., p. 198
201.
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Picklin

Palydja cstcsan Bélint és Jambor — mds neves épitészekkel egyiitt — referenciaként is szol-
galt a szakemberek szdamara. Pick Emil gyaros, a Picklin nevli, szabadalmazott vaszon
falsarokvédé feltalaloja példaul 1910 koriil a szaklapokban kozolt hirdetéseiben hivatkozik
a talalmanyat, a falsarkok védelmére kitlinden bevalt élvédét alkalmazé épitészparosunk-

ra.357

A mészhomoktégla alkalmazasarél

Az Epitémesterek Lapja 1936-ban tobb cikkben foglalkozott a Magyarorszdgon szdmos épit-
kezésnél alkalmazott mészhomoktégla mindségével, hasznalhatdsagaval. Németorszagban
1926-ban, nélunk 1934-ben szabvanyositottak a mészhomoktéglat, amelynek a mindsége
megegyezik az els6osztalyt falazotéglaéval. A meszet és kvarchomokot tartalmazé mészho-
moktégla nemcsak fagy- és tiizalld, de jo hotarto képesség, tartossaga miatt pedig alkalmas
a tobbszaz éves id6tartamra tervezett épiiletek falazatanak kialakitdsara. Fagyalloképessége
folytan gyakran hasznaljak ,a kozépiileteknél elterjedt nyerstégla kiviteli modorban”. Né-
metorszagban nemzetgazdasagi szempontbol is fontosnak tartjak a mészhomoktégla gyar-
tasat, mivel ,,lényegesen kevesebb szén felhasznalasat igényli, mint a masik tégla”

A habor el6tti Budapesten ,,a legjobb nevii tervezé épitészeink 6rommel hasznaltak fel
feladataiknal e jo és olcs6 anyagot. Pogdny Moric, Balint Zoltan és néhai [sic!] Jambor Lajos
épitémuvészek szamos miivészi értékii épiilettel gazdagitottak févarosunkat, amelyeknek
tigy homlokzaténal, mint teljes falazatanal a mészhomoktéglat hasznaltdk”**®

Szerencsére a cikkben Jambor Lajos neve elé a ,,néhai” jelz6 csak tévedésbdl keriilt — par
héttel kés6bb a szaklap megkérdezte 6t és Poganyt a mészhomoktéglaval kapcsolatos ta-
pasztalataikrél. Mint a bevezet6ben irjak, grof Kdrolyi Ldszléo 1909-ben mészhomoktégla-
gyarat alapitott Kaposztdsmegyeren; ,a gyar termékeit a legkivalobb miiépitészeink kezdték
nagyszabasu épitkezéseiknél alkalmazni”. Legel6szor Balint Zoltan és Jambor Lajos alkal-
mazta nagy bérpalotak épitésére ezt a téglafajtat.

Jambor Lajos igy nyilatkozott: Az elsé nagyobb szabasu épitkezéseket Budapesten mi
végeztitk mészhomoktéglabol. Koziiliik az elsd, amelyet teljesen mészhomoktéglabol épi-
tettiink, a Veress Palné és az Iranyi utca sarkan allo bérpalota volt 27 évvel ezel6tt. Nagy-
szilardsagu pillértéglakat és idomtéglakat kiillon gyartattunk az akkoriban létestilt grof
Karolyi-féle mészhomoktéglagyarral. Abban az id6ben a hivatalos muszaki kérokben is fel-
tlinést keltett ezen agyagnak ilyen nagyszabasu épitkezéshez torténd felhasznaldsa. Miutan

37 Eljaras faléleknek rongélas elleni megvédésére és ehhez valé massza eléallitasara. Az 50064. szamu sza-

badalmi leirdst 1910. oktéber 26-an jelentette meg a Szabadalmi Hivatal.
398 Egyet-mast a mészhomoktéglardl. Epitdmesterek Lapja, 1936. februar 27, 9. sz., p. 3.
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nyerstégla modorban épitettiink, sohasem vakoltuk, kiilsé burkolati célokra is a mészho-
moktéglat alkalmaztuk.

Ezt a téglat késobb szintén sokszor hasznaltuk, ahogy aztan masok is a nagy épitkezések-
hez. Ugy a kezelés, mint a hd és a nedvesség elleni védekezés szempontjabdl ,,csak a legjobb
tapasztalatokat szereztem a mészhomoktéglaval. Barki altal ellendrizhetd, hogy kozel 3 évti-
zede véltozatlanul all az ebb6l késziilt homlokzat, nem fagyott ki egyetlen tégla sem. Miutan

{iveges feliilet(i a tégla, szebb, melegebb patinat kap fiistos févarosunkban*>

A tervezdasztalon maradt munkak

Tervezéparosunk 1897-t6l 1930-ig kozosen tevékenykedett az altaluk alapitott Balint és
Jambor tarsas cégben. E b6 harom évtized alatt szamos épitészeti palydzaton indultak, me-
lyek nagyobbik hanyadat megnyerték. Tobb olyan elsédijas pélyaterviik is volt, amely va-
lamely ok miatt nem épiilt fel, és j6 néhany olyan palydzatrdl is tudunk, amelyen nem a
kettejitk irodaja lett a nyertes. Kozvetlen megbizasokat szintén kaptak, de ezek kozott is
talalunk olyat, amelynek a kivitelezése elmaradt. A korabeli sajté beszamoléi alapjan az
alabbiakban idérendben mutatjuk be épitészeink azon terveit, amelyek nem keriiltek at a
megvaldsitds szakaszaba.**

395 mészhomoktégla multja és jovdje nélunk. Epitémesterek Lapja, 1936. 4prilis 9. 15. sz., p. 4.
30 Az ebben a fejezetben kozolt Osszes dbra Balint és Jambor munkaja.
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Lipotvarosi zsinagdga, Budapest

A 19. szazad végén erételjesen gyarapodott a pesti izraelita hitkdzséghez tartozok létsza-
ma; nem ugy a vallasgyakorlasra szolgalé templomok szama. 1895 koriil kezdték gytijteni a
szlikséges Osszeget az Uj lipotvarosi templom épitésére, melynek céljara a févaros 90 évre at-
engedte a Szalay — Szemere — Markd és Kohary utca altal hatarolt, 2214 négyszogoles telket.
A hitkozség 1898 februarjaban hatarozta meg a templomépitésre kiirt palyazat feltételeit:
az épiilet minden oldalrél szabadon dlljon, kelet felé iranyitott szentéllyel; legyen legalabb
1800 férfi és ugyanannyi néi iil6hely, és kellenek kisebb kozosségi termek. A koltségekre 1
milli6 forintot irdnyoztak el8. Az épitési stilus szabadon valaszthato, de az épiilet ,,monu-
mentalis alkaty, rendeltetésének megfelel§ jellegii” legyen.*®!

A legjobb tervek koziil az elsé 6000, a masodik 4000, a harmadik 3000 korona dijat kap. A
hitkozség barmelyik palyamuvet megveheti 1000 korondért, az épitéssel barkit megbizhat.
A meghosszabbitott hataridéig, 1899. februar 15-ig 23, ,,altaldban nagyon becses munka
érkezett be?**

Az Epité Ipar elismeré hangon szamolt be a palydzatrdl: Ritkdn volt még ndlunk oly pa-
lyazat, amelynél annyi miivészi eszmegazdagsaggal, eredetiséggel, Gtletességgel, mivészi tu-
dassal és képességgel, olyan komoly torekvéssel, ambicidval és munkakedvvel talalkoztunk
volna, mint itt, az izraelita templomnal. A feladat érdekessége serkenti az épitész miivészi
ambicidjat. ,,Ujat teremteni, alakjat, épitészi formdjat keresni annak, a mi eddigelé még nem
volt; a konvenciondlison feliilemelkedve, stilusat, tipusat keresni, alkotni a zsinagdga épii-
letének!”

Balint és Jambor palyamtivét II. dijjal jutalmaztak; terviikkben a zsinagdga keleties ka-
raktere domborul ki. ,Szerencsés alkalmazasa a keleti befolyas alatt fejlodott velencei
motivumoknak, melyek egyéni kezelésben, magyar diszité elemekkel vannak kombinalva”
Az épiilet perspektivikus hatésa ,,festéi, a mellett eredeti és karakterisztikus.*®*

Ugyanezeket az elemeket emeli ki az Egyenldség ujsagirdja: ,Az épitészeti kiképzéshez
szerz§ szerencsésen alkalmazta a keleti befolyds alatt fejlédott velenczei motivumokat, me-
lyek emlékeztetnek a velenczei Markus templomra, a melynek konnyed részleteit magyaros
izzel ellatva alkalmazza szerzé épiilete kiképzéséhez*%*

A Vasdrnapi Ujsdg képekkel illusztralt beszamoldjabdl idéziink: ,, A méasodik dijat Balint
és Jambor muépitészek rendkiviili érdekes terve nyerte el. E fiatal épitész-czég tervében
leginkabb nyilvanul az egyszertiség iranti torekvés az épitészeti formakban. ... Belsé be-
rendezésében gazdag izléssel uralkodik a magyaros diszit6 elem, a melyet mar az épiilet

361'1892-ben vezették be a koronaértéket, de csak 1900-t6] lett a korona egyediili hivatalos fizet6eszkoz. Az

atmeneti idészakban a forrasokban keveredik a két pénznem megnevezése.
2 Haber Samu: A pesti hitkozség templomtervei. Egyenl6ség, 18. évf,, 11. sz., 1899, p. 17-20.
3 Két tervpalydzatrol. Epité Ipar, 23. évf,, 12. sz., 1899. marcius 23., p. 85-90.
364 Haber: i. m. (362).
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szelid hajlast iveinek végzédésein miivészileg alkalmaznak a tervezok. A tervezet mtivészi
eredetisége altal - melyben szerencsés kézzel van kifejtve a keleties jelleg — eliit minden mas
versenytarsatol; egyetlen hibdja, hogy tilhaladta ez is a koltségeket %

Balinték tervérdl szolva a palyatars, Komor Marcell sem fukarkodik a dicséré szavakkal:
»A magam részérdl ugy architekturajat, mint alaprajzi elrendezését tekintve, az dsszes ter-
vek koziil ezt a tervet tartom kivitelre legalkalmasabbnak. Szemeimben kiilonosen ajanlja
ezt a tervet az a magyar zamat, a melyet inyencz szemem a miibdl kiérez. Modern ez a terv
minden izében és nem utolsé érdeme, hogy a modern miivészi torekvéseket sikerilt forma-

ban tiikrozteti vissza”>%°

3. dbra: Az izraelita hitkozség temploma

Tézsdepalota, Budapest

A budapesti aru- és értéktézsde tandcsa az 1899 utols6 napjara osszehivott kozgytlés jo-
vahagyasat kérte ,,az orszag févarosahoz méltd, megfelel6 aranyt és maradandé jellegti
kozépiilet”, vagyis az 4j tézsdepalota felépitéséhez. A helyszin a tézsdetanacs altal frissen
megvasarolt 2530 négyszogoles telek,”” amely a tragikus torténelmi események szinhelyéiil
szolgdlo, hirhedt Ujépiilet 1897-es lebontdsa utdn kialakitott Szabadsag tér - Zoltén utca -
Nador utca kézott teril el.

305 a4 stodik keriileti 4j zsidotemplom palyazata. Vasarnapi Ujsag, 46. évf., 13. sz., 1899, p. 202.
% Komor Marcell: A lipétvarosi templom tervei. Egyenl8ség, 18. évf., 12. sz., 1899, p. 4-6.
37 A budapesti aru- és értéktézsde uj palotaja. Pest Hirlap, 20. évf,, 361. sz., 1898. december 31., p. 11.
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Az épitési palydzat el6készitésébe bevontak az MMEE-t; errdl szdl az egyesiilet Heti Er-
tesitGjében megjelent hir az 1899. majus 9-i tilésr6l. A pélyazati program lényegében csak
a kovetkezd funkcionalis egységek alaprajzi elhelyezését irta eld: az drutdzsde, illetve az
értékdézsde szamara két killonallo, egyenként 1200 f6t befogadd nagyterem kozos eldcsar-
nokkal, tovabba a tézsdetanacs, a tdzsdebirdsag, a hivatalok stb. helyiségei. A palyadijak: az
1. dij 10 000, a két 2. dij 5-5000, a két 3. dij 3-3000, a két 4. dij pedig 2-2000 korona volt, a
zstiribe két kiilfoldi szakért6t is meghivtak. Az 1899. november 30-i lejarati hataridére 33
pélyaterv érkezett be, birdlati jegyzékonyvet azonban nem adtak ki.**®

A Kkiallitason bemutatott palyamivek sajtéfogadtatisa nagyon kedvezd volt, a palyazat
magas miivészi szinvonala meglepetésszimba ment. A pozitiv megitéléssel azonban Paldczi
Antal nem, Komor Marcell viszont egyetértett az Epitd Ipar 4ltaluk jegyzett kilencrészes
cikksorozataban. Paldczi - akinek a nevéhez fliz6dik tobbek kozott a Szabadsag tér rende-
zési terve - igy vélekedett: bar aranyba allitottak volna a tervezdk a kiilsé kialakitas hatd-
saval a bels6 miivészi tartalmat, és bar dllana az utébbi is az els6h6z hasonlé magas fokon.
Kevesen voltak, akik az épiilet jelentésége felett elmélkedtek, de sajnos, szamos olyan akadt,
aki ,,az architektonikus kompozicidtannak els alaptételeivel sem torédott, t. i. az architek-
tonikus igazsdggal. Az alaprajzi megoldasnak, annak kiilsé kifejezésében, az architekttraval

nem lehet és nem szabad ellentétben &llani”>®

Komor Marcell viszont meg volt arrdl gyézédve, ,hogy a magyar épitdmiivészet még
soha ennyi érdekes, szép, és tudasrdl tanuskodo tervvel nem Iépett sorompoba”. A kovetke-
z6 cikkben arrdl elmélkedik, barhonnan hivhattak volta kiilfoldi birdlot, csak nem Német-
orszagbol, és kiilondsen nem Bécsbdl. A ,,miivészet terén nem szabad ... egy gyékényen
arulnunk, mert ezzel elaruljuk, eladjuk 6nénmagunkat. Nincs kultura, a mely a mienkre
veszedelmesebb volna a germanénadl és kiilonosen a bécsinél. Bécsnek miivészi s neveze-
tesen épitészeti provincigja voltunk idétlen-idék 6ta” Komor egyértelmtien Lechner Odon
és Baumgarten Sdndor palyazatat tartotta a legjobbnak, sokkal inkabb, mint Alpdr Igndc
nyertes palyamiivét, amelynek alapjan 1907-ben elkésziilt az épiilet.

»Dieser Grundriss ist entschieden der Genialste!” (Ez az alaprajz egyértelmien a leg-
zsenialisabb!) Paul Wallotnak, a drezdai Miivészeti Akadémia professzoranak allitolagos
kijelentésével inditjia Komor Balint-Jambor-Kérasi Albert’”°
melyb6l néhany gondolatot idéztink. A palmat Lechner alaprajzanak nyujtotta volna, de
amellett elsésorban ez az alaprajz ,megérdemli az elismerést. ... A centrumban elhelyezett

palyatervének bemutatasat,

szép kozépcesarnokhoz tagas 1épcsé vezet a tézsdeépiilet fébejaratabdl. A kozépesarnokbol
kiindulva jobb- s balfeldl a legszebb szimmetridval csoportosulnak a helyiségek a hossz-
tengely koriil. Maguk a borzetermek és tartozékaik egyetlen terven ily szellemesen nem

368 A budapesti dru- és értékt6zsde tervpalyazata. Magyar Palyazatok, 1. évf,, 2. sz., 1903, p. 1-32.

369 [Paldczi Antal]: A tézsdepalotai terveirdl 1. Epit(’i Ipar, 24. évf,, 3. sz., 1900, p. 15-19. (Paloczi Antal a I1.
és III. részt alairta, a szovegbdl egyértelmd, hogy az I. részt is & irta.)

370 Kérossy Albert Kalman néven tartjuk szamon.
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oldottak meg. Ruhatar, telefon-fiilkék, buffet és dohanyzotermek idealisan jé elhelyezést
nyertek. ... Pompas a nagy termek vilagitasa és aranya, s egydltalaban az alaprajz egész
konfiguracidja. ... A homlokzat nem nagy igényd, s ugy latszik nem is igen fektettek rea
nagy sulyt a tervezSk”*’!

4. dbra: A tézsdepalota

Millacher-kut, Budapest

Millacher Lajos szikvizgyaros végrendeletileg nagyobb Osszeget hagyott a févarosra egy
diszkut felallitasara; annyit kért, hogy a megbizast palyazati uton itéljék oda. Az 1901. janu-
ar 1-jei hatdriddre 21 palyazat érkezett be. Ligeti Miklés Balint Zoltannal és Jambor Lajossal
karoltve egy gémeskutnal csokolodzo parrdl késziilt alkotast nevezett be. Mivel az elsé dijas
fiatal szobrasz, Nagy Kdlmdn a kathoz kot6dé munkaja kapcsan varatlanul elhunyt, egy
évvel késdbb 1j palyazatot irtak ki, majd az ott legjobban szerepl$ 6t miivész szaméra még
egy ujabb fordulot tartottak. Ligeti, Balint és Jambor a harmadik forduldba is bejutott; a
megbizast azonban Hollé Barnabds nyerte el.””>

Posta- és tavirdapalota, Pécs

1901-ben a kereskedelemiigyi miniszter palyazatot irt ki a pécsi posta- és tavirdaigazgatdsag
4j éptiletének terveire. A méjus 22-én kiirt palyazat feltételei kozott szerepelt, hogy a palya-
zatban csak hazai miépitészek és mérnokok vehettek részt, a tervvazlatok mellé miiszaki le-
irdst és hozzavetdleges koltségvetést is kellett csatolni; az épitési 6sszeg nem haladhatta meg
a 320 ezer koronat. A palyaterveket a kereskedelemiigyi minisztériumba kellett benyujtani

STk M. [Komor Marcell]: A tézsdepalota pélyaterveirdl IV., V., V1. Epit6 Ipar, 24. évf,, 9. sz., 1900, p. 235;

40. sz., p. 241-242.; 43. sz., p. 259-261; 4. dbra: 45. sz., p. 272.

372 Liber Endre: Budapest szobrai és emléktablai. Budapesti Statisztikai Ko6zlemények, 69/1, p. 250-251.
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junius 30-aig. A palyaterveket nyolctagu bizottsag birélta el, a harom legjobb terv 1200, 800
és 600 korona dijazasban részesiilt.””>

A Pécsett emelendé posta- és tavirdaépiilet terveire hirdetett palyazatra 28 palyaterv ér-
kezett be. A tervek elbirdlasa utan a tervek szerz6i koziil az I. dijat Baldzs Ernd, a II. dijat

Balint Zoltan és Jambor Lajos nyerte el.*”*

Kossuth mauzoéleum, Budapest

Kossuth Lajos 1894. marcius 20-an hunyt el Turinban. A hivatalos gydsz megtartdsahoz mi-
ként az uralkodo, ugy a kormdny sem jarult hozza, a févérosi tanacs azonban gy dontott,
gondoskodik arrél, hogy a nemzet nagy halottja magyar f6ldben legyen eltemetve, késébb
pedig felallittatja az emlékéhez mélté mauzoleumot. Ez utobbinak a Kerepesi tti temetében
kijelolték a pontos helyét. Jokai Mor igy szolt errél Kossuth temetésén: ,,Ott fog allani 6rok
nyugalmad vértaja Deak és Batthyany sircsarnokai mellett. Miné triumviratus! Mind talél-
kozésa a nagy szellemeknek!”*”

A Kossuth szobraval diszitett mauzoleumra néhany év alatt mintegy 450 ezer (eziist)fo-
rint gytlt 6ssze, melynek kétharmadat a szobor, egyharmadat a mauzéleum felépitésére
szantak. 1899 elején elkésziilt az elsé palyazati kiiras, melyet késdbb a Magyar Képzémii-
vészek Egyesiiletének javaslataira mddositottak. Fontos kritérium volt, hogy ,[a] siremlék
tervezete, miivészi szempontbdl minden megkotés nélkiil szabadon és akként tervezends,
hogy annak eldallitasi koltsége meg ne haladja a 150.000 frtot. A ki ezen koltséget tullépi a
palyazatbdl kizaratik. A monumentélis siremlék ne tisztan architectonikus jellegii legyen.

.. Az elsé dij nyertese a kivitellel megbizatik™*’¢

Terjedelmi okokbol nem tudjuk a palyazattal kapcsolatos bonyodalmakat — sokak szerint
botranyt — részletezni, csak épitészparosunk Kallés Ede szobraszmuvésszel kozosen készi-
tett palyamunkdjanak fogadtatasardl ejtiink szot. Az 6 munkdjukat a zstiri 6t tekintélyes
miivésztagja elsé dijra ajanlotta, végiil azonban csak az 1000 koronaért megvettek kozé ke-
riilt. Hatalmas vitak utdn az elsé dijat Gerster Kalmdn épitész és Strobl Alajos szobrasz pa-
lyamivének itélték oda; az 6 terveik alapjan épiilt meg az 1909. november 25-én felszentelt
mauzéleum.

»A Jambor-Balint-Kallos terv kétségtelentil a legel6kel8bb ... A terv erGssége szép or-
namentikdja, ardnyos tagozdsa, modern és magyaros volta, de féleg a képfaragé kitiind
munkaja. A tervet felfogdsan kiviil kivihetetlenné teszi az, hogy architektura és szobraszat
nincsen egymassal szerves Osszefiiggésben. ... A szomorusag poézise megvan e munkdban,

373 Palyazati hirdetés a pécsi m. kir. posta és tavirdaigazgatosag részére emelendd kétemeletes épiilet terve-

inek elkészitésére. Pécsi Napld, 10. évf., 124. sz., 1901. méjus 31., p. 8.
4U] postapalotak. Alkotmany, 6. évf., 179. sz., 1901. julius 28., p. 6.

Kossuth Lajos. Budapesti Hirlap, 14. évf., 91. sz., 1894. aprilis 22., p. 3.

76 A Kossuth-Mauzoleum. Mticsarnok, 3. évf., 2. sz., 1900. januar 7., p. 18-19.
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a halhatatlansdg fenségessége hianyzik. Kar, hogy a mauzdéleum kiils6 oldalnézete megol-
datlan, hogy Kossuth alakja oly magasan fekszik és hogy a mauzoéleum belseje csak lako-
szoba nagysagu.”’

»Jambor Lajos, Balint Zoltan épiték Kallos Ede szobraszszal szovetkezve készitették azt
a tervet, melyet a biralok egy része elsé dijra tartott érdemesnek. El6kel6 izlés uralkodik a
muvon, finomak a részletek, s a magyar szeczesszios diszitéshez az épitészek a makviragot
is feldolgoztak motivum gyanant. A szarkofag igen magasan, az alaptdl 20 méter magassag-
ban nyugszik, s igy nem lathatni Kossuth alakjat, mely ég felé forditott arczczal, szabadon
fekszik. A szoborcsoportozat Kallés Ede szép mive s a nagy gyasz kifejezése. A ravatal
mellett a gydszolé Hungdria all, kiterjesztett karokkal. Lenn a szarkofdg tévében a bezart
sirbolt felé gyaszolok tolonganak. Két oldalt 1épcsézet visz a ravatalhoz, melyet egy-egy

turul madér 6riz”?"®

5. dbra: Kossuth mauzéleum

377 Kun Jozsef: A Kossuth-siremlék palyatervei. Orszag-Vilag, 23. évf,, 14. sz., 1902. 4prilis 6., p. 270.
78 A Kossuth-mauzoleum palyatervei. Vasarnapi Ujsag, 49. évt., 14. sz., 1902. aprilis 6., p. 221-222.
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Vorosmarty szobor, Budapest

Vorosmarty Mihdly sziiletésének 100. évforduldjahoz kozeledve, 1893-ban a budapesti ka-
tolikus kor alelndke felvetette, hogy a jeles tinnepre Budapesten Vorosmarty-szobrot kel-
lene felallitani. A szobor koltségeire orszagos gytjtést inditottak, de a centenariumra nem
sikeriilt a tervet megvaldsitani; a palyazatot csak 1901 novemberében irtak ki. Szokatlan
moédon 21 szobraszt kozvetlenil szolitottak ol a részvételre, de ,,minden magyar szobrasz
szamdra nyitva van a palya a mivészi versenyre”. A pélyazatot nagy érdeklédés ovezte: az
1902. majus 15-i hataridére 38 palyazo 40 palyamivet kiildott be. A févaros a felallitando
szobor szamara a Gizella teret ajanlotta fel. A szoborbizottsag harom dijkategéridt alakitott
ki: az els6be és a masodikba 6t-6t mintat, a harmadikba tizet terveztek besorolni. Az elsé
kategoriaba kertilt mtvek dija 1000, a masodikba jutottaké 600, a harmadikba soroltaké 400
korona volt.*”® Ligeti Mikl6s Balinttal és Jamborral kozosen palyazott.

Nehéz lenne azt allitani, hogy az els6 forduldba benydjtott palyatervek egyontettien jo
fogadtatasban részesiiltek volna. A Katolikus Szemlébdl idéziink: ,,Ismét csalodtunk. Fajdal-
mas érzés fog el, ha a kidllitott negyven Vordsmarty-szoborpalyazat soran végig haladunk.
Az Erzsébet-szobortervezetek elbuktak, bar még legtobbet igértek; a Kossuth-szoborpalya-
zatok oriasi hanyatlast jelentettek; ... a Vorosmarty-szobrok pedig oly esést mutatnak, mely
kétségbe tud ejteni”**

Az els6 kategoriaba Kallos Ede, Ligeti Miklds, Rona Jozsef, Telcs Ede és Toth Istvin miive
kertilt, 6ket hivtak meg a sziikebb palyazatra, melyr6l 1903. februar 7-én déntéttek.

A Vasérnapi Ujsag jegyzetirdja szerencsésnek talalta az 0j szoborversenyt. ,,A péalyazok
mélyebbé tették els6 gondolatukat és szerencsésebben olvasztottak egybe terveik szobrasza-
ti részét az épitészetivel. Az uj tervekben tobb a monumentalissagra vald torekvés, neme-
sebbek a vonalak s a mtivészek mintha most kozelebb férkéznének a kolté lelkéhez is” A
Ligeti Miklos tervezte szoborrol és az épitészeti részrél: ,megtartottak, de erésen modosi-
tottak régi terviiket, a kett6s keresztes, harmas halom felhasznalasat hatteriil”. Az orszag sti-
lizalt cimere el6tt {il Vorosmarty, szeme el6tt a megelevenedett mult: Arpad lovon, mdgotte
Hajna és Huba. ,,Megkap6 ez a szobor és monumentalis. Vorosmarty maga sok szeretettel
s nagy muvészettel van mintdzva ... olyan, mintha élet utan késziilt volna. A szobor hatsé
oldalan Laura il. Vorosmarty élete tarsa, a kinek jegyajandékul irta hires versét ’A meren-
»»381

g6hoz.

379 A Vorosmarty-szobor. Pesti Naplo, 52. évf.,, 309. sz., 1901. november 9., p. 9.
380 Fieber Henrik: Miivészeti szemle. Katolikus Szemle, 16. évf., 9. sz., 1902, p. 845-854.
TA Vorosmarty-szobor palyazat. Képes Folydirat. A Vasarnapi Ujsag fiizetekben, 33. évf., 1903, p. 637-
643.
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6. dbra: A Vorosmarty szobor

Az egész magyar mlvészetre nézve szerencsésnek és hasznosnak talalta az elsé palyazat
eredménytelenségét a Pesti Naplé Gjsagirdja. A masodik forduléba keriilt 6t miéivész mind-
egyike ,.érettebb, dtgondoltabb és egységesebb alkotassal jelent meg az uj palyazaton”. A
palyazatok szigoru kezelése 6rvendetes, haszndra van a mivésznek és a miivészetnek. ,,A
mindendron val6 dontés, a feladat "lerdzasa’ helyett, mely eddig divat volt s rossz szobra-
inkat létrehozta, hadd j6jjon az alapos megfontolds, mely a palyazat megismétlésével uj
munkat r6 a birdlokra, uj faradsagra és aldozatra kényszeriti a miivészeket is, de legalabb
szolgalja azt az érdeket, amelynek szolgdldsa egyediili dolga: a miivészeti érdeket és a felal-
litand6 szobor miivészeti javat killonosen.”

»A Ligeti — Balint - Jambor-féle terven megmaradt architektonikus alapgondolatul a
harmashalom és a koronazo kettGskereszt, de tomegében redukalddott, s tobb teret enge-
dett a plasztikanak. Viszont a szobraszati rész, mely az els6 pélyazaton aldja rendel6dott az
épitészetinek, most mozgalmassagaval és sokféleségével is felotlik. ... A falbol magas relief-
ben kinové csoport el6tt il Vorosmarty kissé keresett pdzban, érdekes, korosabb férfiarccal.
Sok becses artisztikus vondsa mellett a feladatot még sem oldja meg, mert a Vorésmarty
egyéniségének nem kifejezdje” s

A Pesti Napl6 6t nappal késdbb: eldontotték a masodik Vordsmarty szobor palyazatat —
anélkiil, hogy Vorosmarty szobrot talaltak volna. A birdlobizottsagban egyik palyami sem
tudta a végleges kivitelre valé megbizashoz sziikséges kétharmad szavazatot megkapni, s igy

382 A4 4j Vorésmarty-szobrok. Pesti Naplo, 54. évt., 33. sz., 1903. februar 3., p. 4.
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a palyazat ezuttal is medd6 maradt. A legtobb szavazatot Kallos Ede és Mdrkus Géza pélya-
terve kapta, Ligeti — Balint - Jambor palydzata negyedik lett. A bizottsag tobbsége 6hajtotta
a palyazat eredményes lezarasat. A kell6 kétharmad szavazattobbség hijan azonban beérte a
dijak odaitélésével, és nem hatdrozott arrél, mi torténjék ezutan.’®

A szoborbizottsag feloszlott, szerepét az orszagos nagybizottsag vette at, amely a legtobb
szavazatot kapott Kallés Edének és Markus Gézanak adott megbizast. Kallds kordbban
megallapodott Telcs Edével, hogy barmelyikiik nyerné meg a pélyazatot, kozosen fognak
dolgozni - ezt a megbizé méltanyolta, igy harmdjuk neve fémjelzi az 1908. méjus 24-én

felavatott Vorésmarty-szobrot.***

Erzsébet emlékmii, Budapest

Az Erzsébet kirdlyné ellen elkvetett merénylet masnapjan, 1898. szeptember 12-én rendki-
viili tilésre hivtak 6ssze az orszaggytilés tagjait. A képviselohaz tilésén Szildgyi Dezsé hazel-
nok javasolta, ,hogy a boldogult kirdlyné emléke és a nemzet haldja torvénybe iktattassék” ™
Erzsébet kiralyné temetése napjan szentesitették az 1898. évi XXX. torvényczikket ,,Dics6-
iilt Erzsébet kiralyné emlékének torvénybe iktatasardl”, mely kimondja, hogy a térvény-
hozas a megdics6iilthoz méltd emlékmivet éllittat fel az orszag févarosaban ,az onként
megindult orszagos adakozas utjdn begyiilé osszegek felhasznalasaval”*® Megalakitottak a
36 tagti szoborbizottsagot, az emlékmi helyéiil a budavari Szent Gyorgy teret jelolték ki.*®”

Balint Zoltan és Jambor Lajos ezen a palydzaton jelentds sikereket ért el. A téma bonyo-
lultsdga és idobeli elhtizoddsa miatt csak az 6 palyazati szereplésiikre tériink ki réviden; az
Erzsébet emlékmii sorsarol koteteket lehetne irni.

A palyazatot 1900. februar 24-én irtak ki, el6bb 1901. marciusi majd 1902. januar 22-i
hatarid6vel. Az emlékmi koncepcidjara és koltségeire nézve a palyazok teljes szabadsagot
kaptak. Harom palyadijat tiiztek ki 10 000, 6000 és 4000 korona értékben, de a kivitelre
vonatkozd dontést az orszdgos bizottsdg fenntartotta maganak. A 12 tagu biralobizottsag-
ba harom neves kiilfoldi szobraszt is meghivtak. A beérkezett 18 palyamii koziil a legtobb
szavazatot Zala Gyorgy szobrasz Balint és Jambor épitészekkel k6zos palyamiive kapta, de
a zslri egyontetll véleménye szerint egyik tervezet ,sem érte el azt a tokélyt, ... hogy az
emlékmi kivitelével megbizathassék”*

383 AVorosmarty szobor. Pesti Naplo, 54. évf,, 38. sz., 1903. februar 8., p. 5.
84 [ iber: i. m. (372), p. 271-287.
Pesti Hirlap, 20. évf., 252. sz., 1898. szeptember 12., p. 2.
86 Budapesti Kozlony, 32. évf,, 238. sz., 1898. oktéber 15., p. 1.
387 o Liber: i.m. (372), p. 408-415.
88 Liber: i. m. (372), p. 408-415.
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7. dbra: Az Erzsébet emlékmii a Virhegy oldaldban

Az MMEE kozzétette a harom legjobb palyami alkotéi 4ltal irt koncepciét. Balint, Jam-
bor és Zala igy indokolta, miért nem kizarolag a Szent Gyorgy térre, hanem részben a Var-
hegy oldaldba almodta az emlékmtivet. Az Alaguttdl ,,szoboralakokkal diszitett, emlékszert
1épcsé vezet fel, ... és a durvan megfaragott kéalépitménybdl a legszebb természetes staffazs
kozepette mindig finomodva, végiil a marvany-emlékben nyer befejezést”. A szabadon ha-
gyott Szent Gyorgy téren ez az elhelyezés biztositja a legjobb tavlati hatdst; a diszlépcsét
akar késébb is ki lehet épiteni a maga teljességében. A szobor a kiralyné karakterét tiikrozi:
~egyszeriiségét, a pompétdl vald tartozkoddsat, nagy szivét és asszony voltat. Es ... amivel
neki nemzete tartozik: a hélat, a szeretetet, melylyel 6rokre sziviinkbe van vésve emléke.”**
Az Erzsébet emlékmii makettjére Balint Zoltan, Jambor Lajos és Zala Gyorgy aranyérmet

kapott a turini nemzetkdzi iparmtvészeti kiallitason.*°

389 Just Ferenc: Az Erzsébet-emlékmi-palyazatnak 1902. évi eredménye. Magyar Mérndk- és Epitész-Egylet

Kozlonye, 36. évt., 3. sz., 1902, p. 153-162.
390 Mivészet, 1. évf,, 5. sz., 1902, p. 354.
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8. dbra: Az Erzsébet emlékmii makettje

1902 majusaban 1903. majus 31-i beadasi hataridével - lényegében az els6hoz hason-
16 feltételekkel — Uj palyazatot irtak ki; a birdlobizottsag Osszetétele sem valtozott. A zsiiri
megint nem talalta kivihetének a 25 palyami egyikét sem, a 4 legjobbnak talalt tervezet
alkotdit - koztiik a Balint-Jambor-Zala muvészcsoportot — 6-6000 korona tiszteletdijjal
jutalmaztdk.

Ger6 Odon: ,,Igazat adok a biralo-bizottsagnak: most sincs a palyamiivek kozott olyan,
amelynek foltétleniil oda lehetett volna itélni az elsé dijat, hanem azért mégis sajnalom,
hogy harmadik atalanos pélyazatot is hirdetnek, amikor mar ez a masodik palyazat is azt
bizonyitja, hogy a palyatervek megsinylik azt, hogy miivészeik erének erejével meg akarjak
Gket valtoztatni. Ez az eréltetett, kényszeritett javitgatds, valtoztatas az oka annak, hogy
ebben a masodik pélydzatban az elsé palyazat dijazottjainak miivei megromlottak” Ez a
megallapitas érvényes Zala-Balint-Jambor tervére is. Az el6z6 terv ,nemes egyszeriisége
elkallodott az ujjagyuras folytan. A nagy, megkapd gondolat beszédes otletességgé lapult.
A harom miivész azon faradozott, hogy 6nmaganal kiillomb legyen és faradsagosan kereste
ennek a modjat. Az egységes mii szétesett. ... Hanem azért most is az 6 terviik a legké-
szebb. Van valami impozans el6kel6sége. Minden részébdl a tudas szélal meg. Elsé sorban
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az aranyossag tudasa. Ezen a terven nincsenek lehetetlen méretek. Ez a terv nemcsak szép
gipszminta, hanem nagyban is kivihets.>*!

1904 juniusaban tartottak egy szlikebb kor(i eszmei palyazatot a szobor helyének meg-
allapitdsara; valamennyi résztvevé a Szent Gyorgy tér és a varfok kiképzésére nyujtott be
tervet.”*>

Evek multédn, 1909-ben keriilt Gjra napirendre az Erzsébet emlékmi tigye: 1909. decem-
ber 20-i hatarid6vel 1j palyazatot irtak ki a kompozicié helyének kijelolésére. A 24 beérke-
zett palyazat koziil a 6000 koronas elsé dijat Balint és Jambor nyerte meg. A dontés ellen
azonban sokan protestéltak, ezért 1910. oktober 31-i lejarattal Gjabb térrendezési palyazatot
irtak ki azzal a feltétellel, hogy a Varhegy oldaldnak muvészi kiképzését a ,,kerti jelleg” meg-
ovasaval kell megoldani. Ezen a palyazaton ismét Balint és Jambor lett az elsédijas.

A szoborpalyazat kovetkez6 forduldjanak hataridejére, 1913. majus 10-re 25 palyam ér-
kezett, a 15 000 koronds 1. dijat Telcs Ede és Gyorgyi Géza nyerte, Zala, Bélint és Jambor
palyamtvét — hét mésikkal egyetemben - 5000 koronaért vasaroltak meg. Az orszagos bi-
zottsag a dijnyertes palyazatok egyikét sem taldlta megfelelének, ezért (tobbszor modositva
a hatdrid6t) ujabb fordulét irt ki 1916. janius 1-jére, mégpedig két lehetséges helyszinre: az
eredetire, illetve az Gjonnan javasolt Varosligeti korondre.***

»Részletesen foglalkoztunk a minap az Erzsébet-emlékmil évek ota huzodo tigyével s
jeleztiik, hogy legkozelebb uj fordulat varhatd; olyan fordulat, amely meglepetést hoz, de
dontést ismét nem. Ez a meglepetés most bekovetkezett. Szombaton este {ilést tartott az
Erzsébet-emlékmii orszagos bizottsdga — az elnok maga grof Tisza Istvan volt, aki a poli-
tikan kiviil raér most az orszag miivészi igyeinek megzavarasara is — és elhatarozta, hogy
két uj palyazatot hirdet a kirdlyné emlékmiivére. Nemcsak, hogy el nem fogadtak tehat a
legutdbbi palyazat eredményét, nemcsak, hogy folytatjak a huzavonat, de kett6s iranyban
akarjak elposvanyositani” — irja a Pesti Naplo.***

A beérkezett tervek alapjan az orszagos bizottsag mégis a Varban valo elhelyezést erdsi-
tette meg, és egy tjabb forduléra hivta meg a legjobbnak itélt 6t mlivészcsoportot, koztitk
a masodik dijat nyert Zala Gyorgy6t, aki ekkor mar Hikisch Rezsével palyazott. 35 palyazoé
koltségtérités cimén 1500-1500 koronat kapott.

Kovetkezett az 6todik palyazati fordulé 1919. marcius 1. hataridével. A zstiri Zala és
Hikisch muvét tartotta legjobbnak — a dontést azonban csak 1921. junius 6-an hozta meg
az orszagos bizottsag. Az id6kozben megvaltozott viszonyok miatt az eredeti helyszint elve-
tették. Zala Gyorgy 1924-re elkésziilt a kirdlyné szobraval, mely végiil bronzba 6ntve 1932
6szén kertilt az Erzsébet hid pesti hidf6jénél talalhato Eskii térre.

T Geré Odin: Az Erzsébet-szobor. Pesti Naplo, 54. évf., 164. sz., 1903. junius 17., p. 2-4.

392 Liber: i. m. (372), p. 408-415.
393 A Varosligeti fasorral szemben, az Aréna ut és a Stefania ut kozotti teriilet.
394 Forrongas a miivészek kozt. — Két uj Erzsébet-palydzat. Pesti Naplo, 64. évf., 249. sz., 1913. oktdber 21.,

p. 6.
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Nyaralotelep tipushazai, Rako

A Miivészet szerkesztdje, Lyka Kdroly elismerdé hangon szamolt be a grof Keglevich Istvin
birtokan épitendd, Balint és Jambor éltal tervezett nyaraldtelep hazairol. Cikkében Lyka
hosszan elmélkedik a valddi otthon teremtésének korlatairol a varosi bérpalotdk, ,,ember-
raktarak’, ,hivalkodé kaszarnyak” adta kereteken beliil, hogy aztan annal melegebb hangon
emelje ki a miivészi szinten z6tt modern épitészet kedvez6 hatasait. Egy-egy csaladi haz,
»ha tehetséges ember terveli jo kedvvel, 6rommel, valésagos architektonikus csemegévé
valhatik”

»Egy artisztikus, igazan szép hazacska” hatdssal van lakéinak izlésére — és erre jé példa
az Osztromos-hegy lejt6jére megalmodott rakéi*® nyaralételep két villaszert tipushdza,
melyek kialakitasuk révén a szerényebb pénztarcdjuak szamara akar allandé lakasként is
szolgalhatnak. Az épitémivészek a lejtds hegyoldalon két sorban tervezték a festéi megje-
lenésti éptileteket, valtogatva a kisebb és a nagyobb tipusokat. A hdzak bejarata a hegy feldl
nyilik, a terep adottsagai miatt a konyha és a cselédszoba a f6ldszint alatt kap helyet. A ha-
16szobak az emeleten vannak kialakitva, mindegyik hazhoz tagas terasz tartozik. A cikkiro
a tipushazak kedvez6 épitési koltségeit is megadja — ,,...ez pedig fontos. Hisz éppen azt kell
szem el6tt tartanunk, hogy a csaladi haz megvaldsithatd vagya legyen a nem éppen gazdag
polgarembernek is” Ezen a ponton taldlkozik az épitémitivészet a szocialis kérdésekkel: ,,az
igy felfogott épitémiivészet nemcsak abban modern, hogy korunk sziilétte, de abban is,

hogy részt vesz tarsadalmi kérdéseink alakitasdban”>*®

9. dbra: A nyaraléhdzak

395 Ma Esztramos-hegy és Bodvardké néven ismertek.
3% Lyka Karoly: Csaladi hazak. Mtivészet, 2. évf, 2. sz., 1903, p. 119-123.
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Az 1j izraelita temet6 arkadsirjai, Budapest

A Pesti Chevra Kadisa 1903. junius 23-an 6-7 épitészt keresett meg azzal a kéréssel, hogy ve-
gyenek részt az Gj izraelita temetd arkadsirjainak megtervezésében. A palyazati programban
eldirt szempontok: az arkadok alatt kiilon-kiilon kettés, négyes és nyolcas kriptakat, illetve
csaladi sirhelyeket kértek elhelyezni. A sirboltok foldalatti berendezésére nézve a fGvaros
temet6krol szolo szabélyrendelete iranyado. Az egyes kriptdk 6ndlld sirbolt jellege kiils6leg
legyen szembetling, a sirfeliratoknak elegend6 helyet kell kiképezni. Az arkadok lehetdleg
legyenek 0sszhangban a szertartasi épiilettel, a temetd bels6 része fel6l nem lehetnek el-
zarva. Az arkadok anyagainak szépnek, tartosnak és erésen ellenallonak kell lenniiik. Az
egész épitmény ,,ugy tervelendd, hogy a kivitel szép, czélszerii, de lehetéleg olcso legyen”s
a kriptak nem jelenthetnek konkurenciat a temet6 falai mellett huz6do, mauzoleumokkal
ellathaté sirboltoknak. ,,A figurélis diszitmények kizératnak”

Az eloljarésag nem kivanta ,,a miiépitész urak tervelésének szabadsdgat korlatozni”. A
terveket szeptember 15-éig kérték bekiildeni; a legjobbnak taldlt hdarom tervre szerény ju-
talmakat tliztek ki 600, 400 és 200 korona értékben.

A biralati jegyz6konyvbél - ,,Bélint és Jambor épitész urak terve”: az elhelyezés jo, alkal-
mazkodik a meglévé helyzethez, ,a monumentalis hatast és a kérdés miivészi megoldasat
teljes mértékben megengedi. Févonalaban és formaiban teljesen kivihet6. Architecturaja
teljesen kiforrott mtivészi alkotds” A sirboltok eléaknai elhagyanddk. A terv tdlsagosan
nagy hangsulyt fektet az esztétikai momentumra: azonban az, hogy az ivépitményeket kd-
bél kellene 1étesiteni, a sirboltokat egyrészt tulsagosan megdragitand, masrészt a meglevé
sirboltokat elnyomna. ,,Kivitel esetén ezek méretei lényegesen csokkentenddék.”

»Leitersdorfer és Balint és Jambor urak tervei miivészi szempontbdl teljesen egyenran-
guak’, de ,Leitersdorfer ur terve a kivihetéséghez kozelebb all”, ezért neki itélték az elsd,
Balintnak és Jambornak pedig a masodik dijat. Az egyik zstritag, Griinwald Mor kiilonvé-
leményt jelentett be, amelyben megerésitette, hogy a két terv miivészi értéke megegyezd.
Mivel valtoztatas nélkiili kivitelezésre egyik sem alkalmas, véleménye szerint a két terv ko-
z0ott killonbséget nem téve, az I. és II. dijat javasolja két egyenld részre osztva kiadni a két
miivésznek.*”

A Pesti Chevra Kadisa az 1j izraelita temeté arkados sirboltjaira meghirdetett palyaza-
taban mtivészi megoldast kivant: a temetéhangulat ne csak ,a megsemmisiilés rideg gon-
dolata legyen, hanem visszatiikkrozze az 6rok muvészinek azt a fenséges képét, amelyet a
kiilfoldi, de féleg az olasz temetSkben lathatunk”**®

397 A X. ker. uj izraelita temet6 arkad-sirjainak pélyazata. Magyar palydzatok, 1. évf,, 12. sz., 1903, p. 1-16.
%8 Eldéntétt tervpalyazat. Budapesti Naplo, 8. évf., 353. sz., 1903. december 25., p. 6.
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Piarista fogimnazium és rendhaz, Nagykanizsa

1903 juliusaban irta ki Nagykanizsa varosi tandcsa az E6tvos téren emelendé f8gimndzium
és rendhaz terveinek és koltségvetésének elkészitésére szold palyazatot. Az épitési program
csak a fobb kereteket hatdrozta meg, viszonylag kevés lényegi el6irast tartalmazott — koziiliik
néhany érdekesebb: a gimnaziumban kapolnat is ki kellett alakitani; a homlokzaton alkalmas
helyet kellett kiképezni Dedk Ferenc emléktablajanak; a diszteremként is szolgald tornater-
met kiilon épiiletben kérték elhelyezni. A megadott hataridéig 20 palyamt érkezett be.

A biralobizottsag behato atvizsgalas utan foglalta dssze Balint és Jambor palydzatarol a
véleményét, melybdl néhany megallapitast idéziink: a terv kiforrott; az alaprajzi elrendezés
harmonikus; a gimnazium, a rendhaz és a gazdasagi éptiletek jol vannak csoportositva és
egyuttal elvalasztva; a kdpolna alakja jo, elhelyezése célszer(i; az udvar tagas, nyitott és szel-
16s; a beépitett teriilettel takarékos, mégis a kell§ sziikségletet magaban foglalja. Hidnyos-
sagként emlitették, hogy a tantermek égtajak szerinti elhelyezése nem kielégitd, az ablakok
nem elég nagyok; a toronylépcsé elhelyezése célszertitlen. A szdmitdsok szerint az épitési
koltség 468 000 korona. A bizottsag egyhangu hatdrozata alapjan az 1000 koronas elsé dijat
Balint Zoltannak és Jambor Lajosnak itélték oda.**

Oldalhomlokzat.

Féhomlokzat.

10. dbra: A nagykanizsai gimndzium

A nagykanizsai f6gymnasium és tarshdz tervpalyazata. Magyar palyazatok, 2. évf,, 2. sz., 1904, p. 1-31.
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A Vidrosok Lapja szerint Nagykanizsa a régi gimnazium helyén egy monumentalis j
épiilet emelését tervezi, mely ugy kiilsére, mint belsé berendezésre egyike lenne az orszag
legkivalobb gimnaziumi épiileteinek. Balint és Jambor miiépitész tervei és a hozzavetéleges
koltségvetés alapjan azonban kitiint, hogy a sziikséges fedezetb6l még 300 ezer korona hi-
anyzik. A vérosi kozgytilés a részletes épitési tervek elkésziilte utan 300 ezer korona allami
segélyt kér az 1j épiiletre.*” A gimnaziumot 1904 nyaran ideiglenes helyre, a varos tulaj-
donat képez6 Sugar uti honvédlaktanyaba koltoztették. Az atmeneti helyzet azonban a mai

napig tart, mert a tervezett gimndaziumi épiilet nem késziilt el.**!

Sarosfiird6, Budapest

Budapest székesfovaros tanacsa 1905-ben a Gellért-hegy déli oldalan, a Ferenc Jézsef-hid
labandl 1évé termalforrasokra épiild gyogyfiird6 és szalloda, a Sdrosfiirdd épitésére irt ki

palyazatot. Az épitési programban meghataroztdk a gyogyfiirdS és a szalloda befogadoké-
402

pességét, valamint az épitésre eldiranyzott 1,66 millié koronas koltséget.

m————— e 2

i o

11. dbra: A Sérosfiirdé

400 5 nagykanizsai uj gimnazium. Varosok Lapja, 6. évf,, 25. sz., 1911. junius 24., p. 254.
401 A szerzd itt mond készonetet Czupi Gyula igazgat6 tirnak segitségéért, a fontos informdciokért.
402 5 budapesti Sarosfiirdé palyatervei. Magyar Palyazatok. 3. évf,, 1. sz., 1905, p. 1-30.
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Balint és Jambor palyazatat a birdlobizottsag megvételre ajanlotta. Az 6 pélyaterviik bira-
latat és néhany jellemz6 abréjat a Magyar Palydzatok a Rudasfiirdé parhuzamosan futé pa-
lyamtiveivel egyiitt ismertette. ,,A tervezet altaldnos elrendezése érdekes és a tobbi pélyater-
vektl egészen eltéré felfogast mutat, mely ... az épiilet fiird6jellegét er6sen hangsulyozza és
érvényre juttatja, ellenben a szallot a fiird6tél elvalasztva, ennek aldja rendeli”

A palyamd a hid felé esé sarokra tervezte a viztornyot, azt esztétikailag is felhasznalva
és érvényre juttatva. A biralok f6 hibanak a népfiirdék elhelyezését tartottdk, ,melyek a
rendelkezésre allo tertilet legszebb és legjobb helyén vannak, holott azok jellegiiknél fogva
megfelelobb elhelyezést nyerhettek volna ... Homlokzata dicséretet érdemel, annak févona-
saiban modern architektdrdja tigyesen van csoportositva és helyesen tiikrozi vissza a fiird§-

épiilet karakterét 4%

Pesti Magyar Kereskedelmi Bank

A Pesti Magyar Kereskedelmi Bank 1905 nyaran a szomszédos hazzal egyetemben megsze-
rezte a budapesti Ferenc Jozsef tér és a Fiird6 utca sarkdn allo Diana fiird6 épiiletét. A két
telken 4ll6 épiileteket lebontatjék, a helyiikon diszes bankpalotat épittetnek, mely a most
épiil6 Gresham-palotaval egyiitt nagyban fogja emelni a Ferenc Jozsef tér és a Lanchid-fol-
jaré nagyvarosi szépségét.***

A Pesti Magyar Kereskedelmi Bank az @jonnan vésarolt telken épitend palotaja terve-
ire hirdetett palyazaton 6t egyenl dijat szavazott meg Hubert Jozsef, Hiittl Dezsd, Balint
és Jambor, Schmahl Henrik és Alpdr Igndc terveire; a részletes épitStervek kidolgozasaval
Alpart bizta meg.*®

Izraelita szeretethaz, Budapest

A pesti Chevra Kadisa izraelita egylet az Amerikai t 1. és 9. szam alatti telkeken két, egy-
mastol elkiilonitett épiiletben elhelyezendd szeretethaz felépitését hatarozta el. A meghiva-
sos palyazatban kikototték, hogy a két intézet épitési koltségei egylittvéve nem haladhatjak
meg a 450 000 korondt. A biralobizottsag altal a harom legjobbnak talalt palyaterv koziil az
els6 2000, a masodik 1500, a harmadik 1000 korona jutalomban részesiil. A palyaterveket
1906. évi junius 30-aig kellett benytjtani.

A szeretethdz (betegek otthona) szamara kiirt épitési programbol néhany fontosabb adat:
az épiilet két emeletsort képezzen, a foldszint pedig egy alacsony és fels6 emeletrészbdl 4ll-
jon. A homlokzat nyers sajtolt téglabdl ,,a legegyszeriibb modorban, a komoly célnak meg-
felelden” legyen kiképezve. Az épiiletben orvosi rendel6t, gondnoki lakast, irodat, a névérek

403 5 budapesti Rudasfiird$ palyatervei. Magyar Palydzatok. 3. évf,, 2. sz., 1905, p. 1-31.
404 j bankpalota. Epité Ipar, 29. évf, 25. sz., 1905. jtinius 18., p. 224.

405 Tervpélyazat eredménye. Budapesti Epitészeti Szemle, 14. évf., 10-11. sz., 1905. oktdber 1., p. 154.
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szamara lakdszobakat, konyhat, 50-60 személyre sz6l6 ebédlét, 80 beteg befogadasara al-
kalmas 10 terem mellett egy- és kétagyas szobdkat, illetve sok tovabbi, a napi mtikodéshez
sziikséges helyiséget kell elhelyezni.

A kiir¢6 fenntartotta maganak a jogot, hogy a biralobizottsag véleményétdl, a megszava-
zott jutalmaktdl és a tervek megvételétdl fliiggetleniil szabadon rendelkezhessék az épitésre
vonatkozé megbizasrol. A palyazatra a kittizott hatarid6ig 8 palyaterv érkezett be. A bizott-
sag akképpen hatarozott, hogy a harom dij 6sszege egyenld részekre osztva, Leitersdorfer
Béla, Balint és Jambor (12. abra ), illetve Vigo Jozsef és Vigo Ldszlo épitésznek itéltessék
oda, a tobbi beérkezett tervet egyenként 300 koronéért megvételre ajanlottdk. A dijat nyert
miiépitészek egy tjabb palyazatra szollittattak fel, amelyen az épitéssel valdo megbizast

Leitersdorfer Béla nyerte el.**®

FOHOMLOKZAT.

12. dbra: Izraelita szeretethdz

Fiirdéépiiletek, Palics

Az 1900-as évek elején Szabadka legfébb ékességének a varostdl 8 kilométerre elteriild
palicsi tavat tartottak. Az erd6kkel 6vezett sos vizli to gyogyhatasanak kdszonheten nagy
népszertiségnek orvendett. Az egyre novekvé idegenforgalom szinvonalas ellatasa érdeké-
ben Szabadka varosa elhatarozta, hogy Palicson modern, kényelmes fiirdStelepet létesit, és
ennek érdekében egy gondosan elokészitett program alapjan épitészeti palyazatot hirdetett.

A feladat meglehetésen Osszetett volt: a két szallo mellett gyogyaszati épiilet, meleg- és
hidegvizfiirdd, nagyvendégld, népvendégld, géphaz, viztorony, szolgalakas vazlatterveit kel-
lett elkésziteni oly mddon, hogy a tervbe bele kellett illeszteni néhany meglevd és megtar-
tando épiiletet.

406 5 pesti izr. szeretethdz tervpalyazata. Magyar Epitdmtivészet, 5. évf,, 12. sz., 1907, p. 21-32.
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A 2400, 1500 és 1000 koronaban megallapitott els6 harom dijért 1906. februar 1-éig 21
palyaterv szallt versenybe. Az els6 dijat Vagé Laszlo és Vago Jozsef nyerte el, de ,,alaprajzai
szép megoldasaiért, melyek koziil a két fiird6épiilet emelendd ki”, a biralobizottsag els6 he-
lyen ajanlotta megvételre Balint Zoltan és Jimbor Lajos palyamiivét is.**” A kivitelezés végiil
a 2. dijas Komor Marcell és Jakab Dezsé tervei alapjan késziilt el.

A Magyar Palyazatok kozolte a biralati jegyz6konyv fontosabb megallapitasait Balint és
Jambor palyamvérdl: ,,Ez a tervezet jo és tehetséges kézre vallo munka. Korives alaprajzu
szallodaja, melegviz-fiirddje igen jo. Gydgytermének hibdja, hogy szinpada keskeny. Kevés-
bé sikeriilt a 2 emeletes géphaz messze kiszakado lépcs6hazaval. A nagyvendégloben sok
a hosszu folyosd. Népvendégléje, melynek konyhdjaul a meglevd régi honyhaépiilet van
felhasznalva, igen jellegzetes és ligyes. Az alkalmazott architektira bar megfelel a vako-
latformaknak, egyszertisége dacara is inkabb kastélyszert. A hajlott tetéalakok koltséges

épitést vonnanak maguk utan.*%

13. dbra: A palicsi fiirdd

Varoshaza, Szabadka

»A szabadkaiak madr régéta vagyodnak régi rozoga varoshdzuk helyén a modern igények-
nek megfelel6 uj varoshazara,” melyre a sziikséges pénz rendelkezésre dll. A meghirdetett
tervpalyazaton 11 épitdmiivész vett részt. A palyamunkdkat elészor a szabadkai, majd a

407 5 palicsi fiird6 tervpalyazata. Epité Ipar, 30. évf., 12. sz., 1906. marcius 25., p. 112-113.
408 5 palicsi fiird pélyatervei. Magyar pélyazatok, 4. évf,, 6. sz., 1906, p. 1-32.
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budapesti kozonség szaméra teszik kozszemlére.*”® Az épiilet szaz méter hosszli és 6tven
méter széles telken épiil, mintegy 1,2 milli6 korona koltséggel.

Az épitési programban meghatdroztak a varoshdza épiiletében elhelyezend6 21 funkci-
onalis egységet a 250 féréhelyes diszteremtdl a kiilonb6z6 hivatalokon dt a rendérségig.
Az épiilet foldszintjén mintegy 40 tizletet kellett kialakitani. Balint és Jambor palyatervérél
a kovetkez6 vélemény késziilt: ,,Alaprajzi megoldasa konnyen attekinthetd, folyosérend-
szerével vilagos és célszert, a helyiségek csoportositasa megfeleld, azoknak megvilagitasa
pedig kovetkezetesen jo.” Kifogasoltak viszont, hogy a diszlépcsé és a f6lépcsé eldcsarnoka
tul nagy, a ruhatar elhelyezése nem szerencsés, két el6irt helyiség hidnyzik. A toronyba s a
mellette levé irattarba az eljutas kényelmetlen. A ritmikusan tagolt, ,erés egyéni felfogassal
tervezett homlokzat egyontet(i részletezéseivel és fest6i csoportositasaval valdban sikeriilt-
nek mondhaté s tervezéknek nagy miivészi érzékére vall” (14. abra)*!°

A birélobizottsag hatarozata alapjan a 2100 koronas 1. dijat Komor Marcell és Jakab De-
286, az 1600 koronas 2. dijat Balint és Jambor budapesti épitészek nyerték el.*!!
a nyertesek tervei alapjan épiilt fel.

A véroshéaza

Féhomlokzat.

14. dbra: A szabadkai viroshdza

409 Uj varoshaza Szabadkan. Pesti Hirlap, 29. évf,, 26. sz., 1907. januar 30., p. 14.
410 A" szabadkai varoshaza palyatervei. Magyar palyazatok, 5. évf,, 3. sz., 1907. marcius, p. 1-22.
41 A szabadkai uj varoshaza. Magyarorszag, 14. évf., 26. sz., 1907. januar 30., p. 19.
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Elmegyogyintézet, Kecskemét

A belligyminiszter a Kecskemét hataraban létesitendd kolonilis jellegli elmegydgyintézet
terveire vonatkozo nyilt palydzatot hirdetett 1907 oktober elején. Feltételiil szabtak, hogy az
épitkezések koltsége 2 millié korondnal tébbre nem raghat. A legjobbnak talalt palyamtivek
koziil az elsé 6000 korona, a masodik 4000 korona, a harmadik 2000 korona jutalomban
részesiil. A jeligés palyazatok benyujtasi hatarideje: 1907. december 31. volt.*'

A palyazati kiiras nagyszabdsu feladatot fogalmazott meg: az 1000 féréhelyes elmegyogy-
intézetet kiilonallé pavilonokbol kellett megtervezni; ehhez jarultak még az adminisztracios
helyiségek, a kiilénb6z6 mihelyek és az intézmény részben 6nellatasra épiilé gazdalkoddsat
kiszolgald egyéb épiiletek. A palyazati program hatarozott elképzeléseket tartalmazott: el6-
irta az egyes épiiletekben elhelyezendd, kiilonbozé allapotban 1évé betegek, illetve az ket
apolok létszamat, tovabba rendelkezett a gazdasagi épiiletekrdl, a vezetés és adminisztracio,
illetve a kisegité munkakat ellaté személyzet elhelyezésérol. Az igazgatdtol az apacakon ata
portasig terjedd, népes személyzet szamadra szintén az intézet teriiletén kellett alland¢ lak-
hatast biztositani. Az épitési program egy jellemzd részletét idézziik: ,Kapolna és apacalak.
Epittessék egy kdpolna korussal, toronnyal, egy haranggal, a hajé 14, a szentély 6 méter

hosszu, szélessége 13 méter. Az apacalak a kapolnahoz hozzaépiilt*!?

15. dbra: Elmegydgyintézet

412Akecskemetl elmegyogyintézet. Magyarorszag, 14. évf., 240. sz., 1907. oktdber 9., p. 10.
3 A kecskeméti elmegyogyintézet palyatervei. Magyar Pélyazatok, 6. évf,, 9. sz., 1908, p. 8-32.
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A pélyazati hirdetményre 16 jeligés palyaterv érkezett. A bizottsag akként hatarozott,
hogy els6 és egyenld helyre két miivet sorolt, és a két legmagasabbra értékelt palyamtivet
olyképpen dijazta, hogy a kit(izétt elsé és masodik palyadijat sszevonva, mindkét mi alko-
toinak — a Korb Floris és Giergl Kalmdn, illetve a Bélint és Jambor épitészparosnak — 5-5000

koronas dijat szavazott meg.*!*

Varosi kozkorhaz, Szatmar

Szatmar véros tanacsa elhatarozta, hogy csaknem haromszorosara béviti a kozkorhaz ka-
pacitdsat; az Uj korhaz terveire 1907-ben palyazatot irtak ki. A beérkezett 6 palyaterv koziil
kiilonosen ketté tlint ki: az elsé terv pavilonrendszer( Balint és Jambortol, a masik blokk-
rendszer Podhraczky Olivértsl. A biralobizottsag javasolta a kozgytlésnek, hogy a két leg-
jobb palyamunkat 1000-1000 korona elsé dijjal honoraljak, mig a rangsorban harmadik
helyre sorolt Scheiber és Foldes-féle palyamtvet jeles kvalitasai folytan vegyék meg, és 600
koronéval dijazzak.*”> Az eredményhirdetésrdl t5bb napilap is beszamolt.*'®

Belvarosi Takarékpénztar, Budapest

A Belvarosi Takarékpénztar részvénytarsasdg igazgatésaga 1907 juniusaban az intézet
tulajdonat képez6 Koronaherceg utca 2—4. szam alatti telken épitendé 4j székhazanak vaz-
latterveire palyazatot hirdetett 1907. december 31-i hataridovel. A tervezés soran szem el6tt
tartando f6 szempontok: az j épiilet diszes helyéhez mélto és a kornyezetével harmonikus
legyen; a takarékpénztar helyiségei jol, iigyesen és célszertien legyenek elhelyezve; a telek a
lehetd legelénydsebben legyen kihasznalva, és fontos az épiilet jovedelmezdsége.

A palyatervnek a rajzok mellett tartalmaznia kellett a koltségvetést és a jovedelmezdségi
szamitast. Palyadijak: a harom legjobbnak itélt palyami egyenként 6-6000 koronds dijat
kap; a kiir¢ a palydzatra beadott barmely tervet 2000 koronaért megveheti. A takarékpénz-
tar teljes tulajdonjogot nyer a dijazott és megvett tervekre nézve, a kivitelre nézve szabad
kezet tart fenn maganak.*'’

A tervpalyazati programbdl: ,, Az épiilet els6sorban a takarékpénztar befogadasara épiil
és igy mindenekfelett az intézet részére sziikséges helyiségek célszer(i csoportositasa és el-
helyezése kivantatik ... Az intézet részére szolgalé foldszinti helyiségek — a safe deposit és a
pancélszoba kivételével — lehetSleg két kijarattal legyenek ellatva’, tovabba az dsszes 1épcsé
tlizbiztos legyen. ,,A homlokzat tekintetében a tervezének szabad keze van, megkivantatik

414 5 Kecskeméten létesitendd elmegyogyintézet. Epit6 Ipar, 32. évf., 14. sz., 1908. 4prilis 5., p. 153.

415 A kézkérhézi palyazat. Szatmar és Vidéke, 24. évf., 1907. november 26. 48. sz. melléklet.
16 Miivészet, 7. évf,, 1. sz., 1908. p 64; Epit6 Ipar, 31. évf., 48. sz., 1907. december 1., p. 463 és 32. évf., 31.
sz., 1908, augusztus 2., p. 307.
47 Tervpdlyazati hirdetmény. Magyar Palydzatok / Magyar Epitémiivészet, 5. évf., 6. sz., 1907, p. 23.
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azonban, hogy az komoly és méltdsagteljes benyomast gyakoroljon” A nagykozonség altal
latogathato takarékpénztari helyiségeket a foldszinten, a telek letompitott sarkan létesiten-
do, jol vilagitott helyiségben kérték elhelyezni.

A Magyar Palyazatok kozzétette a biralati jegyz6konyv fontosabb megallapitasait. A Ba-
lint és Jambor palyamivérdl irt vélemény joval tobb elmarasztald (célszerfitlen, erdltetett,

aranytalan stb.), mint helyesld megallapitast tartalmaz.*'®

16. dbra: Belvdrosi Takarékpénztdir

Az igazgatosag 1908. marcius legvégén dontott a ,,parisi haz“ helyére épitendd székhaz
tervpalyazatarol. Az MMEE részérdl kikiildott ,harom eldkelé szakférfia*!?
meghallgatasa” utan az igazgatosag a beérkezett 43 terv koziil harmat dijazott egyenként

véleményének

6000 koronaval, tovabbi 6t palyamtivet — 2-2000 koronaért — megvasarolt az intézet részére.
A jeligés levelek folbontasa utan kitiint, hogy a 6-6000 koronat Balint és Jambor, Korb és
Giergl, valamint Hiibner Jend és Meszner Sebestyén épitdmiivész nyerte el.**’

A dontés komoly visszatetszést keltett; hidba hangsilyozta el6re az igazgatdsag, hogy a
szakvéleményektdl fiiggetleniil fog hatdrozni. Az MMEE {ilésein t6bbszér foglalkoztak a
palyazat koril kialakult helyzettel. Az eredményhirdetés el6tt kideriilt, hogy ,egy épité-

18 A Belvrosi Takarékpénztar tervpalyazata. Magyar Palydzatok, 6. évt,, 5. sz., 1907, p. 12-32.
419 A MMEE éltal kikiildott »harom el6kel6 szakférfia”: Alpar Ignac, Fittler Kamill és Jakabfty Ferenc volt.
L MMEE Heti Ertesitéje, 26. évf., 37. sz., 1907, p. 376.
O A Belvarosi takarékpénztar uj palotdja. Pesti Hirlap, 30. évf., 77. sz., 1908. marcius 28., p. 17.
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szi iroda az épitési tervek készitésével maris foglalkozik” A hir késébb igaznak bizonyult:
»Schmahl Henrik épitész, ki a palydzaton részt sem vett, bizatott meg a tervezéssel és mu-

vezetéssel”*?!

Epitémunkasok szovetség-otthona, Budapest

A Magyarorszdgi Epitémunkdsok Orszdgos Szovetsége az Aréna 1t és a Dembinszky utca
sarkdn hatalmas bérhaz felépitését hatarozta el. Az épiilet — melyben a sz6vetség kozponti
hivatalai is helyet kaptak — tervezésére és a koltségvetés elkészitésére meghivasos palyazatot
rendeztek 1908. julius 25-i beadasi hataridével.

A palyazok feladata az épitési programban meghatarozott helyiségek célszerti elrendezése
és a rendelkezésre all6 alapteriilet gazdasagos kihasznalasa révén a bérhaz jovedelmezdsé-
gének segitése. Lehetbleg a foldszinten kérték az 500 m?* alapteriiletdi nagyterem, a ruha-
tar, néhany kisebb terem, a konyvtar, az olvaséterem, a vezet6ségi szobak stb. kialakitasat.
Mindezek mellett ,,megfelel eldcsarnok’, tovabba ,,az egyleti tagok hullamzasatol mentesi-
tett” ovezetek tervezését igényelték.

17. dbra: Az Aréna 1iti homlokzat

421 Bgvesiileti targyalasok. MMEE Heti Ertesitéje, 27. évf,, 22. sz., 1908. jnius 14., p. 220.
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A biralébizottsag a Vago testvéreknek (Laszlonak és Jozsefnek) itélte oda a 2500 koronas
1. dijat, a Komor és Jakab épitészparosnak a 1500 koronaval jar6 2. dijat, a Balint és Jam-
bor irodanak pedig az 1000 koronas 3. dijat. A zs(iri szerint Balint és Jambor ,.elég szépen
megkonstrualt” terveinek alaphibaja, hogy nem az egyesiilet, hanem egy épitendé bérhaz
gondolatabdl indultak ki. ,,Ennek tulajdonithatd, hogy az egyesiileti helyiségek nem nyer-
nek kell§ elhelyezést. ... A homlokzat szép, de nem kivald. Lakasok elhelyezése dolgaban
azonban hatérozottan jeles tervnek mindsithets.”*>

Magyar miivészhaz, Roma

Az 1911. évben Romdban megrendezett nagy nemzetkozi kiallitds teriiletén épitendé ma-
gyar miivészhaz terveire Kiirt sziikebb kort pélyazatra a 12 felkért épitész koziil 6 kiildte be
palyatervét. A zstiri Hoepfner Guidé és Gyorgyi Géza miiépitésznek itélte oda a kivitelt, a

pélyazat 2. dijat Bélint Zoltdn és Jambor Lajos nyerte el.**’

Nemzeti Szinhaz, Budapest
A Rékéczi tit és a Mizeum korut sarkan 1837 6ta all6 szinhazépiilet*? és két bérhaz lebonta-
sa utan kialakul6 telekre tervezték az Gj Nemzeti Szinhdzat. A palyazati program 1070-1100
nézd befogadasara alkalmas szinhaztermet irt el6, megadva a foldszinten és az emeleteken
kialakitando til6helyek, paholyok szamat, valamint a szinhaz miikodéséhez sziikséges helyi-
ségeket.*> Az 1912-ben meghirdetett tervpalyazatra 33 palyam érkezett be. A tervpalyazat
neves kiilfoldi épitészeket is felvonultaté biralobizottsaga Balintnak és Jambornak a 8000
koronds 2. dijat itélte oda.**®

A Magyar Epitémiivészetben kozolt, felkérésre irt cikk meglehetésen kevés pozitivumot
tartalmaz az 1. dijas Medgyaszay, illetve Balint és Jambor 2. dijas palyazatardl: ,A szinhaz
kiils6- és belsé képe, architektirdja ... tilkonvenczionalis s tobbet vartam volna ilyen elis-
mert elsérangu épitészekt6l” A tervben kiilondsen a bejarat és a kocsifelhajtok elhelyezését
kifogasolja; a szinpadot a programnak megfelelének, a melléje csoportositott raktarakat he-
lyes felfogastinak tartotta.*?’

422 04 Epitémunkasok szévetség-otthondnak tervpélydzata. Magyar Palyazatok / Magyar Epitdmtvészet 6.
évf,, 11. sz., 1908, p. 15-31.

A nagy romai kidllitds. Mivészet, 9. évf,, 4. sz., 1910, p. 177.

Az elsé években Pesti Magyar Szinhdz, 1840-t6l pedig Nemzeti Szinhdz néven miikddstt.

BA budapesti Nemzeti Szinhaz tervpalyazata Magyar Epltomuveszet 11. évf,, 1. sz., 1913, p. 3-29.

A MNL Orszagos Levéltar 6rzi Balint és Jambor palyatervét. Az 4j Nemzeti Szinhdz palyaterve T 13 No
2/1-19.

Wannenmacher Fabidn: A budapesti Nemzeti Szinhdz tervpalydzata. Magyar Epitémiivészet, 11. évf, 1.
sz., 1913, p. 1-3.

424
426

427
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18. dbra: A Nemzeti Szinhdz

Az MMEE Kézlonyében publikélt szakértsi vélemény - a néhany konkrét kifogas daca-
ra — Balint és Jambor mindkét benyujtott tervét dsszességében pozitivan értékeli. Az elsé
valtozatban az épiilet merdlegesen all a Muzeum kérutra, a nézétér foldszintje az utcaszint
felett kap helyet. A nézéteret tobb bejaraton keresztiil lehet megkozeliteni, a szinpadra min-
denhonnan j6 a ralatas. Kiilsé megjelenésében a monumentalis megoldas iranti torekvés
felismerhetd, e tekintetben kiilonosen a Rakoczi tti épiilettomb sikeriilt. A mésodik verzid
az utcasarkon atlosan helyezte el az épiiletet — ezt az elképzelést azonban a biralok helytele-
nitették, mert igy a k6zonség mozgasa tulsagosan megterhelte volna a forgalmas féutakat.
»A diagondlis megoldasbdl a szinpad mellékhelyiségei (61t6z6k) részére kellemetlen térfor-
mak adédnak”*?®

A Budapesti Altaldnos Munkasbetegsegélyzé Pénztar székhaza, Budapest 1907

A Budapesti Altaldnos Munkdsbetegsegélyzé Pénztdr 1907. 4prilis 27-én 11 épitész szama-
ra szlikebb kort pélydzatot hirdetett 0j székhazanak tervére. A palyazaton nyolcan vettek
részt: Balint és Jambor, Hegediis és Bohm,**® Honig Dezs6, Komor és Jakab, Sebestyén Artur,
Szombati Ldszl6, Vagé Laszlo és Vago Jozsef, valamint YbI Lajos.**

Az eredeti felhivds a Damjanich utcaban felépitend6 négyemeletes épiiletre szolt, de id6-
kozben a pénztar azt a telket eladta, és helyette a Dob utcaban vasdrolt egy hdrom utcara
52016 telket. Az épitési programban megadtdk, hogy az egyes hivatalos helyiségek, illetve a
rendeldintézet osztalyai szamara mekkora alapteriiletet kell tervezni.

428 Szakértsi vélemény a budapesti tj Nemzeti Szinhdz tanulmanyterveirdl. A Magyar Mérnok- és Epitész-

Egylet Kozlonye, 47. évf,, 18. sz., 1913, p. 309-311.
429 Hegedtis Armin és Bshm Henrik.
430 5 munkésbetegsegitd pénztér vj palotaja. Epit Ipar, 31. évf,, 28. sz., 1907. julius 14., p. 276.
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A Magyar Palyazatok kozleményében olvashatok a biralat f6 szempontjai: a hivatali he-
lyiségek célszerti elrendezése, a forgalom lebonyolitdsanak egyszertisége, a helyiségek kell6
megvilagitasa és szell6ztetése, szerkezeti helyesség, a miivészi kiképzés, illetve a jovedelme-
26ség.

A biralati jegyzékonyvbél: ,,Balint és Jambor miivésziesen atgondolt tervet készitettek.
Igen szép a kozépsd bejarat a kdzponti csarnokkal és a korotte elhelyezett hivatalokkal. Epi-
tészeti szempontbdl az egész épiilet helyesen van megoldva, de a tervez6k nem forditot-
tak elég gondot az tigykezelés megismerésére s igy gyakran a legosszefiiggébb hivatalok a
legtavolabb esnek egymastol” A rendelSintézetnél a folyosok és a vardszobdk elhelyezése
kifogasolhato. ,Homlokzata miivészi készségre vall”**!

A palyatervek feletti dontés értelmében az 1. dijat és a kivitellel valé megbizatast Vagéd
Laszlonak és Vago Jozsefnek itélték oda. Az 1000 koronaval jar6 2. dijat Balint és Jambor
nyerte.

A Pesti Hirlap ujsagirdja igy szamolt be a palydzatrdl: Az épitési koltségekre masfél millio
koronat irdnyoztak el8. Az épiiletnek kettds célt kell szolgalnia: a székhdzban intézik Buda-
pest Osszes munkdasanak betegsegélyezési tigyeit. Emiatt oridsi forgalom varhato, mivel az
0ij betegsegélyezési torvény értelmében minden munkés kételes a pénztar tagjava valni.*>?
Lesz itt tovabba egy minden igényt kielégitd rendeléintézet a beteg munkasok szamara. A
Dob utca - Harsfa utca — Csengeri utca kozott 1év6 telken megvalosuld székhaz egyike lesz a
f6véros legérdekesebb kozépiileteinek; a modern épitkezés minden kévetelményeinek meg-
feleld, nagy tiveges csarnokok és tagas lépcséhazak kapnak benne helyet. Az épiilet kiilséleg
is latvanyos lesz: a legmodernebb szerkezetek és technikai anyagok, cement- és mozaikla-
pok, majolika, iivegmozaik és fémek felhasznaldsaval késziil.***

A varosi szinhaz atalakitasa, Debrecen

Debrecen torvényhatdsaga 1913. aprilis 9-10-i kozgytilésének nagy érdeklédés dvezte napi-
rendi pontja a varosi szinhaz tigye volt, mely kérdést el6z6leg alaposan megvitattdk a helyi
lapokban. A vérosatyak ,,tobbsége Bedthy Ldszlé mellett foglalt allast. ... A varosi tandcs
koriiltekinté javaslatat a kozgytlés nem fogadta el’, ellenben szotobbséggel hozzajarult egy
masik inditvanyhoz.

A varosi tandcs dltal beterjesztett javaslat alapjan a varosi szinhazat 1913. oktdber 1-t6l
szamitott ot évre — palyazat mell6zésével — bérbe adjak Beothy Laszlonak, a févarosi Ma-
gyar- és Kiralyszinhaz igazgatdjanak. A varosi tandcsot utasitottak a szerz6dés megkotésére
a kovetkez6 feltételekkel: ,,A jelenlegi szinhaz 360-400 ezer korona koltséggel atalakittatik.

Bl Munkésbetegsegélyzé pénztar tervpalyazata. Magyar Palyazatok, 5. évt,, 8. sz., 1907, p. 25-40.
Az tjsagiré itt az 1907. aprilis 9-én kihirdetett térvényre utal: 1907. évi XIX. torvénycikk az ipari és
kereskedelmi alkalmazottaknak betegség és baleset esetére valo biztositasarol.

33 A munk4sok palotaja. Pesti Hirlap, 29. évf,, 161. sz., 1907. julius 7., p. 11.

15. (125.) EVFOLYAM 4. SZAM, 2020. AUGUSZTUS



48 DR. TOSZEGI ZSUZSANNA

... A szinhaz atalakitasara vonatkozdlag a vazlatterv, a tervezet, a koltségvetés, a munka-
tervek és a részletrajzok elkészitésével, valamint a mtvezetés és feliilvizsgélattal a Balint és
Jambor budapesti miiépité céget bizza meg”

Amennyiben nem tudnak olyan megoldast taldlni, amely 4j varosi épitmény létesitése
nélkiil biztositana Beothy részére az allando szinhdzat, abban az esetben a varos nyari szin-
hazat épit a Hatvan utca végén. A nyari szinhaz szilard anyagbdl, legfeljebb 300 000 korona
koltséggel késziiljon el. A kozgytilés utasitja a tanacsot, ,,hogy a terveket és koltségvetést a
szinhaz atalakitdsra a Jambor és Balint-cégtél szerezze be”***

A kozgytlés utdn két nappal az alabbi hir jelent meg a Pesti Hirlapban: ,,Miel6bb vég-
re fogjak hajtani Debrecenben a kozgyiilésnek a varosi szinhdzra vonatkozoé hatarozatat.
Atalakitjék, megnagyobbitjék a szinhazat és hozzédfognak az aréna folépitéséhez. A polgar-
mester e honap tizennyolcadikdra magahoz kérette Beothy Laszl6 szinigazgatdt és Balint és

Jambor épitémiivészeket a szerzGdések alairasa végett”*?

Allami fégimnazium, Fiume

Torténelme soran Fiume vérosa hdrom magyar korszakot élt meg, koziiliikk az utolsé 1868-
tol 1918-ig tartott. A fontos kik6tévarosban 1881-ben hoztak létre a magyar kiralyi allami
fégimnaziumot, amely alapitasatol kezdve a volt jezsuita gimndzium életveszélyes allagy,
régi éptiletében miikodott. Az dldatlan helyzet megsziintetése érdekében a kormany mélté
épiiletet szandékozott emelni a gimndzium szamara.

A Vallds- és Kozoktatdsiigyi Minisztérium nyilvanos tervpélyazatot irt ki a fiumei allami
fégimnazium 4j épiiletére, amelynek felépitésére 800 ezer koronat kiilonitettek el az 1911.
évi koltségvetésben.*® A megmérettetésre 33 palyaterv érkezett be, az els6 dijat 2500, a
masodikat 1500, a harmadikat 1000 koronaban hatéroztdk meg.**’

A tervpalyazat biralobizottsaga az 1913. junius 5-i tilésén egyhangtlag a kovetkezd hata-
rozatot hozta: az 1. dijat Balint és Jambor érdemelte ki. A bizottsag annal is inkdbb 6rommel
hozta e hatarozatot, mert a kitiintetett palyamunka nemcsak épitémiivészi szempontbdl
emelkedett a tobbi f6lé, hanem a gyakorlati kivitel céljara is csekély modositassal elfogad-
haténak talaltatott”**®

Néhany megallapitas a dijnyertes palyamiir6l késziilt szakvéleménybdl: ,, Az épiilet kiil-
s6 megjelenésben minden oldalrél tekintve mivészi harmonikus hatast tesz és stilszertien

B4 Virosi kozgyiilés. A Varos. Kozigazgatasi, kozmiivel6dési és kozgazdasagi kozlony, 10. évt,, 11. sz., 1913,
p. 1-10.

435°A debreceni szinészet allandésitasa. Pesti Hirlap, 35. évf,, 89. sz., 1913. aprilis 15., p. 7.

436 1911. évi XIV. térvénycikk az 1911. évi allami koltségvetésrdl. Budapesti Kozlony, 45. évf., 174. sz., 1911,
p-23.

437 E1délt tery palyazat. Pesti Hirlap, 35. évf., 141. sz, 1913. junius 15., p. 12.
A fiumei allami fégimnazium j épiiletére kiirt nyilvanos tervpalydzat biralo-bizottsagi tilésének jegyz6-
konyve. Hivatalos Kozlony, 21. évf,, 12. sz., 1913, p. 280.
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illeszkedik a specidlis kornyezethez. ... Alapelrendezésben az épiiletet egy egységes szarny-
ban a Via Castellora helyezi ... a tantermek nem a boéranak kitett északi oldalra, hanem a
megfelelobb déli oldalra nyernek megvilagitast ... Az ifjisagi konyvtar, napkozi otthon,
olvasd és étkezd az also foldszinten, a melléklépcsé kozelében célszertien vannak csopor-

tositva” 4%

Fohomlolzal a Fia Earlelora -

Feimbedim et A

19. dbra: A fiumei gimndzium

A Bilint és Jambor iroda munkadit felsorol¢ listakon a fiumei allami f6gimnazium altala-
ban a kivitelezett tervek kozott szerepel. A hdboru kitorése miatt az épitkezés azonban meg
sem kezd8dott, azt kovetden pedig a fiumei magyar gimnazium megsziint. Hosszas kuta-
tomunka, a korabeli fényképfelvételek, térképek tanulmanyozasa, de legf6képpen a varos
torténelmével foglalkozé szakérték kutatdsai alapjan azonban egyértelmt, hogy a terv nem
valésult meg.**’

Amizoni-féle alapitvany bérhaza, Budapest

Az MMEE mii- és kozépitési szakosztalyanak 1914. mércius 16-i iilésén jelentették be, hogy
elbiraltak ,,a budapesti Dedk-utcaban levd és az Amyroni [sic!]-alapitvany tulajdonat ké-
pezé telken épitend$ bérhaz palyaterveit”. A meghivasos palyazaton 6 épitész vett részt,
,legjobb Balint és Jambor terve”**! A Villalkozok Lapjdnak jubileumi kétetében is kozolték,
hogy az Amizoni-féle alapitvany bérhazara kiirt tervpalyazatot Balint Zoltan és Jambor La-
jos nyerte meg.**?

439 A fumei allami f6gimndzium tervpalydzata. Magyar Epitémiivészet, 11. évf, 8. sz., 1913, p. 1-17.

440 Pelles Tamds: A magyar-olasz két tanitdsi nyelvii oktatas. Pécsi Tudomédnyegyetem, Pécs, 2006, p. 50-51.

A szerzé itt mond koszonetet Pelles Martonnak 6nzetlen segitségéért.

Epitc’i Ipar - Epit6 Miivészet, 38. évf., 12. sz., 1914. marcius 22., p. 124.

42 A7 50 éves Vallalkozok Lapja jubileumi albuma 1879-1929. Szerk. Lakatos Mihdly, Mészdros L. Edgdr,
Orids Zoltdn. Budapest, 1930, p. 138.

441

15. (125.) EVFOLYAM 4. SZAM, 2020. AUGUSZTUS



50 DR. TOSZEGI ZSUZSANNA

Jambor Lajos néhany idéskori munkaja

Mai ismereteink szerint 1930 utdn a Balint és Jambor iroda — amelynek 1930 novemberétdl
mar csak Balint Zoltan volt az egyediili tulajdonosa — nem kapott t6bb j munkara sz6lo
megbizast. A cégbdl vald kivalasa utan Jambor Lajos neve még felbukkan néhany forrasban.

Jambor Lajos miitermes nyaraldja, Budapest

Az 1936-ban megjelent kovetkezo rovid adatsor nyoman — miszerint Jambor Lajos enge-
délyt kapott a Normafa tt 34. szam alatti sajat tervezésti hazanak felépitésére**® — elindulva
sikeriilt megtalalni a mitermes nyaral6 épitési engedélyezési tervdokumentacidjat Buda-
pest Févaros Levéltardban.*** A lejtSs terepen felépiilt magasfoldszintes épiilet alagsoraban
muterem, konyha és cselédszoba, a foldszinten két lakdszoba, hall, konyha, veranda kapott
helyet. A hdz elkésziilte utan Jambor a telefonkonyvekben feltiintette, hogy nyaron a Nor-
mafa uton érhet6 el.

Balint Zoltan siremléke, Budapest

20. dbra: Bdlint Zoltdn siremléke (a szerzé felvétele)

43 Epitési kérelmek. Epitémesterek Lapja - A Munkaads, 23. évf., 30. sz., 1936. jdlius 23., p. 5.
444 BFL XV.17.d.329-9449 Nyaral6 - épitési engedélyezési tervdokumentacio, 1936-1937.
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Jambor Lajosra hérult az a nehéz feladat, hogy megtervezze hii baratja és cégtarsa sirem-
1ékét. A muvész bronz portréjaval diszitett sirkdvet 1941-ben avattdk fel a Kerepesi tti te-
metében,*** ahol most meglehetdsen magéra hagyottan arvalkodik a 41-1-50 parcellaban.

Normafa-emlékké, Budapest

1942-ben tobb napilapban is megjelent egy hir, miszerint a Svdbhegyi Egyesiilet beadvanyt
intézett a polgarmesterhez, amelyben bejelentette, hogy ,a régen elpusztult Normafa he-
lyének megorokitésére szolgalo szerény kis tabla helyett emlékkdvel kivanja megorokiteni
a Svabhegynek ezt a nevezetességét. A diszes emlékkovet Jambor Lajos szobraszmivész ké-
szitette”**® A polgarmester javaslatira a Kozmiivel6dési Bizottsdg hozzajarult az emlékkd
felallitdsahoz. A hirben Jambort szobraszmiivészként tiintették fel, de bizonyosan az épit6-
miivészrdl volt szo, aki akkor mar jé néhany éve haztulajdonos volt a Normafa tton.

Kovekbe irt magyar drama - a Pesti Naplo cikksorozata

A Pesti Naplé munkatarsa, Kdrpdti Aurél az 1930. évi Nemzetkozi Epitészkongresszus elétti
hénapokban nagyhatdst eszmecserét kezdeményezett a lap hasabjain. A vitaindit6 apro-
pojat Janszky Béla ,,A magyar formatorekvések torténete 1894-t6l 1914-ig” cimi dolgozata
adta arrdl a félmultrol, ,amelyben mar-mar teljesedésbe szokkent a hires Széchenyi-szallo-
ige lechneri véltozata, a biiszke és reménységes joslat: Magyar formanyelv nem volt, hanem
lesz!” A joslat azonban nemhogy nem valt valéra, de a magyar stilusért vivott nagyszert
kiizdelem stacidinak bemutatasa soran ,egy dobbenetes magyar tragédia korvonalai bon-
takoznak ki”. A magyar épitGmuvészetet megfojtotta a hivatalos kozony és értetlenség, de
legféképpen ,,a vilaghabort Her6des-markanak gyilkos szoritasa. A magyar épitészeti for-
manyelv elnémult, miel6tt igazi hangjan megszolalhatott volna ... azdta is hallgat, temetdi
némasagra karhoztatottan.”

Lechner zsenialis torekvéseit meg nem értés, gancs- és guny6zon fogadta. Fiatal épitésze-
ink koziil ugyan a legjobbak koréje sereglettek ..., hogy tanitvanyi ahitattal szivjak maguk-
ba a mester tanitasait, de allami megbizast alig kapott, a nagykozonség pedig viccet csinalt a
~mézeskaldcs-stilusbol’, igy Lechner ,,tobbi remekmii dlma — csak alom maradt”**

A vitainditét tiz tekintélyes épitész hozzaszolasa kovette — kinek 30-40 sor, kinek egész
oldal jutott. Sajnos, itt nincs médunk Pogdny Moric, Kods Kdroly, Lechner Jend és a tob-

445

it A dombormii alkotéjanak neve egyel6re nem ismert.

Népszava, 70. évf., 218. sz., 1942. szeptember 26., p. 4; Székely Nép, 60. évf., 221. sz., 1942. szeptember
30, p. 7; Ujsag, 18. évf,, 220. sz., 1942. szeptember 27., p. 10. A Jambor neve mellett 4ll6 ,,szobraszmii-
vész” tévedés lehet.

47 Kdrpati Aurél: Koévekbe irt magyar drama. Pesti Naplo, 81. évf,, 39. sz., 1930. februar 16., p. 35-36.
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biek mélyenszanté gondolatait felidézni — ezért csak Balint és Jambor szlikre szabott nyi-
latkozatabdl valasztunk ki néhany mondatot. ,Lechner tragikuma nem a magyar miivész
tragikuma, hanem egyszertien a miivészé. ... Nem a magyar stilustorekvéseket iildozték
Lechnerben, — nem is iildozték — hanem udjszertiségével, batorsagaval, eredetiségével szall-
tak szembe! A szatmari szall6 és vigadd, a nagybanyai szallo, vigado és szinhaz, a debreceni
megyehdza tervpalyazata alkalmaval, - mindhdrom munkanadl az els6 dijat mi nyertiik el
és mi valositottuk meg ezeket az épitkezéseket — az épitteté hatdsdg a palyazati feltételek-
ben eldirta a ‘'magyar stilust’! A magyar stilus alatt pedig akkor koriilbeliil Lechner irdnyat
értették. ... Az osszeomlds és ennek folyomdnya a gazdasagi valsag azutan mindent letért,
mindent elsodort, miért hogyan maradhatott volna ki az épitészet? Egyaltalan nincsen épit-
kezés, hogy legyen modern vagy éppen nemzeti épitészet? Modern épitészethez gazdag, ba-
tor mecéndsok kellenek! Tlyenek pedig nalunk és kiilonésen ma nincsenek”**®

A Nemzetkozi Epitészkongresszus tervkiallitasa, Budapest, 1930

A kortars fogadtatast tiikkr6z6 cikksorozatot mivel is zdrhatnank stilszer(ibben, mint az
1930-ban, a Nemzetkozi Epitészkongresszus tervkiallitdsanak bemutat6javal, amelyen a
kozel haromezer fotd és tervrajz kozott a magyar mtépitészek el6z6 korszakanak alkotasait
is bemutattdk két kiilon szekcidban. A kulfoldi kiallitokkal egytitt a Miicsarnokban csak
azokat a magyar épitészeket vonultattak fel, ,,akik nalunk a modern térekvések utjaira tér-
tek” (Ne feledjiik, ez az idszak mar a Bauhaus és Le Corbusier korszaka.) A ,,magyaros
épitéstilusok” a £6 kidllitastol elkiilonitve, a Nemzeti Szalon termeiben mutatkozhattak be.
,Lechner Odon kézvetlen kovetsi” kozott itt kapott helyet Balint és Jambor.**

Karpati Aurél elitélte ezt a koncepciot: ,.ez a kiilonvélasztas a magyar anyag rendezésének
egyik legstlyosabb hibaja volt. Egyrészt azért, mert megbontotta a torténelmi fejlédés szer-
ves kapcsolatokat, bens6 dsszeftiggéseket hangstilyozé idérendi vonalat, masrészt, mert a
magyaros épitészeti torekvéseket mintegy lezart, befejezett, a jelenre nem tartozd s kihatas-
sal nem bird, exotikus kisérletnek bélyegezte. Holott bizonyos,” hogy a Lechner Odén éltal
inditott szecesszid felszabaditd elvként ma is él, és kifejezésre jut az egész modern magyar
épitészetben. Végzetes tévedés volt a ,magyar épitészek modern torekvésti munkait” a M-
csarnokban s kiilon a ,,magyaros épitészeti torekvések” anyagat a Nemzeti Szalonban kialli-
tani, ,mintha a kettének semmi koze se lenne egymashoz”. Lehet, hogy a szandék tulajdon-
képpen kiemelésre torekedett, az eredmény azonban ,.eljelentéktelenités és zavar lett” 450
Magyar Vilmos hasonlé véleményen volt: ,,Hibanak tartom, hogy elszakitva, kiilonallén, a

Nemzeti Szalonban keriilt kiallitdsra ez a mindenképen eredeti és értékes anyag.” A Miicsar-

448 Kovekbe frt magyar drama. Pesti Naplo, 81. évf,, 57. sz., 1930. marcius 9., p. 41.
° Nemzetkozi épitészeti kidllitas. Magyar Hirlap, 40. évf., 202. sz., 1930. szeptember 6., p. 4.
>0 Kérpdti Aurél: A magyaros épitészeti torekvések kiéllitasa a nemzeti szalonban. Magyar Iparmiivészet,
33. évf.,, 7-8. sz., 1930, p. 161-162.
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nokban sokkal nagyobb hatast ért volna el, de kiilfoldiek alig vetédtek erre. ,,Sok tisztel6t
szereztiink volna a magyar épitémivészetnek. Ennyi originalitast és ennyi valtozatossagot
Eurdpa egy nemzeti jellegti épitészete sem mutatott fel ezen a kiallitdson. Itt miénk lett vol-
na a palma. Csak az a baj, hogy mi még kisérletet sem tettiink arra, hogy a palmat elragad-
juk” Az elsé terem ,,Lechner Odon zsenijét illusztralja, majd egy kiilon teremben mutat-
koznak be Lechner kozvetlen kovetdi, ,,akik egy ideig az ¢ szellemében dolgoztak. Balint és
Jambor, szatmari vigadd, nagybanyai szinhaz. Komor és Jakab, marosvasarhelyi kultarhaz,
nagyvaradi Fekete Sas szallo, szabadkai zsidétemplom, szabadkai varoshdza. Ennek az ar-
chitektirdnak a habort utdn magva szakadt. Senki nem csinalja. Pedig értéket képviselnek

a miivészet és a magyarsig szempontjabol”**!

451 Magyar Vilmos: A XII. Nemzetkozi Epitészkongresszus tervkidllitdsanak mérlege. A Magyar Mérnok- és
Epitész-Egylet Kozlonye, 64. évf., 47-48. sz., 1930, p. 381.
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