Dr. Paldgyi Tivadar*

KULFOLDI HIREK AZ IPARJOGVEDELEM TERULETEROL

Amerikai Egyesiilt Allamok

A) Az amerikai Thorn Tillis és Chris Coons szenator 2019. majus 12-én nyilvanossagra ho-
zott egy javaslatot az amerikai szabadalmi torvény 101. és 112(f) cikkének a mddositasdra.
Ezeknek a javaslatoknak az elfogadasa, illetve torvénybe iktatasa jelentdsen megvaltoztatna
az amerikai szabadalmi térvénynek a szabadalmazhato targyra vonatkozé rendelkezéseit a
101. cikk szerint és azt, hogy ezt a targyat hogyan lehetne igényelni funkcionalis kifejezé-
sekkel a 112(f) cikk szerint.

A szendtus szellemi tulajdoni jogiigyi albizottsaga junius 4-én, 5-én és 11-én meghallga-
tasokat tartott.

a) Javaslat a torvény 101. cikkének modositdsdira

A szenatorok javaslata annyiban valtoztatnd meg a szabadalmi torvény 101. cikkét, hogy el-
torolné a ,,1j” jelz6t abbol a mondatrészbdl, amely szerint a talalmanynak Gjnak kell lennie,
és a jelenlegi szovegben egy magyarazé mondatot adna arrdl, hogyan kell meghatarozni a
szabadalmazhat6sagot. Ennek megfelel6en a 101. cikk javasolt szovege a kovetkez6:

(a) AKki feltalal vagy felfedez egy hasznos eljarast, gépet, gyartmanyt vagy anyagosszetételt
vagy azok barmilyen hasznos javitdsat, arra szabadalmat kaphat e torvény feltételei és
kovetelményei szerint.

A szabadalmazhatdsagot e cikknek megfeleléen kell meghatarozni csak az igényelt
talalmdnynak mint egésznek a figyelembevételével, tekintet nélkiil barmilyen igény-
pont-korlatozasra.

Ennek a javaslatnak a torvénybe iktatdsa jelentésen megvaltoztatnd a szabadalmazhato
targyra vonatkozé probat, mert hatdlyon kiviil helyezné a legfels6bb birosag azon dontéseit,
amelyek el8irjak, hogy az igényelt taldlmanyt szabadalmazhatdsag szempontjabdl mint egé-
szet kell figyelembe venni, megkivanva, hogy a térvény a szabadalmazhatdsagot partfogoan
legyen megszovegezve.

A két szenator a harom meghallgatdsi napon majdnem nyolc 6ran at 45 tandt hallgatott
meg. Ezenkiviil a meghallgatas résztvevdi voltak kiilonbo6z6 egyének és szervezetek, tobbek
kozott jogaszprofesszorok, tovabba az Innovécids Szovetség és az Amerikai Gyogyszerku-
tatok és -Gyartok Szovetsége fejtette ki megelégedettségét vagy aggdlyait a javasolt torvény-
modositassal kapcsolatban.

* DANUBIA Szabadalmi és Jogi Iroda.
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14. dbra: A monzai kidllitds magyar csoportjdnak egyik terme.

741 m. (169), p. 160.
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tipografidkat allitottunk ki.

szinf juta-anyaggal van bevonva.

lonleges kiallitasi targyak rendelésre valo elkészitését.

A harmadik teremben helyeztiik el a f6varosi iparrajziskola gytijte-
meényes kidllitasat. A negyedik terem a székesfévaros reprezentativ
terme, falait monumentalis gobelinek diszitik, a terem mélyében,
fillkeszeri mélyedésben 6nall6 vitrina 4ll a herendi gyar porce-

lanjaival, mig a sarkokban miivészi konyvkotéseket és ugyanilyen

Hogy az elképzelés teljesebb lehessen, emlitsitk meg, hogy a latha-
t6 farészek (vitrindk, parkanyok, lécezések) narancsszindre vannak
mazolva és fényezve. A sotétmintds szGvetanyag: sotétkék alapon
sarga és piros virdgok, a vitrindk belsejében a falak bevondsa szines,
vilagos Bemberg-selyemmel tortént. A padlo a szényegek alatt zold

A fenti rovid leiras csak az elrendezés mivészi gondolatat akarja is-
mertetni. A kidllitas tulajdonképpeni anyaga sajnos, nem inédit,
nagy részében mar mas kidllitdsokon is szerepelt. A rendelkezésre

allott rovid id6, de meg nagy szegénységilink sem engedte meg kii-

171

A beszamoldt Balint a tanulsdgok levondsaval zarja. Azt tanacsolja, hogy a jovében ne

harmincféle iparmuvészeti targyat valogassanak a monumentalistol a legaprébbakig: ,vi-
gytnk kevés, de igen gondosan megvalasztott darabokat és ne csinaljunk bazart! ... A ma-
sodik tanulsag pedig: csak modern szellemt6l athatott Gjszert ipar-muvészet érdekli az em-

bereket, ezekkel lehet erkolcsi elismerést aratni és csakis ezeket lehet eladni.

«»172

Végiil egy rovid hir az épitészparos kitiintetésérdl: ,,A miland-monzai nemzetkozi ipar-
muvészeti kiallitdison Magyarorszag csoportjat Balint és Jambor épitémuvészek rendezték
és installaltak a kultuszminiszter megbizasabol. A magyar épitészeket ma taviratilag arrol

értesitette a kidllitas igazgatosaga, hogy a nemzetkozi zstiri aranyéremmel tiintette ki 6ket a

magyar kidllitds rendezésének mivészi és tijszerti voltaért”'”?

170

A kifejezés a latin ineditumbdl (jelentése: kiadatlan mi) szarmazik.

172 B4lint: 1. m. (170).
173

Kitiintetett magyar épitészek. In: Az Est, 1930. oktéber 25. 243. sz., p. 9.

Balint Zoltdn: Magyarorszag a IV. monzai kiallitason. Magyar Iparmtvészet, 1930. 7-8. sz., p. 164-165.
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Nem volt konnyt feladat a kedvezétlen formaju négy szobabdl all6 teremsort tigy ala-
kitani, hogy a kiéllitasi anyag artisztikus csoportositisa mellett eleget tegyiink a koz-
lekedési kivanalmaknak, a kiallitas ne legyen talzsufolt, és hogy a heterogén anyag ne
tegyen vasdri benyomast! Ezt az anyagot kellett némileg logikusan csoportositanunk
targyuk és anyaguk, valamint a kiallitok szerint, és ahol a kiallitasi anyag kevésbé volt

értékes, a bemutatdas artisztikumaval pétolni a belsé tartalom masodrendiiségét.

Az installacidnak, a vitrindk elgondoldsanak volt egy névuma, valami 4j, aminek
elvitathatatlanul sikere volt, és amire tobb idegen nemzetbeli muvész azt mondotta
nekiink: ne csodalkozzunk, ha ezzel a rendezési moddal még fogunk talédlkozni, ezt
az elrendezést sokszor fogjak utdnozni!

Az egyes szobak ablakai a r6vid oldalon vannak, emiatt a vitrinakat ugy kellett elren-
dezni, hogy azok lehet6leg sok vilagitast nyerjenek, és a kiallitasi targyak befogaddsa-
ra minél nagyobb fronthosszuk legyen. A vitrindkat tehat kirakatszer(ien, 1épcs6zetes
alaprajzzal és befelé, a vilagossag felé forduld frontokkal terveztiik. A szemkozti falat
ugy hasznaltuk ki, hogy oda épitettiik be a kiallitds legmonumentalisabb darabjait,
a nagy templomi tivegfestményeket, hétulrél mesterségesen megvilagitva. Fehér és
staniol-papir héttérrel, ravaszul elhelyezett reflektoros villanykortékkel igen artiszti-
kus atvilagitast értiink el. A vitrindk rejtett, belsé vilagitast kaptak, amivel modunk-
ban volt az egyes kiallitasi targyak legjobb effektusait kiemelni.

A vitrinak bels6 berendezésénél eltértiink a megszokott tiveg-polcoktol és allvanyok-
tol, helyettiik kiilonboz6 nagysagu kockdkat és téglanyokat készittettiink puhafabol.
Ezeknek a lapjait két szinben, egy sotétkék szint flanell és egy fehéres szovetanyag-
gal vontuk be, hogy fény- és arnyékoldalakat kapjunk: a fényjaték nemcsak, hogy
a vitrina belsejét tette valtozatossa és érdekesebbé, hanem az egyes targyakat is rit-
mikusan emelte ki, 1évén a hattér hol sotét, hol pedig vilagos. Ezeket a kirakatszert
vitrinakat sok mtivész tanulmanyozta még a munka folyaman, és mulatsagos volt lat-
ni, hogy a belsé berendezés gondolatat a kéttonust kockaformakkal — hevenyészett
utanzatokban vagy utdnérzésben — mar ezen a kiallitdson is felfedezhettiik egyes
idegen szekciokban.

Kidllitasunk teriilete négy egymasba nyilé terembdl és egy vesztibiil-szerti helyi-
ségbdl allott, az elsd kidllitasi terem f6képpen a grafikdé. A kovetkezd két terem a
kiilonb6z6 iparmuvészeti agaké. A termek hatterében a mar fentebb emlitett temp-
lomablakokat installdltuk két részben. Mindkét terem ablakmélyedéseiben modern
keramikusok munkait allitottuk ki, az ajtok pereméhez komponilt posztamenseken
kivalé kisplasztikai alkotasok nyertek elhelyezést.

15. (125.) EVFOLYAM 1. SZAM, 2020. FEBRUAR
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169

13. dbra: A monzai kidllitds részlete

A rangos olaszorszagi eseményen alkalmazott, szakmai korokben osztatlan elismerésben
részesiilt feladatmegoldasrol Balint Zoltan szamolt be a Magyar Iparmiivészet hasabjain. Az
alabbiakban a figyelemre mélto cikk kivonatat kozoljiik.

Balint Zoltan az 1930. évi monzai iparmivészeti kiallitasrol'”°

Részletek

Magyarorszagot az olasz kormany meghivasa a monzai kiallitdsra némileg késziilet-
leniil talalta: nem volt olyan anyagunk, amellyel egy nagy nemzetkozi iparmtivészeti
kiallitds keretében hazankat méltén reprezentalhattuk volna. A meghivast azonban
nem lehetett elhdritani, ezért kormanyunk felhivta az Orszdgos Magyar Képzémi-
vészeti Tanacsot, hogy rendezze meg a kiallitds magyar osztalyat. A Tandcs a rendel-
kezésére 4ll6 kész anyagbdl 6sszevilogatta a bemutatdsra alkalmasnak vélt targyakat,
és Ugron Gabor javaslatara Balint és Jambor épitémuvészeket bizta meg a kiallitas

miivészi tervezésével.

169 A monzai modern iparmiivészeti kiallitds magyar csoportjanak részlete. Magyar Iparmiivészet, 1930.

7-8. sz., p. 169.
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THE HUNAAHIAN BTREET.

12. dbra: A londoni kidllitds magyar utcdja"®

A kutba esett hivatalos részvétel a philadelphiai vilagkiallitason

1925-ben tobb sajtéorganum is beszamolt arrol, hogy Magyarorszag meghivast kapott a
fenndlldsénak 150. évforduldjat vilagkiallitdssal megiinneplé Amerikai Egyesiilt Allamok-
tol az 1926-os philadelphiai vilagkiallitason valo részvételre. Dontés sziiletett arrol, hogy
mintegy 3,5 milliard koronas koltségvetési forrast kiilonitenek el a magyar haziipari és ipar-
muvészeti alkotasok bemutatasara. Hét magyar épitészirodat kértek fel a magyar pavilon
megtervezésére; a palyazat els6 dijat Balint és Jambor nyerte el. A tényleges koltségvetésbe
azonban csak 1 millidrd korona keriilt be, amely nem volt elegendé az 6nallé magyar pa-
vilon felépitésére és berendezésére, igy a magyar allam végiil csak nem hivatalos jelleggel
mutatkozott be az 1926. évi vilagkiallitason.'®”

Monza - a nemzetkdzi iparmiivészeti kiallitas magyar szekcidjanak belsé dekoracioja

Magyarorszag 1930-ban rész vett a monzai nemzetkézi iparmivészeti kiallitason. Addigra
harom évtized telt el az elsd, zajos sikert aratott parizsi vilagkiallitds 6ta Jambor és Balint
életében. A monzai kiallitasrdl sz6l6 hirek nem utalnak arra, hogy tudatosan ezt tervezték
volna utolsé kézos munkajuknak.'®®

166

o7 L. m. (165), p. 80. https://archive.org/details/hungarianexhibit00earl/page/80.

A filadelfiai magyar kiallitas tervének bukasa. Az Est, 1926, 17. évf. aprilis 22., p. 5. A magyar pavilont
Gyorgyi Dénes tervezte meg, a szervezésbe az Orszagos Magyar Iparmiivészeti Tarsulat (OMIT) kapcso-
l6dott be, amelynek részvételét diszoklevéllel ismerték el.

A cikkiink els6 részében kozolt dokumentumok alapjan azonban tudjuk, hogy 1930 novemberében Jam-
bor kilépett a tarsas cégbdl, amely papiron ugyan létezett még egy ideig, de az iroda késdbbi épitészeti
munkdja — legalabbis egyel6re — nem ismeretes.
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A nagy kiterjedésti, harom részre tagozddott kidllitasi teriiletet London délnyugati ré-
szén, haztombok kozott, vasuti palyak athidaldsaval alakitottak ki. A rendezvény féutcdja
évrol évre mas kiilsét kapott: 1908-ban a bemutatkozo orszag utan a Hungarian street nevet
viselte. A magyar utca hdzaiban a haziipari kiallitds targyait helyezték el, azt remélve, hogy
a szebbnél szebb kézmiives termékek eladasaval - az erkolcsi mellett — anyagi sikert is el-
érnek.

Balint és Jambor épitészt az egyik f6szervezd, grof Battyhdny Lajosné kérte fel a magyar
utca megjelenésének megtervezésére. A feladat embert probalonak bizonyult, ugyanis az
ott all6 korabbi épitményeknek csak a foldszintje volt hasznalhatd, a tobbi kulisszaként volt
kialakitva. Az épiiletek szerkezete ,elég korhadt és rozoga konstrukcié. Ezen lényegesen
valtoztatni nem lehetett. Kotve voltunk a magassagokhoz is és a legtobb esetben a meglevé
nyilasokhoz” - irja Balint a fent emlitett levelében. Az épitészek oridsi kiizdelmet folytattak
a tulajdonossal, akinek a szandéka szerint csak a festett kulisszdkra korlatozddtak volna az
atalakitasok, amelyeket a lehet6 legkisebb raforditassal akart megoldani, és mindemellett
még a tervek sajat kivitelezéséhez is ragaszkodott. Végiil Jamborék szamos megoldast ,, kive-
szekedtek”, amelynek eredményeként a magyar utcat szegélyez6 épitmények homlokzatan
sikertilt felidézni szamos els6rangti magyarorszagi miemléket.

A kiallitas katalogusabdl lehet megtudni, Londonban mely épiiletek meghatarozo elemeit
mutattak be. Az épitészek tudatosan torekedtek arra, hogy az angol févarosban ne a korabbi
kiallitasokon megjelenitett miemlékek szerepeljenek. A latogatok a Kérosférél szarmazod
hdrmas kapuzaton keresztil jutottak a magyar utcaba. A fébejarattol jobbra esé épiilet egy
féuri kastély kiils6 és bels jellegzetességei alapjan lett kialakitva. A masik oldalon all6 egyik
épitmény a keresdi Bethlen-kastély emeleti drkadjait imitalta. A sztikszavu leirds megemliti,
hogy a 16. szdzadban a sgraffitokkal valé diszitést igen kedvelték Eszak-Magyarorszdgon;
ezt a stilust a fricsi Bertéthy-vdrkastély és a szinnyeujfalui torony masolata reprezentalta. A
tovabbi épitmények homlokzata Eperjes, Késmdrk, Bdrtfa és mas varosok épitészeti motivu-
mait jelenitette meg. '**

A londoni kiallitason felépitett kis magyar falut Kossuth Ferenc kereskedelmi miniszter
kiilon tdmogatdsban is részesitette. Az egyik hazat Wesselényi Miklosné rendezte be, 6 gytj-
totte ossze a berendezéshez sziikséges targyakat és kézimunkékat.'®> Négy paraszthdzat ere-
deti falusi butorzattal és hasznalati targyakkal rendeztek be; a katalogus tobb oldalt szentel
a magyar parasztsag targykulturajanak, jellegzetes haziipari termékeinek.

164

L65 Hungarian exhibition: Earl’s Court, 1908. London. Gale & Polde, 1908, p. 92-94. és 109.

Magyar falu Londonban. Budapesti Hirlap, 1908. 28. évf., 72. sz., p. 35.
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Akorlegnevesebb mtivészeinek, koztiik Ferenczy Kdrolynak, Lotz Karolynak, Mednydnszky
Ldszlénak, Munkdcsy Mihdlynak, Padl Ldszlénak, Rippl-Ronai Jozsefnek, Vaszary Janosnak
a festményei mellett szamos kisebb szobor, 6tvosmunka, Zsolnay-féle keramiaedény és mas
iparmiivészeti alkotas szerepelt a magyar teremben.'>

A kidllitasra készitett, Jambor Lajos dltal tervezett karosszékek koziil ketté6 ma az Ipar-
muvészeti Mizeum tulajdonaban van. Ugyancsak a mdzeum gyljteményében talalhatd
a Visdr és a Jegyespdr ciml, pardarabként nyilvantartott gobelin és a négy ajtofiiggony
Vasarytol.'°

Az 1908. évi magyar kiallitas Londonban

1908-ban a londoni Earl’s Court kiallitasi teriileten Magyarorszag mutatkozhatott be az an-
gol fovaros kozonsége eldtt. A londoni magyar kiallitas rendezésége meghivta a kiallitasra
Budapestet is. A részvételrdl felsé szintdi hatdrozat sziiletett, a koltségekre a kozgytilésnek
nyolcvanezer koronat javasoltak megszavazni. A févarosi kozgytilés azonban csak huszezer
koronat volt hajlandé jéovahagyni - feltéve, hogy a kormany fedezi a hidnyz6 hatvanezer
koronat. Id6kozben a polgarmester targyalt a témarol a miniszterelnokkel, aki kinyilvani-

1

totta, hogy a kormany legfeljebb a koltség felét kész megtériteni. A székesfévaros pénziigyi
bizottsdga végiil ugy hatdrozott, hogy negyvenezer koronaval hozz4jarul a koltségekhez.'!

A magyar kormany hosszas hezitalasa és a tamogatas terén megnyilvanulé szlikkeblliség
miatt a magyar kiallitds nem tudott komolyabb sikert elérni — ennek ellenére a magyar
szervez8ket és kidllitokat eltlthette a tisztes helytallds j6 érzése.'** ,Otthon kevesen tudjk,
hogy Londonban most magyar kiallitds van, még kevesebben lattak — de annal tébben szid-
jak. ... Az a kiallitas helyéhez, koltségeihez és a raforditott id6hoz képest elég becsiiletes,
nem aratunk vele nagy dicsdséget, nagy gazdasagi hasznunkra sem leszen, de szégyelniink
sem kell magunkat érte” — irta Londonbol Balint Zoltan a hazai épitdmuvészeti folydirat ol-
vasdinak. A nehézségek ellenére részt vett példaul a kiallitason Zsolnay Miklés nagyiparos,
akinek helytallasat Balint meleg szavakkal dicsérte: ,, Minél tobb keramiat latok kiilfoldon,
anndl nagyobbra becsiilom a mi pécsi gydrtmanyainkat, amelyeknek vildghirét a most mar
sirban pihend tipikus magyar zseni alapitotta meg, Miklos fia pedig épp oly lelkesedéssel,

sokszor 4ldozattal és torhetetlen faradsiggal még fokozni igyekszik'®?

B9 m. (158), p. 222-223.

O Oriné: i. m. (157).
161 Budapest Londonban. Pesti Naplo, 1908. 59. évf., 77. sz., p. 14. o.
162 padisics Jend, az Iparmivészeti Muzeum akkor féigazgatdja, aki részt vett a kiallitas szervezésében is, a
Magyar Iparmiivészet hasabjain Osszegezte tapasztalatait, és reagdlt a hazai sajtévisszhangra. (A londoni
magyar kiallitds. Magyar Iparmtvészet, 1908. 11. évf,, 5. sz., p. 206-217.)

163 Balint Zoltdn: Londoni levél. Az Earl’s Court-i magyar kidllitas és egyebek. A Héz, 1908, p. 82-84.
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ra jelentésége van a nemzetkézi kiallitasokon vald részvételnek — a biennalén val6 szereplést
az allami kultarpolitika egyik célkitiizésévé tette. A magyar allam els6 izben 1901-ben, ma-
sodjara 1905-ben, majd 1909-t6l, a magyar pavilon felépitésétél kezdve — kisebb-nagyobb
kényszerti megszakitasokkal, egészen napjainkig - folyamatosan képviselteti magat a velen-
cei biennalékon.'>

Az 1905. évi, sorrendben a hatodik nemzetkdzi képzdmiivészeti tarlatot az olasz kirdly
nyitotta meg 1905. aprilis 22-én. Abban az évben a rendezdbizottsag f6 célkitlizése a képzo-
és iparmiivészet egyenjoguisagdnak és dsszetartozé voltanak bebizonyitasa volt.'*®

A magyar terem berendezését, butorzatat és a régi magyar motivumokat felidéz6, aranyo-
zott diszitését Balint Zoltan és Jambor Lajos tervezte. Sdrga soborsini marvanybdl késziilt
a labazat és a Roth Miksa szines mozaikberakdsaval diszitett kandallé. A terem kozéppont-

jaban egy mahagodniasztal 4llt, koriilvéve hat karpitozott karosszékkel. A szovetek Vaszary
Jdanos tervezte bazsarézsas motivuma és lilasrozsaszin, acélsziirke szinvilaga a két bejarati

ajto fliggonyein koszont vissza. A magyar szecesszio textilmiivészetének jeles darabjaiként
157

szamon tartott karpitokat Kovalszky Sarolta szétte.

11. dbra: A velencei kidllitds magyar terme. Az elétérben a Jambor Lajos tervezte karosszékek'®

155 Bélvinyos Anna: Magyar részvétel a Velencei Biennalén 1895-1948. In: Magyar miivészet a Velencei

Biennalén. Szerk. Sinkovits Péter, Uj Miivészet Alapitvany, Budapest, 1995, p. 39-53.

6 A velencei kiallitds magyar terme. Alkotmany, 1905. 10. évf,, 84. sz., p. 10.
7 Oriné Nagy Cecilia: Vaszary Janos iparmivészeti tevékenysége. In: Vaszary Janos (1867-1939) gytjtemé-
nyes kidllitasa. Szerk.: Veszprémi Nora, Sziics Gyorgy, MNG, Budapest, 2007, (A Magyar Nemzeti Galéria
kiadvanyai), p. 103-109.

158 Velencei kiallitas. Magyar Iparmiivészet, 1905. 4. sz., p. 216.
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nemzetkozi kiallitason valo szereplésiiket, hadd idézziink egy 1902-ben megjelent révidke
ujsagcikket, amely jol tiikrozi a parizsi siker utani megitélésiiket.

Bélint és Jambor

»E heti lapunkat harom mitivész arczképe disziti, a legjobb Erzsébet-szoborterve-
zet alkotdié. Hogy kicsoda Zala, arrél nem kell beszélni, mert mar régi miivész és
mindenki ismeri. Bélintot és Jambort is mindenki ismeri, de nem régiek. A hiriik
utan itélve mintha mar szaz esztendé 6ta dolgoznanak, a dicséség utan itélve, melyet
eleddig arattak, mintha legalabb is hosszu szakallt eresztettek volna. Pedig latnival6
a czimlaprol, hogy nagy es szorgalmas munkajuk kozben erre sem értek rd. Balint
Zoltan csak harmincz éves, Jambor Lajos meg csak harminczegy éves. A vilag az
ilyen koru embereknek megengedi, hogy még valahol a népség, katonasag kozott
statisztdljanak, 6k azonban nem éltek ez engedelemmel. A parizsi kiallitas magyar
palotajat 6k csinaltak s az internaczionalis palydzaton, tehat nem kiilon a magyar
konkurrensek ellenében, 6k nyerték meg a Grand-prix-t. Mi6ta mitkodnek, min-
den nagyobb szabdsu feladatndl ott allnak az & jozan, atgondolt, amellett miivészileg
lendiiletes, mindenkor eredeti konczepczidjukkal.... Mindeniitt, ahol munka van és

dicséség kinalkozik, ott vannak Balint és Jamborék1>

A tovabbi alfejezetekben néhany jelentés nemzetkozi kiallitason valé szereplésiikrol szo-
lunk. Az 1904. évi St. Louis-i vilagkiallitason valé bemutatkozas — amely az els6 volt a ten-
gerentilon tartott kidllitasok soraban — Magyarorszag szempontjabol nem volt sikeresnek
mondhatd.'>* Az iparmiivészeti csarnok kialakitdsara meghivasos palyazatot irtak ki — tob-
bek kozott a Balint és Jambor épitésziroda szamara —, de végiil a berendezés Horti Pdl terve
alapjan késziilt el.

Az 1905. évi velencei nemzetkdozi kiallitas magyar osztalya

A velencei nemzetkozi kiallitasok torténete 1893-ban kezd8dott: ekkor hatdroztak el, hogy
egy nemzetkozi képzémiivészeti biennalé alapitasaval tinneplik meg az olasz kiraly 1895-
ben esedékes eziistlakodalmat. Az id6k sordn komoly rangot kivivott képzémiivészeti ese-
ménynek az els6 alkalomtdl kezdve volt meghivott magyar résztvevéje. Kis id6 elteltével a
magyar kormany - felismervén, a nemzeti sajatossagok bemutatasa szempontjabdl mekko-

153 B4lint és Jambor. A Hét. 1902. februdr 16. 7. sz, p. 106-107. A cikk az Erzsébet kiralyné emlékmiivére

kifrt palyazat els6 dijanak megnyerése alkalmabdl irédott — akkor még senki nem sejtette, hogy az em-
lékmii nem ott, nem gy, és nem akkor valosul meg...

154 Székely: i. m. (100), p. 159.
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EXPOSITION DE
~ Pavillon do la Hon

10. dbra: A magyar pavilon korabeli dbrdzoldsa'™

A parizsi vilagkiallitas Magyarorszagnak dicséséget, megalmodoéinak és megvaldsitéinak
rengeteg elismerést, sok-sok kiallitdjanak rangos dijakat hozott. A magyar pavilon meg-
valositasaért a Balint és Jambor épitészparos tobb magas kitiintetésben részesiilt: a ma-
gyar pavilon tervével és kivitelezésével elnyerték a nemzetkozi zstiri épitészeti nagydijat.
A Grand prix-t a 40 kiallito orszag koziil csak az olasz, illetve a magyar pavilon érdemelte
ki. A magyar uralkodé Jambor Lajosnak a Ferenc Jozsef-rend lovagkeresztjét adomanyoz-
ta."”! A francia koztarsasagi elnok Balint Zoltdnt a Francia Becsiiletrend lovagkeresztjével
tiintette ki.'**

Mint latni fogjuk, a parizsi vilagkiallitas csak az egyik csticspont volt Jambor és Balint
kozos palyafutasaban. Miel6tt azonban az id6ben tovabblépnénk, és attekintenénk a tobbi

150 Exposition Universelle 1900 Paris - Pavillon de la Hongrie: https://fr.wikipedia.org/wiki/

Fichier:Exposition_Universelle_1900_Paris_-_Pavillon_de_la_Hongrie_bis.jpg.
> Az 1900. évi parisi nemzetkozi kidllitas birdld bizottsagainak eredeti jegyz6konyvei alapjan a magyar
szent korona orszagai kidllitoinak és kozremikoddinek megitélt kitiintetések hiteles jegyzéke. Budapesti
Kozlony, 1900. 34. évf, 218. sz, p. 3-18. A Balint és Jambor épitészparoson kiviil a budai kirdlyi var
épitési terveiért Hauszmann Alajos szintén Grand prix-t kapott. Mas szakcsoportokban is tobb magyar
kiallité nyert nagydijat.

152 Kitlonfélék. Magyar Iparmuvészet, 1901. 4. évf, 5. sz., p. 230.
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nemzetkozi kiallitdson vald részvételiink, mint 6nallé dllam és egységes nemzeté, egy nagy
hazafias tény volt, a hol a multat az ezredév kiizdelmével, a jelent haladé torekvéseinkkel,
eredményesen mutattuk be! ... Az dntudatos munkat, nemzeti életiink altaldnos haladasat,
teljes mértékben elismerte a kidllitason kialakult kiilfoldi kozvélemény is és a legvérmesebb
reményeket felilmulé modon pecsételte meg a nemzetkozi jury itélete, midén hazankat
végeredményben, a kidllitdsban résztvett 40 allam, orszag és tartomany kozott az otodik
helyre emelte. ... A tények felsorolasa, a jelentdsebb adatok kozlése meggy6zhet mindenkit
arrdl, hogy azon vallalkozas, mely szerint a magyar birodalom a valédi allapot és helyzethez
hiven mutattassék be a vilagnak, e nagy nemzetkozi versenyben, minden remélhetd vara-
kozason feliil sikeriilt”'*®

Es hogy a tényekrél, szdmszert adatokrol is essék sz6: Magyarorszég 22 helyszinen 3278
kiallitot vonultatott fel (nala lényegesen tobbet csak az USA és egy kicsivel tobbet Mexi-
ko6).'*” Néhany adat arrél, milyen hatalmas mennyiség(i targyat mozgattak meg: a naplékban
16 993 leltari egység szerepelt, amelyek koziil a kiallitas utdn a tulajdonosok 7116 targyat
allami hatésdgoknak, illetve kozintézeteknek adomanyoztak. Néhany adat az adakozasrol:
3517 targyat (konyveket, fényképeket, modelleket, muszereket stb.) iskolaknak, tudoma-
nyos, emberbarati stb. intézményeknek adtak at. A huszarkidllitdsbél a Magyar Nemzeti
Muzeum részére 667 targyat, a Magyar Iparmuvészeti Mizeum részére pedig 9 targyat jut-
tattak, a honvéd féparancsnoksagnak a Vago Pal-féle 2 nagy és 10 kisebb huszarképet, a
Ludovika Akadémidnak huszaregyenruhikat adoményoztak — és a sort folytathatnénk.'*®

A nemzetkozi zsiri egyik tagja a kovetkez6ket irta Er6di Bélanak: Ha a kiallitas ,,gy6-
zelemnek mondhat6, Ugy azza teszi azt a kiallitison részt vett kiillonbozé nemzetek
résztvételének fényes sikere. Ezen népek kozott nagylelklsége, miivészi hatalma és élet-
revalosaga altal az els helyet foglalja el Magyarorszag, melynek gy6zelméhez tapsolni
szerencsések voltunk. Sehol se talaltunk nagyobb buzgoésagot, hogy a mi nagy nemzetkézi
versenyiink fényesen sikeriiljon, mint 6noknél. Nem tudjuk igazan, mit bamuljunk jobban,
vajjon a magyar pavillon csodas izlését és architekturajat-e, mely a magyar nemzet multjat
varazsolja elénk, vagy a jelenkori kiallitast, mely az 1j nemzedék képzelhetlen munkassa-
garol és életképességérol tanuskodik. — Biiszkék is voltunk mi, francidk, hogy szemléléi le-
hettiink a fényes sikernek, melyet kivivott az a nemzet, melyet mi mindnyajan szeretiink s a
mely hivatva van Eurépéaban olyan fényes szerepet jatszani a jovében, mint a minében része

volt a multban'¥

18 Mikl6s: i. m. (105), El8szé, p. ITI-IV.

M7 Mikiés: i. m. (105), p. 153.
148 Akit a részletek érdekelnek, az adatokat megtaldlja Miklés Odon sokszor idézett miivének 268-269. ol-
dalan.

Y9 Ergdi: i. m. (98), p. 59-60.
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fécsoportban — Alpar Ignac, Hauszmann Alajos és masok mellett — Balint és Jambor kial-
litoként is bemutatkozott. A magyar képzémuvészeti kidllitasrol beszamolé Diner Dénes
Jozsef muivészettorténésztdl idéziink: ,,Jambor Lajos és Balint Zoltan a kik most egyiitt dol-
goznak, azon igyekeznek, hogy az 0j magyar stilust a modernség motivumaival parositsék,
a mivel azutan igen érdekes, tegyiik hozza, hogy jeles eredményeket érnek el; kiilonosen a
dekorativ részben, a melyet nagyvonaltan és egységesen képeznek ki”'** A Vasarnapi Ujsig
1899. 17. szaméban a Lukacs Béla altal a périzsi kidllitasrol irt cikket Balint és Jambor ha-
rom akverellje disziti: ezeket a rajzokat is kidllitottdk Parizsban.'*?

A vilagkiallitas eredményei - szamokban, szavakban

A vilagkiallitds magyar mérlegét a Lukacs Béla haldla utdn kormdnybiztossa elSléptetett
Miklés Odon készitette el 1903-ban megjelent 280 oldalas kétetében, amelyben dsszegezte
a nemzetkozi megmérettetés adatait: a kidllitokat, a sajat tulajdont miitargyakat rendelke-
zésre bocsatokat, a bevételeket és a kiadasokat stb.

Périzsban a magyar pavilon bizonyult a leglatogatottabbnak: a kiallitas 6,5 honapja alatt
naponta 5-6000 latogatd kereste fel. Az érdeklédés és a tolongas olyan nagy lett, hogy a
megnyitas utani néhany naptdl kezdédéen korlatozni kellett az egyszerre beengedhetd
néz8k szamat. Az 5 millié korondra biztositott mutargyak ,soha nem remélt méltanylas-
ban” részesiiltek. A francia koztarsasag elnoke és kormanya csodalatanak adott hangot, és
a magyarok részér6l megnyilvanulo, rendkiviili bizalomnak tekintette, hogy pétolhatatlan,
ererdeti mukincsek 6z6nét mutattak be Parizsban. ,, A magyar pavillon nemcsak épitészeti
kiils6 megjelenésében, de belsé tartalmanal fogva is, minden tulzas nélkiil a legnagyobb
érdeklédést keltette az Gsszes nemzetek pavillonjai kozott” Annak ellenére, hogy tudtak:
a nemzeti pavilonok csak ideiglenesen allhatnak a Szajna partjan, a franciak meg akartak
gatolni a magyar palota leromboldsat.'**

A legnagyobb sikert az I. és III. 9sszevont fécsoportban, kiilondsen a nevelés- és oktatas-
tgyben értiik el. A Jury-superieur elndke, Léon Bourgeois exminiszterelnok azt nyilatkozta:
az egész vilagkidllitdson megérdemelt, fényes sikereket vivott ki Magyarorszag, de a leg-
biiszkébb a kdzoktatasiigy és kozmiivelsdés korében elért nagy és felting sikereire lehet.'*®

Az elismerésben nem volt hidny. Joggal és okkal lehettek a kidllitas tigyéért oly sokat
féradozok elégedettek. Miklos Odon igy értékelte az eredményeket: ,, Az 1900-ik évi pdrisi

Y2 Diner Dénes Jozsef: Magyar képzémiivészeti kiallitas. In: Magyarorszag a parisi vilagkiallitason, 1900.

Hornyanszky Ny., Budapest, 1901, p. 19-50.
A parisi nemzetkozi kidllitas magyar pavillonja. Balint Zoltan és Jambor Lajos muépitészektSl. Vasarna-
pi Ujsag, 1899. 17. sz., p. 272-274.
144 Miklés: i. m. (105), p. 167-171.
5 Miklés: i. m. (105), p. 173.
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nem mondhaté minden izében sikeriiltnek” A mivészeti szakirénak sem az dsszhatas, sem
avitrinek és a drapéridk alkalmazasa nem nyerte el a tetszését, de azt kénytelen volt elismer-
ni, hogy ,,a magyar osztaly installaczidjanak tagadhatlan eredetisége és az egyes kisebb cso-
portoknak izléses elrendezése miatt a latogatok érdeklédését felkeltette” Az iparmuvészeti
kiallitas keretei kozott mutattak be a historikus bels6épitészet két frissen elkésziilt alkotdsat:
a budavari palota Szent Istvan-termét és az j Parlament miniszterelnoki szobajat, tovabba a
székesf6varosi polgarmesteri szobat és a nemrég elhunyt Erzsébet kirdlyné szamara késziilt
kerti lak berendezését. Ferenc Jozsef rendeleti tton jarult hozza a Hauszmann Alajos altal
roman stilusban tervezett Szent Istvan-terem, illetve a felesége szamara késziilt kerti pihe-
nészoba kidllitdséhoz — ez utobbi Faragé Odon tervei alapjan késziilt, és akkora sikert ara-
tott, hogy a londoni Victoria and Albert Museum megrendelte a gy(ijteménye szdmara.'*’

A Balint és Jambor altal elnyert harmadik 6sszevont fdcsoport targya a mezégazdasagi
termelés és az élelmiszeripar volt. A malom-, illetve a szeszipari orszdgos egyesiilet elnoki
tisztségét betoltd Bosdnyi Endre igen elismerdleg irt a kettGs szakcsoport installacidjardl,
amely magatol értet6d6 természetességgel mutatta be a kapcsolatot a mez6gazdasagi termé-
nyek és a feldolgozott késztermékek kozott. A szél, a viz, illetve a géz erejével hajtott mal-
mok fejlddéstorténetét bemutatd terem ,.eredeti felfogasra és nagy mizlésre valld architek-
turdjat a buzakalasz képezte, és melynek szinhatdsat az alapszinnek valasztott legmélyebb
sotétkék discret aranyozassal a sima feliileteknek aranysarga selyemmel valo kdrpitozasa
csak fokozta” A magyar malmok altal forgalomba hozott kiilonféle lisztek és melléktermé-
kek ,egy magyar aratoleany szobormiive” alatt, tivegserlegekben voltak csoportositva. A
cukoripar ,,az izléses elrendezés tekintetében talan még kivalobb médon” vett részt a kialli-
tason. ,Egy hosszukas négyszogii terem tiszta secessio-stilben javorfabdl faragott és nyolcz
mezdre osztott falazatot mutat”. Kétoldalt kapuzatot alakitottak ki, a kapu homlokzatdn di-
szes fémbetik. A fabdl kifaragott, felfelé terebélyesed6 lombozatot tobb helyen a magyar
cimer diszitette. A hattérben arany mozaikkal kirakott fal el6tt egy trénon a Szent Istvan
palastjaval boritott Hungdria 6 szobra foglalt helyet, jobbjan az ipart dbrazol¢ ifju, baljan
a mezdgazdasagot megszemélyesit6 leanyalakkal. ,, A terem falburkolatét képezd gyonyor(
famunka az egyes mezGket elvilaszté massziv sargaréz diszitéssel rendkiviil elékel6 és a
mellett mégis discret izlésre vallott”'*!

A Balint és Jambor palyatervei alapjan elkésziilt szakcsoporttarlatok utan megemlitjiik,
hogy a képzémuvészeti, épitémiivészeti alkotasokat bemutatni hivatott II. szamu, mtivészet

140 Gyorgyi Kdlmdn: Magyarorszag iparmiivészeti kiallitdsa. In: Magyarorszag a parisi vilagkiallitason,
1900. Hornyéanszky Ny., Budapest, 1901, p. 69-83. A budai varban 6rzétt butorok megsemmisiiltek, de
a Gyorgyi Kélman altal emlitett korabeli masodpélddanyok ma is megvannak a londoni mizeumban.
2009-ben bemutattik &ket az Iparmiivészeti Mizeumban rendezett szecesszids butorkiallitison.

141 Bosdnyi Endre: Magyarorszag élelmezési ipara. In: Magyarorszag a parisi vilagkiallitdson, 1900.
Hornyénszky Ny., Budapest, 1901, p. 145-152.
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9. dbra: A Jokai-szoba. Foto: Erdélyi Mor'3®

Jokai mellett kapott helyet a tudomany két nagy muhelye, a Tudomdnyos Akadémia és a
Nemzeti Mazeum. A kozoktatast berendezett iskolai osztalyterem, kiilonbo6z6 szemléltetd
eszkozok segitségével mutattdk be, ezt kovették a kisdedovo és tanitdképzd intézmények,
ahol sokféle leleményes jatékot allitottak ki. A sort hosszan folytathatnank a polgari isko-
lak soran keresztiil az akkor divatos néiskolakon 4t a fels6foku tanintézetekig. Parizsban a
budapesti tudomanyegyetem bolcsészeti és orvosi fakultdsa, a miegyetem és a kolozsvari
egyetem mutatkozhatott be; ezek az intézmények a foldszinten a legszebb helyet foglalhat-
tak el.'*

Az osszevont XII. és XV. - az egyszeriiség kedvéért iparmiivészetinek hivott — szakcso-
port Balint és Jambor tervezte installacidjat a legtobben elismerd véleménnyel fogadtak.
Nem igy Gyorgyi Kalmdn, aki ugy vélte, hogy ,,a keret, a melyben a csoport bemutatkozott,

138

139 A J6kai-szoba. Foto: Erdélyi Mor. Vasarnapi Ujsag, 1900. 47. évf. 36. sz., p. 590.

Erédi: i. m. (98).
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szarsagot mutattak be. A helyszini beszdmoldk kiemelik, hogy a magyar huszarok torténete
mar a honfoglalé magyarokkal kezd6dott, majd a Nagy Lajoshoz, Matyashoz és Rakoczihoz
ht katonakon 4t az 1848-as szabadsagharcig tartott. Mihalik igy lattatja veliink a terem
£6 attrakcidjat: ,remekiil és gazdag pompaval kiképezett teremben van Vigé Pdl és Pataky
Ldszl6 nagy vaszna, mely alomszert megjelenésben, délibabos magyar tajék folott a vilagito
Ortliz messze elvonuld fiistjiében vagtaté magyar huszarok alakjait korht kosztimok- és
fegyverzetben éllitja a néz6 elé”. A huszarsag, amely a vilagkiallitas el6tti iddszakban nagyon
sokat veszitett korabbi jelent6ségébdl, itt ismét megkapta az évszazados kiizdelmekben ki-
érdemelt dics6ségét.

A Balint és Jambor altal tervezett installaciok

Az Eiffel-toronytdl nem messze kapott helyet az I-es és a III-as 6sszevont fécsoport: a neve-
1és- és oktatdstigy, illetve az irodalom, tudomdny és miivészet eszkozeinek a csarnoka.

A rendez6k nem véletleniil dllitottak az els6 helyre a nevelést és az oktatast — 1évén ez
képezi a nemzetek haladasanak, nagysaganak alapjat. A kiallitasi éptiletben tobb helyszint
is kijeloltek a magyarok szdmdra — szerencsére ,,a magyar taniigyi és kulturalis kiallitas a
teriilet févonalan el6kel és nagy helyet foglalt el”, azonban a foldszinten és az emeleten 1év6
helyszinek egységes kialakitasa nem volt konnyd. A tervezok sikeresen oldottak meg a fel-
adatot: a magyar csoport Ugy ,,gazdagsagaval, mint berendezésének stilbeli eredetiségével
elsé tekintetre” magdra vonta a figyelmet. Balint és Jambor szecesszios stilusban tervezte
meg az installdciét: a homlokoldalon ,,diadalkapuhoz hasonlé nagy portalékba foglalt nagy
tivegszekrények” alltak. Er6di Béla gy vélte, a vitrinek oszlopfejein all6, magyar motivumu
pavak kevésbé illettek a targyhoz, de a tobbi elemt6l el volt ragadtatva. A magyar tudoméany
és mtivel6dés torténelmi alakjainak mellszobrai fogadtak a latogatdkat, akik Szent Istvdn,
Matyds kirdly, Verb6czy Istvin, Balassa Bdlint, Pdzmdny Péter, Bethlen Gdbor elétt tiszte-
leghettek. A nemzeti lobogokkal, cimerekkel, feliratokkal diszitett keret ,,igen izlésesen volt
elrendezve”

Az egyes alosztalyokat egymastol elvalasztott fiillkékben helyezték el. Az oktatas- és neve-
léstigyi csoportban diszes hely volt fenntartva a nemzet koszorus koltéje, Jokai Mor mavei
és egyes emléktargyai szamara. A Pdrizsba személyesen elldtogatd, ott hatalmas sikereket
aratd irdfejedelem éléviragokkal diszitett mellszobra koriil sorakoztattak fel miiveinek
szazkotetes, a Révai Testvérek altal készitett diszkiadasat, amely a vilagkiallitas nyomdaszati
nagydijaban (Grand prix) részestilt (9. abra).
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a magyar haldsz- és pasztoréletet bemutaté gylijteménye legszebb darabjait. Az egyik terem
plafonjat a magyardalyai reformatus templom kiilonleges mennyezetének masolataval di-
szitették, a masikon az épitészek népies diszitésli gerendamennyezetet alakitottak ki.

A fels6 szinten a latogatdk el6szor a budapesti szerb templom és a miskolci gorogkeleti
templom formakincse alapjan kialakitott helyiségbe léphettek be. Eredetileg csak egy terem
volt kijelélve a gorogkeleti egyhazi kincsek szamara, de azok gazdagsaga és értéke miatt a
kovetkezd terem egy részében is ezeket dllitottak ki. Czobor Béla akadémikus, miivészettor-
ténész szova is tette, hogy a VIIL. teremnek a besztercebanyai Turcsdnyi-hdzbol vett stukko-
diszitése nem volt 6sszhangban az ott bemutatott kincsek stilusaval.'**

A IX. teremben a fraknodi Esterhdzy-vdr kincstaranak mennyezetdiszitése alatt elhelye-
zett pompas arany- és aranyozott edények, ékszerek, miseruhdk, ereklyetartok, himzések,
metszetek koziil is kiemelkedett Magyarorszag 1528-bdl szarmazo, elsé ismert szines tér-
képe.'*> Az tin. erdélyi terem kialakit4sa a keresdi Bethlen-kastély egyik reneszansz termét
idézte fel, tarloiban és falai mentén a régi magyar iparmuvészet részben erdélyi, részben
felsémagyarorszagi miihelyekben késziilt, remekbe szabott 6tvosmiivei, bitorai stb. sora-
koztak.

A régi magyar konyveknek szentelt XI. terem plafonjat Bélint és Jambor a Hdromszék
varmegyei Maksa evangélikus templomdnak gazdagon kifestett kazettas mennyezete alap-
jan alakitotta ki. Az itt bemutatott értékek kozott Matyas kirdly konyvtarat tizenkét Corvi-
na képviselte.'* A kiallitas hivatalos katalégusa szerint a felbecsiilhetetlen értékii kodexek
kozul kilencet a csaszari udvar gytijteménye, harmat a Magyar Nemzeti Miizeum konyvtara
adott kolcson a kidllitds idejére.’”” A kédexek, dsnyomtatvanyok és konyvkotészeti remek-
muvek mellett diszes féuri 6ltozetek, karpitok, festmények emelték a terem fényét.

A kovetkez6 helyiség a kopesényi Batthydnyi-vdrkastély rokoko stilusaban volt diszitve, és
a 17-18. szazad remekbe szabott kézmives termékeibdl adott valogatast: edények, kosztii-
mok, fém és fajansz asztali készletek, céhjelvények sorakoztak egymads utdn. A XIII. szamot
viselé teremben, amelynek plafonjat részben a kormécbanyai varoshaza, részben a sarospa-
taki donjon stukkoi diszitették, Matyds-korabeli és 16. szazadi, nagy értékii 6tvosmiiveket,
ékszereket, himzéseket, miseruhakat mutattak be a latogatoknak.

A magyar kiallitasi csarnok kétségkiviil legnagyobb attrakcidja az impozans méretd, 18,5
meéter hosszu és 3,5 méter magas huszarterem volt. A latogatok nem gy6zték magasztalni az
otletet, amellyel az idegen nemzetek 4ltal a legjobban kedvelt fegyvernemet, a magyar hu-

13% Czobor Béla: Magyarorszag torténelmi kidllitasa. In: Magyarorszag a parisi vilagkiallitdson, 1900.
Hornyanszky Ny., Budapest, 1901, p. 1-18.
> A Lazar- térképként is ismert, 1528-ban Ingolstadtban késziilt Tabula Hungariae egyetlen példanyban
maradt fenn. Apponyi Sandor grof ajandékaként keriilt mai érzési helyére, a nemzeti konyvtarba.
© Mihalik szerint 12 (9 Bécsbdl, 3 Budapestrdl érkezett), Jaszai szerint 13, Czobor szerint 9 eredeti Corvi-
na volt kidllitva.

7 Catalogue de lexposition historique installée dans la pavillon de la Hongrie. Libr. Centrale des Beux-

Arts, Paris, 1900, p. 144-153.
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8. dbra: A magyar pavilon fékapuja'®®

A jaki templom kapuzatat idéz6 f6bejarat a Quai d'Orsay-n kialakitott nemzetek utcajardl
nyilt, ezen belépve a latogatot Szent LdszIo legendajat abrazold, 15. szazadi falfestmények
és régi siremlékek fogadtak. Az elsé terem mennyezete a pécsi roman kori székesegyhaz
mellékhajéinak mintajara fabol késziilt; itt a honfoglalds kordnak nevezetes emlékeit, koz-
titk a hadészati eszkdzoket és az Arpdd-hdzi kirdlyok éremgytjteményét mutatték be, a fa-
lakon a korszak legkivaldbb épiileteiré] késziilt festmények fiiggtek. A pozsonyi varoshdza
fébejératanak Anjou-korabeli boltozatat felidézé masodik terem az Arpad-hézi kirdlyoktdl
a Luxemburgi Zsigmondig terjedd korszak relikviait, koztitk az Aranybulldt és mas értékes
okleveleket, armalisokat — koztiik I. Ferenc francia kiralynak a mohdcsi csata utan irt kon-
doleal¢ levelét — sorakoztatta fel.

A vajdahunyadi var lovagtermének mintajara kialakitott, a Képes Krénika illusztracioi
nyoman késziilt freskdkkal diszitett helyiség fegyverek — koztitk Mdtyds kirdly, Zrinyi Miklés
kardja -, illetve zaszlok befogadasara szolgalt. Kovetkezett a csiitortokhelyi kapolna szen-
télyének festett iivegablakokkal megvilagitott terme, amelynek diszhelyét a remekmivii ka-
posztafalvi nagy szarnyas oltar foglalta el. Az V. és a VI. teremben Herman Otté mutatta be

1331 m. (132), p. 328.
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kozott magasodott a kdrmocbanyai vartemplom impozans tornya; annak elsé emeletén fes-
t6i loggia nyilt a Szajna felé. A roman és got szarnyat egyfeldl reneszansz, masfel6l barokk
stilust épiiletrészek kapcsoltak ossze egymassal. Itt a diszitGelemeket felsémagyarorszagi
muiemlékek: a mar emlitett Szent Mihaly-kdpolna homlokzatdnak, a 16csei varoshaza ar-
kadiveinek, az eperjesi Rdkoczi-hdznak és a bartfai varoshaza érdekes elemeinek hii maso-
lata adta. A barokk részen a diszitémotivumok a szintén Eperjesen talalhaté Klobusiczky-
hdzrdl, illetve a budapesti szerb ortodox templom tornyarol szarmaztak.

7. dbra: A magyar pavilon a Szajna fel6'**

A pavilon bels6, kozépsé részét négyszogletli udvar foglalta el, amelynek épitészeti elemei
Jak és Gyulafehérvir roman kori oszlopsorait idézték fel. Az el6csarnokbdl a keresdi Beth-
len-kastély és a bartfai varoshaza lépcséhazanak mintajara kialakitott 1épcsésoron lehetett
feljutni az emeletre, ahonnan kellemes latvanyt nyujtott a romén kori kolostorudvar.

132 5 magyar torténelmi pavillon. In: Magyar Iparmiivészet, 1900. 6. sz., p. 326.
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6. dbra: Lucien Baylac: A vildgkidllitds panordmaképe'>

A torténelmi kiallitasnak helyet adé magyar épiiletet Mihalik Jozsef a Magyar Iparmiivé-
szet, Jdszai Rezs6 pedig a Magyar Szemle olvaséinak mutatta be részletesen.'*! Hornydnszky
Viktor 1901-ben Erdélyi Mér gyonyori fényképeivel illusztralt, reprezentativ ktetet adott ki
Magyarorszag vilagkiallitasi szereplésérél - e konyv tanulményait, tovdbbd Miklés Odon-
nek a kiallitds lezarasa utan irt 6sszefoglaldo munkajat tobbszor idézziik. Az alabbiakban e
miivek segitségével jarjuk be gondolatban a Balint és Jambor altal megalmodott ,,tiindérpa-
lotat” és annak termeit.

Az épitészek a palotabelsé épitészeti kiképzését és diszitését részben az adott épiiletszarny
kiilsé kialakitasanak, részben a kiallitott targyak jellegének, stiluskorszakanak megfeleléen
alkottak meg. Az épiilet egyik homlokzata a Szajna felé (7. abra), a masik a Quai d’Orsay-ra
nézett. A foly¢ fel6li front a gotikat mutatta be a vajdahunyadi var tornyocskakkal ékesitett
falaval és a csiitortokhelyi kapolna szentélyével. A balszarnyon a kassai Szent Mihély-kapol-
na homlokzata képviselte a kora reneszansz stilust. A vajdahunyadi rész és a kassai kdpolna

130 Luicien Baylac: Vue panoramique de lexposition universelle de 1900: https://hu.wikipedia.org/wiki/Vi

19%C3%A1gki%C3%A111%C3%ADt%C3%A1s#/media/F%C3%A1jl: Vue_panoramique_de_lexposition_
universelle_de_1900.jpg.

! Mihalik Jozsef: A magyar torténelmi pavillon. Magyar Iparmtvészet, 1900. 6. sz., p. 325-333. és Jdszai
Rezsd: Paris IV. Magyar Szemle, 1901. 20. sz., p. 230-232.
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kovacsolt munkait. Ferenc Jozsef mindharom bemutatét megtekintette, majd nagy elisme-
réssel nyilatkozott az ott latottakrdl. A probakiallitason a torténelmi térlat értékesebb da-
rabjai és a huszarterem mellett az 6sfoglalkozas csoportjat, a XII. és a XV. (iparmiivészeti)
fécsoport keretében kiallitando targyak egy részét — koztiik a budai kirdlyi varba késziilt
butorokat, Erzsébet kirdlyné kerti szobdjanak berendezését, az 1ij orszaghdz miniszterelnoki
szobdjat, a févarosi polgarmesteri szoba butorzatat, tovabba az iparmivészeti iskolaban és a
szakiskoldkban késziilt munkdakat prezentaltak.'*”

A parizsi vilagkiallitas magyar pavilonja

A francidk részérdl a megel6legezett bizalom jeleként lehetett értékelni, hogy a magyar kial-
litasi éptiletnek is a legszebb, leglatogatottabb helyen, a Szajna partjan kialakitott ,,nemzetek
utcajan” (Rue des nations) adtak helyet. Amint kordbban mar emlitettiik, a pavilon kiils6-bel-
s6 kialakitasanak koncepcioja azzal az eltokélt szandékkal sziiletett, hogy a vilagnak meg kell
mutatni tiz évszdzados torténelmi fejlédésiink egyhazi, hadi és polgari megnyilvanulasait.
Az épiilet kiképzésének f6 eszméje a magyar architektiira retrospektiv bemutatésa volt: ezt a
meglévé miemlékek jellegzetes alkotéelemeinek szellemes 6tvozésével kivantak elérni.

A kiallitasra j6é néhany kalauz késziilt, a helyszini beszamoloknak se szeri, se szama - ezek
vazlatos ismertetése is sok szaz oldalra rigna. A hatalmas kinalatbol néhany rangos kiad-
vanyt valasztottunk ki, amelyeket a Balint Zoltan és Jambor Lajos tervei alapjan elkésziilt
kiallitasi elemekre fokuszalva igyekeztiink a leheté legrovidebben kivonatolni. Ez a fejezet a
magyar pavilonnal, a kovetkezd az épitészparos altal tervezett és berendezett f6csoportok-
kal foglalkozik. A felépitend6 kiallitasi csarnok kapcsan 1898 nyaran tobbkoros egyeztetés
zajlott Fittler Kamill f6épitész és a francia hatosagok kozott — f6leg amiatt, hogy az elsd
magyar tervek a megadott teriiletnél nagyobb beépitést tartalmaztak. A francia szervezdbi-
zottsag az év végén fogadta el a modositott terveket. Az alagsor rendeltetésében is megalla-
podtak: oda keriilt a magyar vendégls.'?®

A kiallitas épitési — koztiitk a magyar pavilon kivitelezési — munkalatai nem késziiltek el a
tervezett id6ben, ezért a vilagkiallitast 1900. aprilis 14-én csak formalisan nyitottdk meg. A
magyar pavilon berendezése aprilis 11-én vehette kezdetét, iinnepélyes megnyitojat aprilis
28-an tartottak. A negyven résztvevé orszag koziil a magyar pavilon sorrendben harmadik-
ként valt latogathatéva.'*’

127 A magyar iparmiivészet f6probdja. Magyar Iparmitivészet, 1900. 3. sz., p. 104-131.

128 Székely: i. m. (100), p. 128.
129 Miklés: i. m. (105), p. 161-162.
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nokrol, amely ,,praktikus, modern, kénny(i s magyaros” lett, ,,a mezgazdasagi csoportban
nagyon tigyes a diszités, az a hatvanharom méternyi, ritka leleményességgel tokindabdl, ve-
nyigébdl stilizalt fiizér”. A pompas huszarterem (5. dbra) mindenkinek elnyerte a tetszését,
de a torténelmi pavilon Gsszes terme ,,megannyi kiillon méltanylast és dicséretet érdemld
alkotasa a két magyar épitésznek, kiknek miivészi érzékénél tudasuk s lelkiismeretességiik
se kevesebb” %

5. dbra: A huszdrterem — akvarell

A Magyarorszdg tuddsitoja megemlitette, hogy a sajtdbemutaté el6tt par nappal egy ber-
lini lap levelezdje ,,s0rizli szellemességgel ‘architektonischer Gulasch-nak’ nevezte” a Pa-
rizsba tervezett pavilont, amiért az régi magyar épitészeti motivumokbol van megalkotva.
Szerencsére a vendéglatoknak ezzel ellenkezd a véleménye: a francia koztarsasag elnoke
mellett mas allamférfiak, illetve sok miivész is a legnagyobb elismeréssel nyilatkozott a ké-
sziil6 magyar pavilonrél. A vendéglaté miiépitészek ,,diszes szeczesszids miitermében nagy
és el6keld tarsasag gytilt egybe”, akiknek Bélint Zoltan mutatta be a harom tagas termet
betoltd, a pavilon f6helyét elfoglalé huszarteremrdl késziilt pompas tollrajzot és a tobbi he-
lyiségrol késziilt terveket.'*®

Nemcsak Balint és Jambor prezentalta a kiallitasra késziilt terveit; altaldnos helyeslés fo-
gadta Lukdcs Béla kormdnybiztos arra irdnyuld javaslatat, hogy a vilagkiallitasra szant mi-
vek egy részét mutassak be a hazai k6zonségnek.

A prébakiallitas zomét az Iparmiivészeti Miizeumban rendezték meg, a Szent Istvin-szo-
bat Thék Endre gyaraban éllitottak fel, Jungfer Gyula pedig sajat mitihelyében szemléltette

125 o parisi magyar kidllitas tervei. Budapesti Hirlap, 1899. december 14. 346. sz., p. 9.
126 A parisi kigllitas magyar tervei. Magyarorszag, 1899. december 14. 345. sz., p. 8.
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Balint és Jambor az egyes szakcsoportok installacidirol

»Ismeretes a pdrisi kiallitds szervezete, a mely szerint a nemzetek nem lépnek fel 6nal-
16 pavillonokban, hanem azonos iparaik, dridsi kiterjedésti csarnokokban egymads
mellett, Ggy sz6lvan a legélesebb versenyben keriilnek bemutatasra.

Ez aldl a rendszer aldl csakis az tigynevezett Avenue des puissances étrangeres’
tesz kivételt, hol az egyes hatalmak, tgyszolvan egyediségitk megovasdra, kiilon
pavillont emelnek. Ezekre a pavillonokra kotelezd volt a térténelmi stilus, 6nként ért-
het6 tehdt, hogy ezt a pavillont Magyarorszdg mtiemlékeinek legjavabdl vélasztott
motivumsorozatbdl terveztiik; a nagy csarnokban pedig természetszertien oda kellett
torekedniink, hogy er6sebben megkiilonboztessiik magunkat a tobbi nemzettdl és itt
is versenybe 1épjlink veliik, nemcsak iparunkkal, de annak bemutatasi modjaval. Bele
kellett vinniink a modernséget tervezeteinkbe, de be kellett mutatni azt is, hogy van
egyéniségiink, hogy a magyar az a nemzet, mely erés faji jellegével mindenre, a mi itt
keletkezik, red nyomja bélyegét.

A feladat nem volt konnyt és természetes, hogy az eredményt bizonyos szorongéssal
bocsatjuk a vilag kritikdja ald. Nem varunk sokat, de teljesen ki fog elégiteni, ha si-
kertilt a magyar osztalyokat megkiilonboztetni a szomszéd allamok osztalyaitdl, ha a
kilométernyi tdvolsagokban levé egyes iparcsoportok Osszetartozdsagat feltiintettiik
azzal, hogy magyaros zamatot hoztunk bele a vildg nagy vasarjanak abba a részeibe, a
melyek a magyarsag 1étét és viragzasat hirdetik”

A szakért6knek és a sajtd képviseldinek 1899. december kozepén mutatta be Balint és
Jambor azokat az installacios terveket, amelyek kialakitdsaval 6ket bizta meg a kormany-
biztossag. Errél az eseményrdl is szamos tudositas latott napvilagot, koziilik most kett6t
idézink.

Balint és Jambor Nagymez utcai miitermében szamos elékel6 vendég és a sajté munka-
tarsai részvételével zajlott az a bemutato, amelyen a miiépitészek a magyar pavilon, illetve az
altaluk tervezett csoportok bels6 kiképzésének terveit prezentaltak. A latott tervek alapjan
a Budapesti Hirlap Gjsagiroja tgy vélte, hogy ,,a két fiatal mérnok nem csak praktikusan, de
szellemesen, sok eredetiséggel, legtobbszor szépen s teljesen modern keretekbe illeszkedve
oldotta meg a rdjuk bizott f6ladatot” — és azt is megeldlegezte, hogy sok elismerésben lesz
résziik, ,kivélt az otletek eredetisége tetszik majd” A cikkird kiilon kiemelte, milyen jol
sikeriilt megoldani a hatalmas feladatot: magyar motivumok 6sszegyUjtését, megszerkesz-
tését és ezek alkalmazdsat a diszitésben. Az épitészeknek kéretleniil is nyujtott rengeteg jo
tanacs mellé az Ujsagird is odatette a véleményét: ugy latta, a kozoktatasiigyi csoport tulzsa-
folt lett, ,azt talan levegésebbé, konnyebbé lehetne tenni” Elismeréssel sz6lt a magyar csar-
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4. dbra: Részlet az I-IIL. fécsoport installdcidjdnak terveibél - akvarell'**

A kormanybiztos a megbizasok kiadasa el6tt tobb szakegyesiilettel, koztitk a Magyar
Iparmiivészeti Tarsulattal konzultalt. Kiemelt kérdésként fogalmazddott meg, miképpen le-
het a szétszortan 1év szakcsoportoknak egységes, a tobbi nemzet bemutatditol megkiilon-
boztetd jelleget adni. Az iparmivészek helyeselték a kormanybiztos intencidjat. A kivalasz-
tando ,,szakférfiunak ... oly kiforrott, hatarozott egyéniséggel biré miivésznek kell lenni, a
ki egyfeldl alkotasaiban egyéniségét 6nalldan érvényesiteni tudja, masfel6l pedig ismernie
kell a régi hazai muiparunk emlékeiben fenmaradt s a magyar nép mivészi munkaiban
folhasznalt diszitési elemeknek és azoknak az alkalmazasdra nézve észlelhet6 kozos jelleget,
a mit jogosan magyar tipusnak tekinthetiink. E mellett sziikséges, hogy az illet6 alaposan
tajékozva legyen a modern miivészi iranyzatokrol s torekvésekrél. Ilyen miivésznek elégsé-
ges lesz, ha tudja a kitlizott célt. Ekkor bizonyosan meg fogja talalni a moédot s a megfeleld
eszkozoket, hogy a jelzett foladatot megvaldsitsa”

A szaklap elégedetten konstatdlta, hogy a nehéz feladat egy részével megbizott ,,szovet-
séges két épitész: Balint Zoltan és Jambor Lajos” terveibdl lathatd, hogy a kormanybiztos
jo kezekre bizta a nehéz probléma megoldasat: meglesz a harmonia a kiallitott targyak s
azok kerete kozott. Kiilonosen igaz ez az Iparmiivészeti Tarsulat befolyasa alatt 4llé XII. és
XV. 6sszevont fdcsoportban, amelynek kiallitasi targyai a modern felfogas mellett hatéro-
zott magyaros jelleget mutatnak. A tarsulat és az épitémuvészek allaspontjanak 6sszhangjat
bizonyitja a tervez6knek a terveikhez csatolt sz6vege, amelyet a lap kozzétett, és amelyet
keretes irasunkban mi is idéziink.

124 Magyar Iparmivészet, 1900, 1-2. sz., p. 55.
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napi Ujsdg 1899-ben tobb, képekkel illusztralt, terjedelmes cikkben szamolt be a magyar ki-
allitasi éptilet terveirl. A pavilon belsd helyiségeinek ,,tervét egyenlé gonddal és szeretettel
készitették el a nevezett mtiépitészek” — vagyis Balint Zoltan és Jambor Lajos. A jévahagyott
program alapjan ugy az épiilet kiils6, mint belsé termeiben miivészi képet kellett adni Ma-
gyarorszag templomainak, kastélyainak belsdépitészeti diszeirdl, felolelve a hazankban az
évezredek soran viragzott épitészeti stilusokat. ,Hogy itt nem lehet utanzasrol és masolasrol
sz0, az vildgos. Egy rendes nagysagu szobdban, vagy teremben olykor monumentalis épité-
szeti részleteket kellett feltiintetni, egy templomot néhol egy kis szobaban kellett bemutatni
és igy a termek nem voltaképi masolatok, hanem az illet6 kor szellemében késziilt s még
meglevd motivumok folhasznalasaval megalkotott interieurok”!%

A korabeli sajté6 nem gy6zte magasztalni az ezredéves kiallitas torténelmi fécsoportjat
alkoto éptiletek, majd a parizsi magyar pavilon kialakitasa sordn egyarant érvényesiil6 el-
vet: a torténelmi stilusok evolucidjat az egyes épitészeti korszakok legmarkansabb, legszebb
milemlékeinek kozvetlen felidézésével érdemes bemutatni.

A torténelmi kiallitasnak helyet ad¢ épiilet mellett a kormanybiztossag kiilon palyazato-
kat irt ki egyes Osszevont f6écsoportok tarlatainak megtervezésére, kialakitasara. A Balint
és Jambor iroda a kovetkezd szakcsoportok installaciéinak tervezésére sz616 megbizasokat
nyerte el: az I. és a ITL. (Nevelés- és oktatdsiigy — Az irodalom, tudomany és mtivészet eszko-
zei), a VIL és a X. (Mez8gazdasag — Elelmiszerek), illetve a XII. és a XV. (Kézépiiletek, hazak
és lakasok diszitése és berendezése — Kiilonféle iparagak). Székely Miklos kutatasai alapjan
az is kideriilt, hogy az épitészpéros az installaciokért 25 000 forint tiszteletdijat kapott —
ezért viszont a kiallitasrendezéssel kapcsolatos 6sszes munkalatot el kellett végezniiik, a ter-
vezéstdl az elhelyezésen at a diszpoziciéig.'*' A Miicsarnok cimt lap 1898 novemberében
arrdl tuddsit, hogy M. C. M. jeligéjii tervitkkel Balint és Frommer nyerte meg a ,,butor-,
épitdipar-, interieurdk” témaju, egyesitett magyar fécsoport miivészi elrendezésének meg-
oldésara kiirt palydzatot.'*

A Magyar Iparmiivészet 1900. évi 3. évfolyama nagy terjedelemben foglalkozik a parizsi
vilagkiallitassal - tobbek kozott a magyar csoportok Bélint és Jambor altal készitett ins-
tallacids terveivel (4. dbra). A folyoirat 1-2. szdmdnak illusztraciéi kozott a XIIL (Fono-,
sz6v0- és ruhazati ipar) installacidjanak Balint és Jambor altal készitett vazlatait is bemutat-
ja — tehat a korabeli hirek alapjan annyit biztosan tudunk, hogy harom dsszevont és egy to-
vabbi fécsoport bemutatéit épitészparosunk tervezte. Az alabbiakban t6bb fontos részletet
idéziink a magyar csoportok Bélint és Jambor altal tervezett tarlatairdl sz6l6 cikkbsl.'>?

120

1 A parisi kiallitds magyar termei. Vasarnapi Ujsag, 1899. 51. sz., p. 848-850.

Székely: i. m. (100), p. 132. Székely részben a Magyar Orszdgos Levéltdrban, részben a francia nemzeti
levéltarban kutatta fel a vilagkiallitasra vonatkozo adatokat.

Palyanyertes tervek. Miicsarnok, 1898. november 6. 14. sz., p. 124. (A csoport szama helyesen: XV.)

A parisi kiallitds magyar csoportjai egy részének installacionalis tervei. Magyar Iparmtivészet, 1900, 1-2.
sz., p. 53-56.
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3. dbra:
A pdrisi nemzetkozi kidllitds magyar pavillonja a Szajna felél nézve — akvarel

1118

A Magyar Ujsdg tuddsitasa az épitészek miitermében megtartott eldzetes sajtdbemuta-
torol szol: ,,Bdlint Zoltan és Jambor (Frommer) Lajos muiépitészek” 1898. november 19-
én mutattak be sajat miitermiikben a terveket. Az eseményen részt vevo ujsagir6 kiemelte,
hogy a vilagkidllitasra tervezett épiilet emlékeztet ugyan a millenniumi kiallitds torténeti
csarnokara, de a kotelezGen el6irt feladatot ,,az épitészek teljesen uj anyaggal oldottak meg,
ugy, hogy a vajda-hunyadi lovagterem és csiitortokhelyi kapolna nagyon is jellegzetes és
épen azért nem mell6zhet6 motivumain kiviil a millenniumi térténelmi csarnok semmiféle
részletét nem ismételték meg” — a parizsi magyar pavilon épitészeti emlékeink eddig csak-
nem ismeretlen alkotéelemeibél van 6sszekomponalva.''”

A nagykozonség altal fokozott érdeklGdéssel vart egyik esemény a Miicsarnok 1898. évi
téli tarlata volt, amelyen a parizsi magyar pavilon dijnyertes terveit is bemutattak. A Vasdr-

118

s

Balint Zoltan és Jambor Lajos mtépitészek terve. Vasarnapi Ujsag, 1899. 17. sz., p. 269.

Ez az az els6 részben emlitett és hivatkozott sajtéorgdnum, ahol Jambor Lajos régi és Gj neve egyiitt,
ebben a formdban szerepel, honapokkal a névvaltozasrol megjelent hiradas el6tt. Magyar Ujsag, 1898.
november 19. 321. sz., p. 9.

15. (125.) EVFOLYAM 1. SZAM, 2020. FEBRUAR



46 DR. TOSZEGI ZSUZSANNA

A megadott hatariddig kilenc palyam érkezett be. A biralébizottsag a Pdris MCM jeligé-
ji palyazat benyujtdinak, az akkor 26 éves Balint Zoltannak és 28 éves Frommer Lajosnak
itélte az els6 dijat. A palyami sikere jelentds befolyassal volt késébbi érvényesiilésiikre.

Az Epit6 Ipar 1898. évi 30. szaméban kozolte a nyertes palyazatrol Alpdr Igndc birdlatét.
A kovetkezd szamokban a lap rendre kozzétette a biralobizottsag megbizasa alapjan Alpar
altal osszedllitott irdsos véleményt: a 31. szamban ,,Jakab A.[sic!] és Komor Marcell” ma-
sodik dijat, a kovetkez6 két lapszamban pedig a harmadik, illetve a negyedik dijat elnyert
Fischer és Messinger, illetve Kolbenheyer Viktor tervét ismertették. Alabb néhany gondolatot
idéziink a dijnyertes terv biralatabol.

Alpar Ignac véleménye szerint a nyertesek jol hasznaltak ki a rendelkezésre all6 teriiletet,
a helyiségek dimenziéi megfelelnek a célnak, és jol vannak megvilagitva. ,Kiilsé kiképzés
dolgdban ez az egyediili terv, mely minden részletében torténelmi motivumok felhaszndla-
saval képezi ki a homlokzatot” A Szajna fel6li oldalon a vajdahunyadi var erkélyes részét és
a cstitortokhelyi kapolna kdrusat 6tvozték. A zsiiri a sarokra tervezett kormocbanyai vér-
templomtorony helyett egy érdekesebb tornyot javasolt volna, véleményiik szerint azonban
a magyar reneszansz épiiletekbdl ,,igen sikeriilt arkados haz terveztetett’, amely mellé a
kassai Szent Mihdly-kdpolna homlokzatat illesztették az épitészek. A hatsé homlokzat ko-
zéprészén a roman stilus dominal: a fébejarat a jaki apatsagi templom kapuzatat idézi fel.
A barokk palota és torony kevéssé nyerte el a biralok tetszését — véleményiik szerint ehe-
lyett inkabb az wjabbkori épitészeti torekvéseket kellett volna bemutatni. Néhany tovabbi
észrevétel mellett azonban a birdlat pozitiv 6sszegzéssel zarul: ,, Az egész tervezet mivészi
felfogasra vall s hatarozottan a mellett tanuskodik, hogy e feladat kiilonb6z6 torténelmi
motivumok feldolgozaséval megoldhaté leszen”''® (3. abra)

Epitészeink szdimdra azonban a pavilon terveire kiirt palydzattal sem a feladatok sora, sem
a palyazati sikerek nem értek véget. A kormdnybiztos a Balint-Frommer mtiépitészparost
bizta meg a torténelmi pavilon kivitelezésével, és ,,johir(i fiatal épitészeink” vallaltak el az
épiilet belsd festészeti diszitését is”''” Mindezeken feliil a fScsoportok installacidjara 1899-
ben kiirt palyazatok koziil tobbet is elnyertek; ezekre a kovetkez oldalakon tériink ki.

Az érintett alkotok és szakemberek hatalmas energiakat forditottak a vilagkiallitasi el6-
késziiletekre, amelyek soraba szamos bemutatd tartozott. A sajtd hiiségesen beszdamolt a
zartkort és a nyilvanos rendezvényekrél egyarant.

116

o A parisi magyar pavillon. Epitd Ipar, 1898. julius 27. 30. sz., p. 192-196.

Miklés: i. m. (105), p. 157-158.
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A nemzeti tigyekért ugyan az egyes orszagok altal kinevezett kormanybiztos volt fele-
16s, de az alapvetd kereteket a rendez6k szabtak meg, a terveket is 6k hagytak jova. A ma-
gyar pavilon terveit tobbszor kellett moédositani — ennek a részleteitdl itt eltekintiink. A
szakcsoportokon beliili installdcidkat szintén csak a francia szervezébizottsag jovahagyasa
utan épithették fel a kiallitok. Ennek a tobbszoros engedélyezési folyamatnak koszonhetd-
en viszont a francia nemzeti levéltarban, az Archives nationales-ban fennmaradt a kiallitas
szervezésével kapcsolatos irategytittes, koztitk a magyar vonatkozasu levelezés és a magyar
pavilon teljes tervanyaga.''?

Magyarorszag a 18 fécsoport koziil egy, a gyarmatiigy kivételével valamennyiben részt vett
kiallitoként. A szervez8k egyes fécsoportokat dsszevontan, masokat kiilonboz6 teriileteken
helyeztek el; a magyarok dsszesen 22 kiilonboz helyen voltak jelen kiallitasi anyaggal.''®

A vilagkiallitas el6késziiletei: palyazatok, hazai bemutatdk, probakiallitas

A magyarok mélyen hittek abban, hogy Magyarorszag az ezredéves kiallitas sikereinek ko-
vetkezményeként kapta meg az els6 6ndallé bemutatkozds lehetéségét Parizsban. A nem-
zeti pavilonok stilusinak kialakitdsara vonatkozodan a francia rendezdék azt kérték, hogy
az egyes allamok a nemzeti pavilonjaik kialakitdsa soran torekedjenek épitészeti emlékeik
bemutatasara. Itthon sokan ugy vélték, hogy ez az ajanlas az ezredéves kiallitas torténelmi
fécsoportja sikerének egyenes kovetkezménye. A kiallité orszagok nemzeti pavilonjaira vo-
natkozoan a ,,parisi igazgatdsag a milléniumi torténeti csarnok sikerén felbuzdulva, minden
kiallité6 nemzetté] megkovetelte, hogy épiileteit a maga torténeti milemlékeinek stiljében és
motivumaibél llitsa ossze”! '

A kormanybiztossag 1897. november 13-an irta ki a nyilvanos palyazatot az 1900. évi
parizsi nemzetkozi kiallitds magyar retrospektiv kiallitasa szamara emelendé pavilon terve-
zésére. A kiirds meghatarozta a beépithetd teriilet méreteit, az éptilet kiallitasi célra szolgalo
szintjeit (foldszint plusz egy emelet), amelyek célja, hogy ,,a magyar torténelmi és ipar-
muvészeti targyaknak kiallitasi helyiségiil szolgaljon. ... Az architektirdnak vagy valamely
nevesebb hazai miiemlékiink szolgaljon el6képiil, avagy az a modern magyar épitészeti torek-
véseket tiikroztesse vissza. Belseje is ily szellemben képeztessék ki” A francia szervezok az
alagsorban nem kiallitasi célu helyiségeket kértek kialakitani. Fontos kivanalom volt, hogy
a pavilont lehetdleg konnyd, ugyanakkor teljesen tlizbiztos szerkezettel (favaz, gipszboritas
stb.) kell megtervezni. A palyazat beadasi hatarideje 1898. januar 31. volt; a ,,palyabirosag”
hét tagbdl allt. Az elsé dijat 1000, a masodikat 600 koronaban allapitottak meg, ezenfeliil
még tovabbi két, egyenként 200 koronas dijrél is hatdroztak.''”

M2 gzékely: i. m. (100), p. 121.

13 Miklés i. m. (105), p. 141.
14 Magyarorszag Parisban. Magyar Ujsag, 1898. 321. sz., november 19, p. 9.
15 Pélyazati hirdetmény. Budapesti K6z16ny, 1897. november 21, p. 2.
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A latogatéi bizakodtak abban, hogy egészsége helyreall. Nem igy tortént. Az 6 hatha-
tos kozremikodésével elkésziilt Ferenc Jozsef hidrél 1901. januar elején a jeges Du-
néba vetette magat. 53 éves volt.

Szterényi Jozsef igy emlékezett rd: a kiallitas sikere érdekében ,a legerésebb mun-
kat néhdny lelkes hazafi végezte, éliikon egy allamférfiival, a kiben hazafisag veteke-
dett 6nzetlenséggel, kotelességtudas erélylyel, becsiiletesség lelkesedéssel. Kivehette
és tényleg ki is vette részét a dics6ségbél mindenki, a kit megillet — csak éppen O

nem.” 109

Lukacs Béla szobrat Grész (Gardos) Aladar mintazta meg a zilahi kaszind szamara;
a Ligeti Miklés, Balint Zoltan és Jambor Lajos éltal tervezett siremlékét a kerepesi
temet6ben éllitottdk fel. Az 1904-ben felavatott siremléket az dltala patronalt zalatnai
ipariskola névendékei faragtak ki.

2. dbra: Lukdcs Béla 1904-ben feldllitott siremléke.

g . [ 110 .
1. dbra: Lukdcs Béla szobra Békei Odi)'nfelvételelu

109 Szterényi Jozsef: El6sz0. In: Magyarorszag a parisi vilagkiallitason, 1900. Hornyanszky Ny., Budapest,

11

1901, p. VIL
0 Grész (Gdrdos) Aladdr: Lukacs Béla szobra. Uj Id6k, 1904. 28. sz., p. 40.

1 Uj I1d6k, 1904. 44. sz., p. 416. Az eredeti siremlék a II. vilaghabort sordn megsemmisiilt; a helyére egy

egyszer(i fekete granitoszlopot allitottak.

IPARJOGVEDELMI ES SZERZOI JOGI SZEMLE



JAMBOR LAjOS ES BALINT ZOLTAN MUEPITESZ MUNKASSAGA — II. RESZ: ,,URAIM, MAGYAROK,

JOJJENEK 1900-BAN PARISBA!” — BALINT ES JAMBOR A NEMZETKOZI KIALLITASOKON

Mondatai Balint Zoltdnéra rimelnek: ,, Egyiitt volt akkor — taldn el6szor és utoljara —
az egész nemzet, s ennek az 6ridsi hatalmas apparatusnak élére egy megfelelé embert
kellett allitani. Ez lett Lukdcs Béla, aki tekintélyénél és tuddsanal fogva a legméltébb
volt erre a magas polcra. A rengeteg munkat és koriiltekintést, éles judiciumot, erélyt
és reprezentaciot kovetel$ pozicidban kornyezete, a kormanybiztossag hivatalnoki

»

kara is mélt6 volt hozza.

Lukacs személyi titkara kiemelte, hogy a nagy nemzeti dsszefogas mélt6 eredmény-
nyel jart: a francia allamelnoktdl a kiallitas igazgatdjaig mindenki méltatta a magyar
csoport Oriasi sikereit, amelyeket sok-sok zstiri is visszaigazolt: csak ugy ,ontottak a
megérdemelt grand prix-ket és aranyérmeket. Ennek a nagy tinnepi sikernek koro-
ndja volt az 6nallé magyar torténelmi kidllitas: Balint Zoltan és Jambor Lajos remek-
miive ... Itt halmozodtak fel 6sszes mukincseink, egyhdzi és vilagi f6uraink mesés
gazdasdgai. ... Az 6vointézkedések dacara is allanddan zsufolt volt a miikincseket
tartalmazo torténelmi csarnok, de az ... 6rségiink érdeme, hogy Lukacs Béla szemé-

lyes garancidjara 4tengedett millidrdos kincseink teljes biztossagban voltak”!%”

A latogatok elképesztd dradataval sikeriilt megkiizdeni. Egy napon azonban névtelen
levél érkezett, amelyben kilatdsba helyezték, hogy felrobbantjak a magyar pavilont.
Az elsé fenyegetést tovabbiak is kovették: ezekben a pavilon kirablasaval fenyegetéz-
tek. Es mindezt tetézte még egy alantas hir: Magyarorszdgon elébb a sajtoban, majd
a parlamentben megfogalmazddott a gyanu egy alacsonyabb beosztdsu hivatalnok
feltételezett visszaélése miatt. A vad soha nem igazolddott be, a vélt szabalytalansag
miatt mégis Lukacs Bélat tették felel6ssé. A feddhetetlen kormanybiztos onérzetét
mélységesen sértette a nemtelen tamadas, de igazan rosszul az esett neki, hogy oda-

haza senki nem védte meg.

A francidk nemcsak széban ismerték el Magyarorszag nem vart sikerét: Lukdcs Béla
a koztarsasag elnokétdl a Francia Becsiiletrend tiszti fokozatat kapta meg. ,,... soha a
becsiiletrend nevéhez méltobb nem volt, mint mikor a polgari és hazafiui becstilet e

catoi alakjat ékesitette”!%®

A kormanybiztos a kidllitas hivatalos bezérasa el6tt varatlanul — amint személyi titka-
ra kiilon is kiemelte — kalap és poggyasz nélkiil felszallt egy Svajcba tartd személyvo-
natra. Hazatérve dnként vonult be egy idegszanatériumba.

07 Térs Kalmén: Egy miniszter Golgothaja. 8 Orai Ujsag, 1924, 277. sz., p. 21.
8 e L
Balint: i. m. (106).
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eloljart”’'% A helyettes kormanybiztosnak, Miklés Odonnek a vilagkiallitas befejezédése
utan irt konyvébdl pontos képet kaphatunk arrdl, jol megvalasztott munkatdrsaival egyiitt
Lukacs milyen hatalmas munkat végzett a kiallitas el6késziiletei és zavartalan lebonyolitasa
érdekében. Lukacs Bélanak a Magyarorszag szenzacios sikerét eredményez0 részvétel tigyé-
ben kifejtett er6feszitései sajnos utdlag sem részestiltek kell6 elismerésben. A kovetkezd ke-
retes {rasban az 6 emlékének adézunk.

Lukdcs Béla, az 1900. évi vildgkiallitas kormanybiztosa

Lukdcs Béla 1847-ben Zalatndn, 6rmény gyokerekkel rendelkezé nemesi csaladba
sziiletett. Masfél éves volt, amikor sziilei és 6t testvére — 700 falubelijiikkel egytitt — a
hirhedt roman mészarlas aldozata lett. Az 6 életét a dajkdja mentette meg. Lukdcs
késobb ujraépitette a ldzadas soran felgyujtott zalatnai csaladi kastélyt, és tdmogatta

a helyi fiatalok szakképzését.

A jogvégzett Lukacs irdi, tjsagiréi munkdja mellett fiatalon kerdilt az allamigazgatas-
ba. Negyvenéves kordban Baross Gdbor miniszter mellett kozlekedési és kereskedel-
mi allamtitkar lett, Baross halala utan 6t nevezték ki kereskedelemiigyi miniszternek.
A Wekerle-kormany lemondasakor 6 is letette a miniszteri tarcat. 1896 decemberé-
ben &t nevezték ki a vilagkidllitas kormanybiztosava.

Balint Zoltan igy irt a magyarok el6tt all6 hatalmas kihivasrol és a Lukacs Béla mellett
eltoltott két esztenddrél: ,, A kiizdelem célja nagy volt és mélto, hogy kivalo emberek
szenteljék neki minden erejitket. Nemzetiink egyéniségét, kulturankat, gazdasagi al-
lapotunkat kellett bemutatni a vildg szeme el6tt. Az els6 alkalom, hogy Magyarorszag
vilagversenyben vesz részt — 6nalléan. Nincsenek gyakorlott erék a rendezésre, nin-
csenek elmult kidllitasok tapasztalatai, anyagilag pedig faradt, csaknem kimeriilt az
orszag és killondsen annak iparososztalya. Es a nemzet becsiilete mégis megkivanja,
hogy ez ne lassék meg a vilagversenyben. ... Ami hidnyzik az er6kben, pétoljuk ki-
tartdssal, buzgalommal, foradhatlan munkaval. Ember kell ide, ki legyen az? Es a
kormény szeme megakadt Lukacs Bélan. Egyike a legnagyobb képességii és mégis a
legszerényebb 4llamférfiaknak.”!%®

Tors Kalman Parizsban Lukdcs személyi titkdra volt. Visszaemlékezését huszonét év-
vel késdbb, a csaladot ért Gjabb tragédia, Lukacs egyetlen fidnak haldla alkalmabodl

irta le.

105 Mikiss Odon: Magyarorszag és térsorszagai az 1900-ik évi périsi nemzetkézi kidllitason. Elészo.

Athenaeum, Budapest, 1903, p. V.

106 Balint Zoltdn: Lukécs Béla. Miicsarnok, 1901, 3. sz., p. 33-34.
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JOJJENEK 1900-BAN PARISBA!” — BALINT £S JAMBOR A NEMZETKOZI KIALLITASOKON 1
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Parizsban minden addigindl tobb, 40 orszag képviseltette magat. A rendezdk a részt vevo
allamok bemutatkozasara mindkét lehet6séget: az 6nallé kiallitdsi csarnok felépitését, illet-
ve a tematikus szakcsoportokban vald részvételt felkinaltak. Ez utobbiak terén - az okta-
tastigytdl a kiilonboz6 ipari-miiszaki agazatokon at a mivészetekig — Gjonnan alakitottak
ki 18 f8csoportot, amelyekben az egyes orszagok a francidk 4ltal kijelolt, kozos teriileten
szamolhattak be eredményeikrél. A kiallitas tematikus részét tobb killonbozd, egymastdl
tavol esd helyszinen lehetett megtekinteni.

A kiallitasi részvételrdl hatarozé magyar dontéshozok legfébb torekvése magatdl érte-
tédben az volt, ,hogy a kidllitas nemzeti jellege, egyszersmind pedig Magyarorszag allami
onallosaga, mely hasonlo kiallitasokon nem részesiilt elég éles megkiilonboztetésben, a pa-
risi egyetemes kiallitison minden kétséget kizardlag, szembeotlé médon kitiinjék”!%?

Jokai Mor alabb idézett néhany mondata jol érzékelteti a kiallitasrendezéssel kapcsolatos
feladatokat - és egyuttal az elvart eredményt.

Jokai Mér a périzsi vilagkiallitasrol'*
Részlet a kidllitdsi kalauz el6szavdbdl

»Az idei nagy parisi vilagkiallitas folilmul minden eddigit, a mi létrehozatott. Nem
csak nagysdgat, gazdag tartalmat, de féképen berendezését tekintve. ...

A kiallitasi targyak kiilon szakosztalyokban vannak elhelyezve: torténelmi erek-
lyék, miivészet, irodalom, kézmiveldés, ipar, foldmivelés, kozlekedés és egyebek
csoportositva. Mindezen szakosztalyokban tekintélyesen van képviselve Magyar-
orszag. A csoportokon kivill minden orszagnak van egy kilon pavillonja, melyben

mindazt a mi nemzetére nézve jellemz8, bemutathatja.

Magyarorszag sajat palotdjaban vannak 6sszesitve a nemzetiink multjardl tanuskodé
ereklyék, mtkincsek, 6si emlékek. Ezek hirdetik ezer éves fenndllasat a magyar alkot-

manyos honalapitd allamnak. E téren a magyar kiéllitas versenytars nélkal all.

Paris, 1900 julius 17”

A kiallitasra benevezett orszagok sajat hataskoriikben valasztottak ki kiallitoikat, illetve
allitottak a szervezobizottsaguk élére teljes hataskorrel rendelkezd nemzeti biztost. Magyar-
orszagon a korabbi kereskedelmi miniszter, Lukdcs Béla lett a vilagkiallitas kormanybiztosa,
»aki e nagy s faradsagos hazafi-munkaban lankadatlan buzgalommal, paratlan kitartassal

103 A7 1900. Parisi Magyar Kiallitas kalauza. Magyarorszag ismertetése. Rigler Ny., Budapest, 1900, p. 236.

10% 75kai Mér: Elész6 az 1900. évi parisi vilagkiallitas magyar osztalyanak hivatalos kalauzahoz. In: A parisi
magyar kidllitas kalauza. Szerk. Boros Samu. Pallas Ny., Budapest, 1900, p. 3-4.
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A budapesti ezredéves kidllitds fogadtatasa azonban a legvérmesebb reményeket is mesz-
sze meghaladta. A sok rangos kulfoldi latogatd és a zsliriben részt vevd szamos kulfoldi
szakértd nem fukarkodott az elismeréssel. Ez utébbiak kozil Gaston Le Breton, a Francia
Akadémia tagja a kiallitast latva igy nyilatkozott: ,,Uraim, magyarok, jojjenek 1900-ban
Parisba, hozzak el oda ezt a csodds torténelmi kiallitdst és mi franczidk tanulni fogunk
Onoktdl s biztositjuk, hogy Onoké lesz a legelsd kitiintetés!””

A hatalmas energiakat felemészt6 és jelentds anyagi aldozatokat kovetelé millenniumi
tinnepségsorozat — a kiugré nemzetkozi sikerek dacara — idehaza nagyfoku elégedetlen-
séget valtott ki. Komoly hidnyérzetet ébresztett ugyanis az ezredéves kidllitas vilagméret(i
megrendezésére iranyul6 szandék, illetve az osztrdk udvar altal engedélyezett nemzeti szint
kozotti szakadék. Nem csoda, hogy tart kapukra taldlt a felkinalt lehet6ség: ha mar Bu-
dapesten nem tehette, Magyarorszag legalabb Parizsban 6nalléan mutatkozzon be a vilag
szine el6tt.

Az 1900. évi parizsi vilagkidllitas szervezése — amelyen a magyarok kivivtak az 6nallo
bemutatkozas jogat — a francia kéztarsasagi elnok 1892. julius 13-an kiadott dekrétumaval
vette kezdetét.'?’

Idehaza még zajlottak a millenniumi tinnepségek, amikor megindultak a parizsi kiallitas
szervezési el6késziiletei: 1896-ban a minisztertandcs hozott egy hatdrozatot a részvételrdl.
Az errdl sz016 torvényt, amelyben a kiadasok fedezetére 3 millié korona hitelt hagyott jova,
az orszaggytlés 1897. majus 10-én szentesitette.'?!

A kiegyezés utani harom évtized alatt jelentds fejl6dés zajlott Magyarorszagon, de a pa-
rizsi kiallitason vald részvétel hivei nemcsak ezt a révid idGszakot kivantdk prezentalni.
Hatarozott torekvés iranyult arra, hogy az ezer éve Eurdpa kozepén létezé6 Magyarorszag
»szellemi és anyagi téren a haladasnak oly fokéra jutott, a mely nemcsak lehetségessé, ha-
nem sziikségessé is teszi, hogy el6haladottsagat a maga kiilon allamisagaban a kiilf6ldon be-
mutassa. Magyarorszag ... a masodik ezer évet méltobban alig kezdheti meg, mintha allami
1étét, szellemi és anyagi torekvéseinek és munkassaganak eddigi eredményeit a kiilf61don is,
a nagy nemzetkozi versenyben bemutatja”

A francia févarosban tartandd rendezvény két 6 tematika koré szervez6dott: a retrospek-
tiv rész — mintegy a 19. szazad lezarasaként — az évszazad technikai, tudomanyos és kultu-
ralis haladasat érzékeltette, a kortars részlegen pedig az el6z06, 1889. évi parizsi vilagkiallitas
ota késziilt termékeket és alkotdsokat sorakoztattak fel.

9

Czobor Béla: Magyarorszag torténelmi kidllitdsa. In: Magyarorszag a pdrisi vildgkidllitason, 1900.
Hornyénszky Ny., Budapest, 1901.

Székely Miklds: Az orszag tikrei. Magyar épitészet és miivészet szerepe a nemzeti reprezenticioban az
Osztrak-Magyar Monarchia koranak Vilagkiallitasain. Centrart, Budapest, 2012, p. 113.

1897. évi XVIIIL. torvényczikk Magyarorszagnak az 1900. évi périsi nemzetkozi kidllitason leendd hi-
vatalos részvételével jaro koltségek fedezésérdl: https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=89700018.
TVersearchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D34.

192 Lukdcs Béla: Magyarorszag az 1900. évi parisi vildgkiallitason. Vasarnapi Ujsag, 1899. aprilis 23., 17. sz.,
p. 269-272.
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JAMBOR LAJOS ES BALINT ZOLTAN MUEPITESZ MUNKASSAGA -
II. RESZ: ,URAIM, MAGYAROK, JOJJENEK 1900-BAN PARISBA!” -
BALINT ES JAMBOR A NEMZETKOZI KIALLITASOKON

Az épitészeknek a nemzetkozi bemutatok ugyanolyan szakmai-intellektualis kihivast jelen-
tenek, mint az évszazados fennmaradasra szant épiiletek - pedig milyen nehéz lehet gy
megalmodni a létez6 legjobb megoldast, hogy a miivészek tudjak: par honap mulva az enyé-
szeté lesz a hatalmas szellemi és anyagi inveszticioval elkésziilt kidllitasi pavilon és instal-
lacié. ,,Ha az ember sokat dolgozik egy munkdan s ha az megsziinik, ugy tetszik, mintha az
emberbdl magabdl is vitt volna el valamit” - irta Erédi Béla f6igazgaté a parizsi vilagkialli-
tasrol késziilt reprezentativ kotetben.”®

A nemzetkoézi szakmai kidllitasokhoz kotédé munkak 6nallé fejezetben vald targyalasat
két aspektus teszi indokolttd. Az egyik, altalanos érvényl szempont, hogy ezekrdl a mii-
vekr6l csak a kortars tuddsitasok és — szerencsés esetben - fényképfelvételek segitségével
lehet tajékozddni. A kiemelt figyelem masik oka, hogy az épitészparos munkassaganak és
sikereinek jelentds részét képezi a nemzetkdzi kiallitdsokon nydjtott, szamos elismerésben
részesitett teljesitménye. Kiillondsen igaz ez az 1900. évi parizsi vilagkiallitason valé elsé
bemutatkozasukra, ahol az altaluk tervezett magyar pavilon kiils6 és bels6 kialakitasa, illet-
ve a rajuk bizott szakcsoportok installaciéi révén a két tehetséges, fiatal épitész szenzacios
sikereket ért el.

A késébbiek soran a parizsi, velencei, londoni, majd a monzai kiallitason rajuk bizott ma-
gyar termek berendezése révén Balint Zoltan és Jambor Lajos nemcsak kiting épitészként
mutatkozhatott be, de remek iparmtivész-képességeit is megcsillogtathatta.

Két évszazad mezsgyéjén: a 1900. évi parizsi vilagkiallitas

A francia févarosban a 19-20. szazad forduldjan megrendezett vilagkiallitas Magyarorszag
szamara torténelmi fordulopontot jelentett.

A korabbi nemzetkozi bemutatékon Magyarorszag hivatalosan csak Ausztriaval kozdsen
léphetett porondra. Igy volt ez Périzsban 1867-ben és 1878-ban, illetve Bécsben 1873-ban.
A magyarok 1896-ban az ezeréves allamisagot vilagkiallitds keretében akartak megiinne-
pelni, de a csaszari udvar ezt megakadalyozta — igy Budapesten csak nemzeti szint(i ese-
mény szervezésére maradt lehet6ség.

*  Egyetemi docens, tudomdanyos tjsagiro.

%8 Erédi Béla: Magyarorszag kozoktatastigye. In: Magyarorszag a périsi vilagkiallitason, 1900. Hornyanszky
Ny., Budapest, 1901, p. 51-60.
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Fébb tanulsagok

1. A kiallitasi elsébbség 6 honapos kedvezménye a kiallitas 1. napjatol szamitando.

2. Csak azok a kiallitasok alkalmasak egy adott orszagban vagy régioban a kiallitasi el-
s6bbségi kedvezmény megalapozasdra, amelyeket az adott orszag vagy régié szabadal-
mi hivatalanak elndke hivatalos kozleményében évente kozzétett. Kovetkezésképpen a
magyar BNV nagy valdszintiséggel nem szamit jogalapito kidllitasnak pl. a brit vagy a
francia hivatalnal.

3. Az els6bbségi példany, vagyis az irat, amelyet el6szor nyujtunk be a szarmazasi orszag
szabadalmi hivatalahoz, késébb az unids elsébbséget igazold okirat lesz a szabadalmi
hivatal cimeres fedélapjaval kiegészitve. Ennek pedig tigydontd szerepe lehet, amint az
a fenti jogesetbdl is lathat6. Eppen ezért ennek szerkesztésekor iigyelni kell arra, hogy
tartalmilag minden benne legyen irdsban és rajzban, ami a talalmdany ismertetése szem-
pontjabdl késdbb sziikséges lehet.'*

4. Minden jogi képviselének (szabadalmi tigyvivének és tigyvédnek) tisztaban kell len-
nie az els6bbségekkel kapcsolatos szabalyozassal, kiilonben helyrehozhatatlan kérokat
okozhat tigyfelének.

5. Haabejelentd kiilfoldi bejelentéseket is tervez, célszer(ibb nem igénybe venni a 6 hona-
pos kiallitasi els6bbséget/kedvezményt, hanem még a kiallitas megnyitasa el6tt benyj-
tani a szakszerten kidolgozott magyar szabadalmi bejelentést.

6. Felmeriil jogosan a kérdés, hogy az alkalmazott szabadalmi tigyvivé a kiallitasi elsébb-
ség helytelen igénylésével és a nem kelléen koriiltekint6 és alapos elsébbségi irattal vald
bejelentéssel muihibat vétett-e, vagy ezek a cselekmények csupan elnézheté nagyvonalu-
sagnak tekinthet6k, de ennek a vizsgalata mar egy kiilon dolgozatot igényel.

M A szabadalmi igyvivéi praxis egyik okolszabalya, hogy minden igényponti jellemzének a rajzon és a
leirasban részletesen szerepelnie kell!
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Az OTH vizsgaldja az érdemi érvelést elfogadta, a kiallitasi ujdonsagrontas kifogasat ej-
tette, de kozolte, hogy a kiallitasi els6bbség helytelen igénylése miatt elvesztett 6 honapos
intervallumra kiegészité kutatast fog végeztetni. Szerencsére a kiegészité kutatas sem talalt
relevans anyagot, igy az atdolgozott mellékletekkel a magyar szabadalmat a jogosult a ma-
gyar bejelentési nap elsébbségével megkapta.

Mivel a kiallitasi els6bbség elveszett, az ligyvivé a magyar bejelentési nap egyéves unids
elsébbségének igénylésével nyujtotta be (NSZK-beli szabadalmi iigyvivé bekapcsolasaval) a
német szabadalmi bejelentést az altala atdolgozott bejelentési mellékletek német forditasa-
val. Az unids els6bbségi igény igazoldsara benyujtasra keriilt magyarul az az elsébbségi irat,
amelyet az OTH a bejelentd eredeti ideiglenes leirasa és rajza (n. ,els6bbségi példany”)
alapjan allitott ki.

A Német Szabadalmi Hivatal szabadalmi vizsgaldja néhany iratvéltas utan lathatott az
tigyben némi szabadalomképes magot, ezért személyes meghallgatast/targyalast rendelt el a
felmeriilt kérdések tisztdzasara. A targyalds a német szabadalmi igyvivé kollégaval zajlott,
ahol kozos erével sikeriilt a vizsgalot meggydzni arrdl, hogy a vezérlépalyak ilyen erede-
ti kialakitdsara még csak utalds sincs a technika allasdéban. Mérpedig ezzel az a meglepd
miiszaki tobblethatas jar, hogy a gombfelvarras sordn a belsé szovetréteg nem rancosodik,
vagyis ezaltal a konfekcidiparban komoly minéségjavulas érheté el.

Ezutan a meghallgatas tovabbi részében a magyar és a német szabadalmi tigyvivé kozos
erdvel nekilatott a vizsgalo szamara is elfogadhaté igénypontok pontositasanak, és amikor
ez sikeresen megtortént, a vizsgalo felszolitotta az tigyvivét, hogy mutassa meg, hogy a sze-
rinte is elfogadhaté igénypontok jellemzéi hol szerepelnek, az els6bbségi iratban. Tekintve,
hogy ezek a Iényeges jellemzdk az elsGbbségi irat rajzan nem szerepeltek, nem lehetett mas-
ra hivatkozni, mint arra a néhany kddos mondatra az els6bbségi irat leirasaban, amelyek a
sajatos tlimozgatasra utaltak. A vizsgalé nem tartotta a magyarazatot elfogadhaténak, ezért
elrendelte az els6bbségi irat hiteles német forditdsanak elSterjesztését.”

Az els6bbségi irat hiteles német forditdsat a vizsgald tartalmilag elégtelennek taldlta —
az érvényes igénypontok alapjan — az unids els6bbségi kedvezmény bizonyitasara, ezért az
egyéves unids elsébbség kedvezménye elveszett.

A vizsgald a kies6 egy évre potkutatast rendelt el. Szerencsére a pétkutatas sem tudott
felhozni relevans anyagot, igy az tigyfél végiil is az NSZK-beli szabadalmat is megkapta.

13" Az NSZK-beli hivatali vizsgalok akkori rendtartasa és etikai szabalyzata szerint a vizsgalonak kotelessé-
ge volt személyesen is aktivan kozremiikodnie abban, hogy a szabadalomképes magot kibontsak, ha azt
a bejelentd szerinte nem célravezetéen tette, és ha ilyen szabadalomképes magot vélelmezett. Egyébként
a targyaldsi jegyzokonyvet a vizsgalé maga vezette kézzel, és a targyalds végén azt minden jelenlévo-
vel aldiratta. A jegyz6konyvben szerepld igénypont és hatdrozat érdemi része utélag nem valtozhatott,
szemben mas orszagok akkori joggyakorlataval (pl. a Szovjetunid, Svédorszag).
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A jogosult 1977-ben kiallitotta 4j gombfelvarré gépét a Budapesti Nemzetkozi Vasaron, a
ki4llitason nyilvanos bemutatékat is tartott,' és kérte a vasérirod4tdl a kiallitasi els6bbséget
igazold tanusitvanyt, ehhez leirast és rajzot mellékelt. A BNV 3 napos volt.

Ezutén a jogosult az altala készitett ideiglenes szabadalmi leirassal és rajzzal (ezek 1ényegé-
ben megegyeztek a kidllitasi irodahoz el6terjesztett anyagokkal) szabadalmi bejelentést tett
az OTH-nal a kidllitasi els6bbség igénylésével a kidllitastol szamitott 6 honapon belil.

A kiallitason tapasztalt kedvez6 fogadtatas hatdsara a jogosult megbizta az egyik buda-
pesti szabadalmi irodat (Danubiat) a magyar bejelentés jogi képviseletének atvételével és az
unios elsébbség igénylése mellett NSZK-beli nemzeti szabadalmi bejelentés kidolgozasaval
és benyujtasaval.

A megbizott szabadalmi iroda szabadalmi iigyvivéje'? (jelen cikk szerzéje) az tigy ira-
tainak 4ttanulmanyozdsa utdn targyalt a feltalaloval és — a német bejelentésre is tekintet-
tel - teljesen 4tdolgozta a magyar bejelentés eredeti mellékleteit, azaz a szabadalmi leirast
igénypontokat és rajzot. Ennek soran kideriilt, hogy a talalmdany lényege éppen a specidlis
tlimozgatd vezérldpdalyakban van, amelyek az eredeti bejelentés rajzdn egydltaldn nem, a le-
irdsban pedig csupdn a funkcidjukra valé kodos utaldssal szerepeltek.

Az atdolgozott szabadalmi leirast, igénypontokat és rajzot az eredeti bejelentési mellék-
letek helyettesit6iként az Gj meghatalmazott jogi képvisel6ként valé nyilatkozattal egyiitt az
tigyvivé benyujtotta az OTH-hoz.

Az OTH vizsgaldja mar az els6 érdemi hatdrozataban kozolte, hogy mivel a jogosult a
kiallitasi els6bbség 6 honapos hatarnapjat a BNV 3. napjatdl (és nem az els6tél!) szamitva
nydjtotta be, az eredeti magyar szabadalmi bejelentést a kiallitasi elsébbség kedvezménye
nem illeti meg. Masrészt mivel a jogosult sajat bevallasa szerint a BN'V-n nyilvanos bemuta-
tokat is tartott, ezek és maga a kiallitas ténye is ijdonsagront6 kériilménynek szamit, ezért
a bejelentdt nyilatkozattételre szélitotta fel.

Az ugyvivének komoly fejtorést okozott a fenti cafolhatatlan tények ismeretében a nyil-
vanossagra jutds tagadasanak bizonyitasa. Végiil is a kovetkezd ellenbizonyitdst terjesz-
tette el6.

- Igaz, hogy az tigyfél nyilvanos bemutatdkat tartott, de egyrészt a talalmdany lényegét
megtestesitd és az 4j fdigénypontban és Gj rajzon mar szerepld vezérlpalyak mindvé-
gig a burkolat alatt helyezkedtek el, vagyis azok kiilsé ranézésre nem voltak lathatok.

- Masrészt, a varrotl specialis vezérlésére kiils6leg, vagyis ranézésre kovetkeztetni nem
lehetett, hiszen a gép 1400 6ltés/perc sebességgel dolgozott, vagyis egy-egy tiilesziiras
szabad szemmel gyakorlatilag nem volt lathatd.

- Kovetkezésképpen érvelésében az tigyvivé arra hivatkozott, hogy a szakma datlagos
szakembere a kidllitasbol és a bemutatokbol nem merithetett volna semmiféle kitani-
tast a taldlmany lényegérél, tehat azok a cselekmények nem lehettek tjdonsagrontok.

1 Mottojuk volt: ,,Barkinek felvarrunk gombot, ahova csak akarja!”

A cikk szerz6jét érte a megtiszteltetés ifju szabadalmi tigyvivéként hogy az tigyet képviselhette.
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A jogeset értelmezéséhez vissza kell menniink az idében 1977-be, amikor még az 1969.
évi IL. tv. (rSzt.) volt hatélyban.'

A széban forgd szolgélati talalmany egy gombfelvarrd gép volt, ennek jogosultja egy
olyan allami tulajdont gyar volt, amely iparjogvédelmi osztallyal és alkalmazott szabadalmi
igyvivével rendelkezett.

A konfekcidiparban a gépi gombfelvarras rafinalt és bonyolult mechanizmust igényldé
miivelet. A technika dllasa szerinti korabbi gombfelvarrd gépek kozos hianyossaga volt,
hogy a gomb nyakas felvarrasakor a bels6 szovetréteget minden egyes 6ltéssel rogzitették,
ami pedig elkeriilhetetleniil a belsé szovetréteg rancosoddasat idézte el6, és ez esztétikai és
konfekciomindségi szempontbol kifogasolhato volt.

A taldlmdny szerinti gombfelvarro gép kinematikai vizlata

A jelen szolgalati talalmany szerinti tovabbfejlesztés abban volt, hogy a tlilengetd és a
tajoloszerkezet vezérlését (vezérlépalyait) igy modositottak, hogy az dsszehangolt tli- és
kelmemozgatas folytan a belsé szovetréteget csupdn egyetlen specidlis dtoltéssel rogzitették,
ezzel a belsd szovetréteg megfelel rogzitését elérték ugyan, de a belsd szovetréteg kifogasolt
rancosodasat kikiiszobolték. Ezzel a muszaki tobblethatassal a termékmindség jelentdsen
javult.

10" Az 1973. évi Munich Convention, azaz az Eurdpai Szabadalmi Egyezmény is 1977-ben lépett hatélyba,

és a miincheni Eurdpai Szabadalmi Hivatal csak 1978-t0] fogadott eurdpai szabadalmi bejelentéseket, a
Szabadalmi Egytittmiikodési Szerzédést (PCT) pedig Washingtonban 1970-ben irtdk ald, és ugyancsak
1978-ban lépett hatalyba, igy 1978 elétt kiilfoldon csak nemzeti szabadalmi bejelentéseket lehetett be-
nydjtani.
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Magyarorszagon az 1908. évi LII. térvény mondta ki belépésiinket a Parizsi Unios Egyez-
mény tagjai kozé, és az egyezményhez igazodva elismerte az unios elsébbségi jogot, majd az
1929. évi XVIIL térvény hirdette ki a P4rizsi Uni6s Egyezmény 1925. évi hagai szovegét.”

A hazai jogi hattér tovabbi ismertetésekor most vissza kell ugranunk az 1970-es évekre,
hiszen a kévetkez6 jogeset ekkoriban tortént, és ekkor a taldlmanyok szabadalmi oltalma-
16l 52616 1969. évi I1. torvény” (rSzt.) volt hatdlyban. A rSzt. 43. §-a szerint az els6bbséget
megalapito els6bbségi nap:

- dltaldban az a nap, amelyen a szabadalmi bejelentés az OTH-hoz’ beérkezett (bejelen-

tési els6bbség);

- kiilon jogszabdlyban meghatdrozott esetekben a kiilfoldi bejelentés napja (uniés elsébb-

ség);

- az OTH elnokének a Magyar Kozlonyben kozzétett hirdetményével meghatdrozott ese-

tekben a taldlmany kidllitdsanak napja (kidllitdsi els6bbség).

A rSzt. 43. § (1) bek. ¢) pontjdhoz flizott miniszteri indokolas szerint:®

(1) A kiallitdsi els6bbséget csak az veheti igénybe aki erre irdnyuld elsébbségi nyilatkozatdt
a taldlmany kidllitdsanak elsé napjdtol szamitott 6 hénapon beliil a szabadalmi bejelentéssel
egyidejiileg eldterjeszti;

(2) A bejelentési kérvényhez csatolni kell a kidllitds igazgatésdgdnak bizonylatdt a kidllitds
tényérdl és napjardl, tovabbd a kidllitott taldlmdny leirdsdt és sziikség esetén rajzdt, amelyen
az igazgatésdg a kidllitott taldlmdnnyal valé azonossdgot igazolja. A kidllitdsi bizonylatot és
az azonossdgi igazoldst csak a kidllitds id6tartama alatt és csak addig lehet kiadni, amig a
talalmdny targya vagy annak ismertetése, illetve bemutatdsa a kidllitdson megtekinthetd.

A rend kedvéért meg kell jegyzniink, hogy hatalyos szabadalmi térvényiink’ (az 1995. évi
XXXIIL tv; a tovabbiakban: Szt.) nem is emliti a ,kiallitasi els6bbség” fogalmat, hanem e
helyett , kiallitasi nyilatkozat és igazolds” fogalmakat vezetett be® a 64. § szerint, ami annyit
jelent, hogy bizonyos feltételek teljesitése esetén a bejelentd igényt tarthat arra, hogy talal-
manyanak kiallitason torténd bemutatdsat a technika alldasanak meghatarozasakor hagyjak
figyelmen kiviil. Vagyis a kidllitasi kedvezmény altalaban tjdonsagot nem érintd nyilvanos-
sdgra jutdsnak mindsiil.’

Ez tehat az elsébbségekkel kapcsolatos jogi hattér roviden. A konkrét jogeset titkkrében
tekintsiik at az els6bbségekkel kapcsolatos joggyakorlatot!

1996-ig ennek alapjan rendelkezett az 1932. évi XVIL. torvény és az ehhez kapcsolodé 4300/1932. ME
szamu rendelet az unids els6bbség bizonyos részleteirdl.

A régi szabadalmi torvény.

Orszagos Taldlmanyi Hivatal (OTH), a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatalanak jogel6dje 1996-ig.

Vr. 22. § Lasd: Iparjogvédelmi Kézikonyv. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, Bp. 1994.

1995.évi XXXIIL. tv. a taldlményok szabadalmi oltalmérdl.

Az Eurépai Szabadalmi Egyezménnyel harmonizalt szabélyozas.

Lésd a 2002. évi L. torvény 55. cikkét is.
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rendelkezéseinek egyike éppen az ,,unios elsébbség’, illetve a kiallitasi ,,ideiglenes oltalom”
biztositdsa volt.”

Az ,unids els6bbség” lényege (a 4. cikk szerint), hogy azt, aki a talalmanyt, hasznalati
mintat, ipari mintét, védjegyet az Unié egyik orszagaban oltalom szerzése céljabol bejelenti,
meghatarozott hataridén belill els6bbségi jog illeti meg arra, hogy bejelentését az Unio-
hoz tartozo tobbi orszagban is megtegye. Ez az els6bbségi jog azt jelenti, hogy e késébbi
bejelentések elsdbbségi napjanak az elsé bejelentés megtételének napjat tekintik. Az uniods
elsébbség igénylésére megszabott hataridé szabadalmaknal és hasznalati mintdknal 12 ho-
nap, illetve ipari mintaknal és védjegyeknél 6 honap.

A PUE 11. cikke szerint az egyezmény tagorszagai ,ideiglenes kiallitasi oltalmat” bizto-
sitanak olyan taldlmanyokra, hasznalati és ipari mintakra, valamint védjegyekre, amelyek
hivatalos vagy hivatalosnak elismert nemzetkozi kiallitdsokon kidllitott termékekkel kap-
csolatosak.

2 The Paris Convention for the Protection of Industrial Property of 1883,

Article 4: The “Convention priority right” also called "Paris Convention priority right” was also
established by the Paris Convention and is regarded as one of the cornerstones of the Paris Convention.
It provides that an applicant from one contracting State shall be able to use its first filing date (in one of
the contracting States) as the effective filing date in another contracting State provided that the applicant
or his successor in title files a subsequent application within 6 months (for industrial designs and
trademarks) or 12 months (for patents and utility models) from the first filing.

Az 1883-as, az ipari tulajdon védelmérdl szol6 Parizsi Egyezmény

4. cikk: az ,unids els6bbségi jogot ,, mas néven ,,parizsi unids elsébbségi jogot” is meghatdrozta a Pdrizsi
Egyezmény, ez tekinthet6 egyik sarokkovének. Eldirja, hogy az egyik szerz6dé dllam bejelentdje az elsé
bejelentési napjat (a szerz6dd dllamok egyikében) egy masik szerz6d6 dllamban érvényes bejelentési
datumként hasznalhatja fel, feltéve hogy a bejelenté vagy jogutddja az elsd bejelentési naptél szamitva
egy késobbi bejelentést nyujt be 6 hénapon beliil (ipari mintakra, illetve védjegyekre) vagy 12 hénapon
beliil (szabadalmakra, illetve hasznélati mintékra).

Article 11(1) of the Paris Convention requires that the Countries of the Union “grant temporary
protection to patentable inventions utility models industrial designs and trademarks in respect of goods
exhibited at official or officially recognized international exhibitions held in the territory of any of
them”.

If a patent or trademark registration is applied for during the temporary period of protection the priority
date of the application may be counted “from the date of introduction of the goods into the exhibition”
rather than from the date of filing of the application if the temporary protection referred to in Article
11(1) has been implemented in such a manner in national law. There are however other means for the
Countries of the Union to implement in their national law the temporary protection provided for in
Article 11 of the Paris Convention.

A Périzsi Egyezmény 11 cikk (1) bekezdése eldirja, hogy az Uni6 orszdgai atmeneti oltalmat biztositsa-
nak olyan szabadalmazhat¢ taldlmanyokra, hasznalati mintékra, ipari mintakra és védjegyekre, amelyek
az orszagok egyikének tertiletén tartott hivatalos vagy hivatalosan elismert nemzetkozi kidllitasokon
kiallitott termékkel kapcsolatosak.

Ha szabadalom vagy védjegy lajstromozdsat az dtmeneti oltalmi id6 alatt kérelmezik, akkor a bejelentés
elsébbségi napjat ,,a termékeknek a kiallitason térténé bemutatasatol” lehet szamitani, nem pedig a
bejelentés benyujtasi napjatol, ha a 11. cikk (1) bekezdésében emlitett dtmeneti oltalmat a nemzeti jog
igy elismeri. Léteznek azonban mas eszkozok is az Uni6 orszagai szamara, hogy nemzeti jogukban vég-
rehajtsak a Parizsi Egyezmény 11. cikkét.
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Az els6 alkalom, amikor igazan nyilvanval6va valt, hogy sziikség van valamilyen nemzet-
kozi megallapoddsra a muszaki szellemi alkotdsok elsébbségével kapcsolatban, az 1851-es
londoni talalmanyi vildgkiallitas volt. Azoknak a kidllitéknak a szamara, akik még nem
biztositottak szellemi alkotasukra védelmet, az ezen vald megjelenés egyre tobb problémat
okozott, a vilagkiallitdson ugyanis a versenytarsak és latogatok szabad ,,kalézkodasanak” a
veszélye allt el6, ami szemben allt a nemzetkozi kiallitas kétségtelen elényeivel: a nemzet-
kozi ismertséggel, hirnévvel, szélesebb korti tizleti lehetéségekkel és az innovacié 6szton-
zésével.

Az 1851-es brit torvény biztositott eldszor Nagy-Britannidban ,,ideiglenes kiallitasi oltal-
mat”. Mas nemzetek hasonlé ideiglenes védelmet fogadtak el a talalmanyok részére nemzet-
kozi kiallitasukon nevezetesen Parizs (1855), London (1862) és Bécs (1873).

Annak bizonyitasara, hogy a latogatdk és a kiallitok szamadra is milyen népszertiek és egy-
re latogatottabbak voltak ezek a nemzetkdzi kiallitasok, 4lljon itt az alébbi tabl4zat:"

Osszehasonlité adatok nemzetkozi kidgllitdsokrél: 1851-1878

Ev Viros Lit;%i ?k Részt vevd Bemutatott tételek szdma

(milli6) orszagok szama (a vendéglat6 orszagbol)
1851 London 6,0 25 14 000 (6 861)
1853 New York 1,2 20 4400 (2 200)
1855 Paris 5,2 27 23954 (11 986)
1862 London 6,1 39 29765 (9 140)
1867 Paris 15,0 42 52200 (15 969)
1873 Vienna 7,3 35 53 000 (9104)
1876 Philadelphia 10,0 35 30 864 (8175)
1878 Paris 16,2 35 52835 (25 872)

Ilyen el6zmények utan sziiletett meg Parizsban a nemzetkozi iparjogvédelmi ,anya-
egyezmény”, a Périzsi Unids Egyezmény (PUE) (1883) 11 orszdg csatlakozdséval. Erdemi

Giacomo Domini: European Review of Economic History: https://doi.org/10.1093/ereh/hez004.
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A 19. szazadban az erételjesebb polgarosodas és a nemzetallamok kialakuldsa, valamint
az ipari forradalom révén kibontakozo jelentés ipari és kereskedelmi fejlddés uj helyzetet
teremtett, gondoljunk csak pl. a vilagméret(i vasttépitési lazra, valamint a g6zmozdonyok
hatalmas sikerére és rohamos elterjedésére. Emellett kifejl6dott a nemzetallamok jogrend-
szere, amelynek alkalmazasa felvaltotta a korabbi szdzadokban szokasos uralkodoéi kegybdl
jelentdsebb taldlmanyokért vagy mds szellemi alkotdsokért a feltalalonak/szerzének ado-
manyozott kivaltsaglevelek (patensek) rendszerét.

Az elsé nemzeti iparjogvédelmi torvények megsziiletése:
- Anglia: monopdliumtérvény (Statute of Monopolies) — 1624;
- USA: az Egyesiilt Allamok alkotmdnya (Constitution) - Title 35: Patents — 1790;
- Franciaorszdg - 1791,
- Németorszag - 1877;
~ Svajc - 1888;
- Magyarorszag — 1895;
- Ausztria - 1897.

Ismeretes hogy a feltalalok és kutatok sajatos tulajdonsaga, hogy szeretnék feltalalasuk/
kutatasuk eredményeit a leheté leghamarabb nyilvanossagra hozni. A nagy nemzetkozi ki-
allitasok és vasarok a vilagméret(ivé szélesed kereskedelem révén egyre nagyobb vonzerét
jelentettek szamukra a 19. szdzadban, hiszen ezek egyik f6 célja éppen az volt, hogy a lato-
gatéknak bemutassdk a legtjabb termékeket, taldlmanyokat, hasznélati és ipari mintakat,
valamint eredeti védjegyeket. De ez egyuttal azzal is jart, hogy a talalmdnyok, mintdk és
védjegyek Iényege tobbnyire nyilvanossagra keriilt, igy azok késébbi jogvédelme kétségessé,
illetve lehetetlenné valt.

A miszaki szellemi alkotasok az egyre népszer(ibbé valo vilagkiallitdsokon valo részvétel
végett tomegesen atlépték az orszaghatarokat. Az els6bbség jogintézményének nemzetkozi
rendezése nélkiil viszont a feltaldlok/kutatok gyakran kénytelenek voltak elhalasztani kuta-
tasaik eredményeinek kozzétételét, vagyis elmulasztani egy-egy kidllitas lehetdségét.

* Magyar és eurdpai szabadalmi tigyvivé, Jedlik Anyos-dijas (www.markopatent.hu).

** A MIE Mez8kévesd-Zsorifiirdén 2019. november 21-22-én megrendezett konferencidjan a szerzd 4ltal
tartott eléadas szerkesztett valtozata.
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Egyéb forrdsok

A szerz6i jogrdl sz6016 1999. évi LXXVI. torvény indokolasa, CompLex Jogtar verzio.
A WCT-t megszovegez6 diplomadciai konferencia eredményeként létrejott kozos nyilatkozat.

Max Planck Institue for Innovation and Competition: Declaration - A Balanced Interpretation of the
“Three-Step Test” in Copyright Law. ATRIP Conference, Miinchen, 2008.

Records of the Intellectual Property Conference of Stockholm, Volume I. WIPO, Genf, 1971.
Records of the Intellectual Property Conference of Stockholm, Volume II. WIPO, Genf, 1971.

WIPO: Records of the Diplomatic Conference on Certain Copyright and Neighboring Rights
Questions - Volume 1. Genf, 1996.

WIPO: Records of the Diplomatic Conference on Certain Copyright and Neighboring Rights
Questions - Volume 2. Genf, 1996.

WTO: United States — Section 110(5) of the US Copyright Act — Report of the Panel WT/DS160/R,
2000.
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Az Eurdpai Unié Birésdganak dontései

C-201/13. Johan Deckmyn v. Vandersteen-itélet.
C-117/13. Technische Universitat-dontés.
C-360/13. Public Relations Ltd.-dontés.
C-469/17. Funke Medien GmbH-dontés.
C-476/17. Pelham GmbH-dontés.
C-516/17. Spiegel Online GmbH-déntés.
C-145/10. Painer-dontés.

C-302/10. Infopaq II.-dontés.

C-403/08. Premier League iigy.

C-435/12. ACI Adam-dontés.

C-462/09. Stichting de Thuiskopie-iigy.
C-463/12. Copydan-dontés.

C-5/08. Infopaq I.-dontés.

Az Egyesiilt Allamok birdi férumainak dintései

Campbell v. Acuff-Rose Music (92-1292), 510 U.S. 569 (1994).
Leibovitz v. Paramount Pictures Corporation, 137 E3d 109 (2d Cir. 1998).
Twentieth Century Music Corp. v. Aiken, 422 U.S. 151 (1975).

A Szerzdi Jogi Szakértdi Testiilet szakvéleményei

SZJSZT-14/2019, Kareseményeket rogzit6 képfelvételek szerzéi jogi védelme.

SZJSZT-29/2004, Hazai és kiilf6ldi id6szaki kiadvanyok tartalmanak digitalis archivaldsaval 9sszefiiggd
szerz6i jogi kérdések.

SZJSZT-17/2006, A jogellenes forrasbol torténé masolas kérdése.
SZJSZT-31/2007/1, IPTV szolgaltatas szerz6i jogi megitélése.

SZJSZT-08/2007/1, Szerzéi muvek online fijl cseréld rendszerek segitségével megvaldsuld
felhasznaldsa.

SZJSZT-11/2008, Cim szerzdi jogi védelme.
SZJSZT-21/2007/01, A reprografiai dijra jogosultak kore.
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Az Egyesiil Allamok jogforrdsa
Fairness in Music Licensing Act of 1998, Pub. Law 105-298.
Egyéb Eurdpai Uniés forrdsok

A WIPO Szerzéi Jogi Szerzédésének, valamint a WIPO ElSadasokrol és Hangfelvételekrdl szol6
Szerzédésének az Eurdpai Kozosség nevében torténd jovahagyasarol szold 2000/278/EK Tandcsi
hatérozat.

Az EUB 3/15. sz. véleménye (2017. februar 14.).
Az EUB 1/94. sz. véleménye (1994. november 15.).

Hazai jogforrdsok

1922. évi XIIL. térvény Magyarorszag belépésérdl az irodalmi és miivészeti miivek védelmére alakult
berni nemzetkézi Unidba.

A Polgari Torvénykonyvr6l sz6l6 2013. évi V. torvény.
A Szellemi Tulajdon Vilagszervezete 1996. december 20-an, Genfben aldirt Szerz6i Jogi Szerzédésének,

valamint El6addsokrdl és Hangfelvételekrél sz6lo Szerz8désének kihirdetésérdl szolé 2004. évi
XLIX. torvény.

A szerz6i jogrol szold 1999. évi LXXVI. torvény 38. §-dnak (5) bekezdésében szabalyozott szabad
felhasznalas esetében a nyilvdnossag egyes tagjaihoz valé kozvetités és a szamukra torténé
hozzaférhetévé tétel modjanak és feltételeinek meghatérozasardl sz616 117/2004. (IV. 28.) Korm.
rendelet.

A szerz6i jogrol szo6l6 1999. évi LXXVI. térvény.

Az Altaldnos Vam- és Kereskedelmi Egyezmény (a tovébbiakban: GATT) keretében kialakitott, a
Kereskedelmi Vilagszervezetet l1étrehozé Marrakesh-i Egyezmény és mellékleteinek kihirdetésérol
52616 1998. évi IX. torvény.

Az ipari tulajdon oltalméra létestilt unids egyezmények 1967. julius 14-én Stockholmban feliilvizsgalt,
illetve létrehozott szévege modositasanak kihirdetésérdl sz016 1986. évi 20. torvényerejl rendelet.

Az irodalmi és a muvészeti miivek védelmérdl szoléo 1886. szeptember 9-i Berni Egyezmény
Parizsban, az 1971. évi julius hé 24. napjan feliilvizsgélt szovegének kihirdetésérdl szolé 1975. évi
4. torvényerejli rendelet.
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A Berni Unids Egyezmény modosit jegyz6konyvei

Az 1908. évi Berlini Jegyz6konyv.

Az 1914. évi JegyzSkonyv.

Az 1928. évi Rémai Jegyz6konyv.

Az 1948. évi Briisszeli Jegyz6konyv.
Az 1967. évi Stockholmi Jegyzkonyv.
Az 1971. évi Parizsi Jegyz6konyv.

Az 1986. évi Parizsi Jegyz6konyv.

Az Eurépai Unié jogforrdsai

A bérleti jogrol és a haszonkolcsonzési jogrol, valamint a szellemi tulajdon teriiletén a szerzéi joggal
szomszédos bizonyos jogokrdl sz616 2006/115/EK iranyelv.

A digitalis egységes piacon a szerz8i és szomszédos jogokrdl, valamint a 96/9/EK és a 2001/29/EK
irdnyelv médositasarol sz6l6 (EU) 2019/790 iranyelv.

A misorszolgaltat6 szervezetek egyes online kozvetitéseire, valamint televizids és radiés misorok
tovabbkozvetitésére alkalmazandé szerz6i jogok és szerz6i joggal szomszédos jogok gyakorlasara
vonatkozo szabalyok megallapitasarol, valamint a 93/83/EGK tandcsi irdnyelv médositasarol szold
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formatumu példdnyainak a vakok, lataskarosultak és nyomtatott szoveget egyéb okbol haszndlni
képtelen személyek érdekét szolgald, hatarokon atnyuld, az Unid és harmadik orszagok kozotti
cseréjérol szolo 2017. szeptember 13-i (EU) 2017/1563 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet.

A szerzbi és szomszédos jogi védelemben részesiilé egyes muveknek és mas teljesitményeknek a
vakok, lataskarosultak és nyomtatott szoveget egyéb okbodl hasznalni képtelen személyek érdekét
szolgal6 egyes megengedett felhasznalasi moédjairdl, valamint az informéciés tarsadalomban a
szerz6i és szomszédos jogok egyes vonatkozasainak dsszehangoldsarol szol6 2001/29/EK iranyelv
modositasardl sz616 (EU) 2017/1564 iranyelv.

Az adatbazisok jogi védelmérdl sz616 96/9/EK iranyelv.

Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2001/29/EK irdnyelve (2001. mdjus 22.) az informacids
tarsadalomban a szerzéi és szomszédos jogok egyes vonatkozasainak dsszehangolasarol.

Az Eurdpai Unié miikodésérdl szolo szerzédés.
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I I ot Tovabbi
Nyelv 1. 1épcsé 2.1épcsd 3.1épcsé rendelkezés
... or conflicts ... the provisions | In accordance
Szoftver- with a normal of this Article may | with the
iranyelv exploitation of the | not be interpreted | provisions
6(3) computer program/ | in such a way of the Berne
database. as to allow its Convention for
. application to the protection
z;:‘-iail::i)s;r- EN - be used in a of Literary and
elv 6(3) manner which Artistic Works,
unreasonably
. prejudices the
a(z]i)zzsi ) rightholder’s
legitimate
interests ...
(2) A felhaszndlas | ... amennyiben ... és indokolatla- | ... tovabba
a szabad felhasz- |nem sérelmesa | nul nem karositja | amennyiben
nalasra vonatko- | mi rendes fel- a szerzd jogos megfelel a
z6 rendelkezések |haszndalasara ... |érdekeit, ... tisztesség
alapjan is csak kévetelménye-
annyiban meg- inek és nem
engedett, illetve iranyul a szabad
HU |dijtalan, ... felhasznalas
rendeltetésével
33.§ (3) A szabad 0ssze nem férd
felhasznalasra célra.
vonatkozd ren-
delkezéseket nem
lehet kiterjesztd-
en értelmezni.
Szjt. 33. §

(2) bek. Use is allowed ... to the extent ... and it does ... Furthermore,
and can be that it is not not damage the | use is allowed
done without injurious to the authors legitimate | and can
remuneration regular use of the | interests without |occur without
even on the basis | works ... justification. ... | remuneration
of the provisions if it fulfills the
pertaining to free requirements

EN | 4se only ... of decency and
its goal is not
33.§ (3) The inconsistent
provisions with the
pertaining to purpose of free
free use cannot use.

be interpreted
inclusively.
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I I ot Tovabbi
Nyelv 1. 1épcsé 2.1épcsd 3.1épcs6 rendelkezés
Az (1),a(2),a(3)|... amelyek nem ... és indokolat-
és a (4) bekez- sérelmesek a lanul nem karo-
désben foglalt mii vagy mas, sitjak a jogosult
HU kivételek és korla- | védelem alatt jogos érdekeit. _
tozasok kizardlag | allo teljesitmény
olyan kiilonos rendes felhaszna-
esetekben alkal- |lasara, ...
Infosoc- mazhatok, ...
iranyelv
5(5) The exceptions ... which do ... and do not
and limitations not conflict unreasonably
provided for in with a normal prejudice the
EN paragraphs 1, exploitation of legitimate _
2, 3 and 4 shall the work or other | interests of the
only be applied in | subject-matter ... | rightholder.
certain special
cases ...
Az (1) és(2) ... amelyek nem ... és indokolat-
bekezdésben sérelmesek amt | lanul nem karo-
emlitett korlato- | vagy mas védelem |sitjak a jogosult
HU | zasok kizardlag | alatt all6 teljesit- | jogos érdekeit. -
olyan kiilonleges | mény rendes fel-
Bérlet- esetekben alkal- | hasznalasara, ...
"y mazhatok, ...
iranyelv
10(3) The limitati )
e limitations ... which do ... and do not
referred to in not conflict unreasonably
EN paragraphs 1 and | with a normal prejudice the B
2 shall be applied | exploitation of the | legitimate
only in certain subject matter ... |interests of the
special cases ... rightholder.
Szoftver- ... illetve akada- | ... e cikk ren- Az irodalmi és
iranvely lyozza a szami- delkezései nem miivészeti ma-
6 (%’) togépi program/ | értelmezhetok vek védelmérdl
adatbdzis rendes | ugy, hogylehet- | sz616 Berni
Adatbizis- felhasznalasat. séges legyen oly | Egyezménnyel
iranvely | HY - modon torténd Osszhangban ...
6 (3?) alkalmazdasuk,
ami indokolat-
(kiszel lanul kérositana
azonos) a)ogosu It jogos
érdekeit, ...
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WPPT
16(2)

Nyelv 1. 1épcsé 2.1épcsd 3.1épcs6 re’rl;(()l‘:llll:ebzlés
Az e Szerz6dés- | ... amelyek nem ... és indoko- 16(1) A
ben biztositott sérelmesek az latlanul nem Szerz6dd
jogokra vonatko- | el6adas, illetve karositjak az Felek nemzeti
z6 korlatozasokat | a hangfelvétel eléadomiivészek |jogszabalya-
vagy kivételeket | rendes felhaszna- |vagy a hangfel- | ikban ugyan-
a Szerz6d0 Felek |lasara, ... vétel-elGallitok | olyan jellegti
olyan kiilonleges jogos érdekeit. korlatozasokat
esetekre sztikitik, és kivételeket

HU

irhatnak el6 az
el6adémiivé-
szek és a hang-
felvétel-el64l-
lit6k védelme
tekintetében,
mint amilyene-
ket az irodalmi
és muvészeti
alkotasokhoz
fliz6d6 szerz6i
jog védelmével
kapcsolatban is
eldirnak.

EN

Contracting
Parties shall
confine any
limitations of

or exceptions to
rights provided
for in this Treaty
to certain special
cases ...

... which do

not conflict

with a normal
exploitation of the
performance or
phonogram ...

... and do not
unreasonably
prejudice the
legitimate
interests of the
performer or of
the producer of
the phonogram.

16(1)
Contracting
Parties may, in
their national
legislation,
provide for the
same kinds

of limitations
or exceptions
with regard to
the protection
of performers
and producers
of phonograms
as they provide
for, in their
national legisla-
tion, in con-
nection with
the protection
of copyright

in literary and
artistic works.
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I I ot Tovabbi
Nyelv 1. 1épcsé 2.1épcsé 3.1épcsé rendelkezés
A Szerz6dd ... amennyi- ... és indokolatla- | 10(2) A Berni
Felek nemzeti ben azok nem nul nem karosit- | Egyezmény-
jogszabalyaikban |sérelmesek a mii |jak a szerz6 jogos | ben biztosi-
egyes kiilonleges | rendes felhaszna- | érdekeit. tott jogokra
esetekben korld- |lasara, ... vonatkozd
tozasokat és kivé- korlatozasokat
teleket irhatnak vagy kivételeket
el az irodalmi és a Szerz6do felek
miivészeti alkota- olyan kiilon-
HU |sok szerzéinek e leges esetekre
Szerzddés szerint tartjak fenn,
biztositott jogok amelyek nem
tekintetében, ... sérelmesek a
mii rendes fel-
hasznalasara, és
indokolatlanul
nem kérositjak
a szerz0 jogos
érdekeit.

WCT Contracting ... that do ... and do not 10(2)

10(1) Parties may, in not conflict unreasonably Contracting
their national with a normal prejudice the Parties shall,
legislation, exploitation of the | legitimate when applying
provide for work ... interests of the the Berne
limitations of or author. Convention,
exceptions to the confine any
rights granted to limitations of
authors of literary or exceptions to
and artistic works rights provided
under this Treaty for therein to

EN |in certain special certain special

cases ...

cases that do
not conflict
with a normal
exploitation
of the work
and do not
unreasonably
prejudice the
legitimate
interests of the
author.
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ve — egy mondatban 6sszefoglalhato: a szerz6i jog nemzetkozi keretrendszere nem képezi

akadalydt a parddiakivétel hazai bevezetésének.

Melléklet: A hdromlépcsis teszt az egyes jogforrdsokban

Dr. UyHELYI DAVID

I I ot Tovabbi
Nyelv 1. 1épcsé 2.1épcsé 3.1épcsé rendelkezés

Az Unidhoz ... feltéve, ... és indokolatla-
tartoz6 orszagok |hogy az ilyen nul nem karositja
térvényhozé tobbszorosités a szerz0 jogos
szervei jogosultak | nem sérelmesa | érdekeit.

HU |&T hogy kiilon- | mii rendes fel- _
leges esetekben | hasznalasara, ...
lehet6vé tegyék
az emlitett miivek
tobbszorositését,

BUE 9(2)

It shall be a ... provided that | ... and does not
matter for such reproduction | unreasonably
legislation in the | does not conflict | prejudice the
countries of the with a normal legitimate

EN | Union to permit | exploitation of the | interests of the -
the reproduction | work ... author.
of such works in
certain special
cases,. ..
A kizarélagos ... amelyek nem | ... és indokolat-
jogokra vald allnak ellentétben | lanul nem karo-
korlatozasokat a mi szokasos sitjak a jogosult

HU |éskivételeketa |felhasznalasaval, |jogos érdekeit. -
Tagok olyan kii-
I6nleges esetekre

TRIPS 13 szoritjak, ...

Members shall ... which do ... and do not
confine limitations | not conflict unreasonably

EN | Or exceptionsto | witha normal prejudice the _
exclusive rights to | exploitation of the | legitimate
certain special work ... interests of the
cases ... right holder.
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Osszességében tehat élldspontunk szerint az Szjt. egyedi hdromlépcsés tesztje ugyancsak
biztositja annak a lehet&ségét, hogy a hazai jogalkoto atiiltethesse a parodiakivételt az EU jo-
gaban - és nyilvan a nemzetkozi szerzéi jogi jogforrdsokban — biztositott keretek®”® kozott.

V. Konkluzio

Jelen tanulmany annak a kérdésnek a megvalaszolasara véllalkozott, hogy a parddiakivétel
hazai bevezetésének van-e a nemzetkozi jogforrasokbol*®” és az EU jogabdl fakad6 akada-
lya, kiilonos tekintettel a haromlépcsés teszt (és annak egyes megjelenési formai) rendelke-
zéseire — illetve feltarta a kivétel megjelenitésének hazai és nemzetkozi jogi kereteit.

A felvetés vizsgalata soran attekintésre keriilt a nemzetkozi szerzéi jogi jogforrasi ke-
retrendszer fejlédéstorténete — a bilaterdlis megéllapodasoktdl egészen a pragmatikus
jogforrasokig -, majd a kivételek és korlatozasok szempontjabdl meghatarozé jelentéségti
haromlépcsds teszt fejlodésének allomasai és értelmezésének lehetdségei kertiltek elemzés-
re. Ennek soran kitértiink a tesztnek a BUE-ben, a TRIPS-megallapodasban és a WIPO
internetszerzGdéseiben talalhat6 formaira, részletesen bemutattuk a WTO Vitarendezési
Testiiletének a teszttel kapcsolatos allasfoglalasat,”®! illetve az Infosoc-iranyelv 5. cikk (5)
bekezdésében és az Szjt. 33. § (2) bekezdésében talalhato, az utdbbi esetben egészen egye-
dinek mondhaté megoldast.

A teljesség kedvéért azonositasra keriiltek az értelmezés olyan alternativ lehetéségei is,
amelyek a gyakorlatban valészintileg kevés eséllyel keriilnek alkalmazasra,”®* ugyanakkor
jol mutatjék, hogy a teszt olvasata potencidlisan milyen szines képet mutat.

A fenti kutatdsok alapjan megalapozottan megitélhet6vé valt, hogy a parddiakivétel 6sz-
szeegyeztethetd-e a haromlépcsds teszt egyes inkarnacidinak kovetelményeivel. A rendel-
kezésre all6 jogforrasok koziil a TRIPS-megallapodds és az Szjt. tesztjének fényében egy-
arant részletes vizsgalat targyava tettiik, hogy a parddiacéld felhasznalasok milyen médon
teljesithetik, teljesitik a teszt egyes lépcsSinek® kovetelményeit.

Bar jelen tanulmany a kérdés maradéktalan koriiljarasa érdekében hosszasan és mély-
rehatdsan igyekezett a felmeriild kérdéseket feltarni, a kutatas eredménye — leegyszer(isit-

279 L. még: Karsay Eniké, Laetitia Lagarde, Nikos Prentoulis: When Trade Mark Rights Meet Free Speech.

Managing Intellectual Property, 2014, 243. sz., p. 18.

L. még: A. Henry Olsson: New Media and International Copyright Law. Journal of Media Law and
Practice, 1. évf. 1. sz., 1980, p. 62-63.

! Ruth Okediji: TRIPs Dispute Settlement and the Sources of (International) Copyright Law. Journal of the
Copyright Society of the U.S.A, 49. évf. 2. sz., 2001, p. 625-628.

Orit Fischman Afori: The Evolution of Copyright Law and Inductive Speculations as to Its Future. Jour-
nal of Intellectual Property Law, 19. évf. 2. sz., 2012, p. 258, elérheté: https://goo.gl/hPbSNN.

James de los Reyes: Examining Copyright Exemptions for Web Mashups in the International Context
- Applying American Constitutional Considerations as Guideposts for the TRIPS Three-Step Test.
Hastings Constitutional Law Quarterly, 38. évf. 2. sz., 2011, p. 487.
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két?” és a parddiacélu felhasznalasok alkalmasak arra, hogy kézvetett iton bevételeket ge-
neraljanak az eredeti m{i jogosultjanak oldalan is.*”*

A masodik és harmadik 1épcsé tekintetében a hazai jogirodalom nem fogalmaz meg a
WTO Vitarendezési Testiiletének allaspontjatol?” részletesebb megkozelitést, igy ezek te-
kintetében a fent elmondottak irdnyadoak, ugyanakkor sziikséges vizsgalat targyava tenni
az Szjt. tovabbi kévetelményeit is.

Azon fordulat, miszerint a felhasznalds nem iranyulhat a szabad felhasznalas rendelte-
tésével Ossze nem férhetd célra — egyetértve az SZJSZT 4alldspontjval —,>’° allaspontunk
szerint is az elsé 1épcsé leképezddése: a jogalkotd vélhetSen azt szerette volna biztositani,
hogy a kivétel dltal elérni kivant cél(ok) elérését ne csak a jogalkotd, hanem a jogalkalmazd
is mérlegelés targyava tehesse, ezdltal is garantalva — helyesen - a szabad felhasznélas funk-
cionalitasat és a szerz6i érdekek védelmét. Tehat a rendelkezés az els6 1épcsére tekintettel
nem redundans, a kivaltani kivant joghatas azonosithat6. Ugyanakkor - tekintettel az elsé
1épcsd kapcsan jelen alfejezetben kifejtettekre — dlldspontunk szerint ez a kovetelmény nem
képezheti akadalyat a kivétel bevezetésének.

Végezetiil sziikséges utalni a tisztesség kovetelményére is. A polgari jog generalklauzu-
14jabo1*”7 is kovetkezd rendelkezés célja vélhetden az, hogy abban az esetben, ha bér a fel-
hasznalds pro forma megfelel a szabad felhasznalasi eset rendelkezéseinek, de a kivétel célja
mégsem érvényesiil — tehat materidlisan mégsem a kivant joghatast érné el a jogalkoté -,
ultima raticként egy olyan értelmezési eszkozt adjon a jogalkalmazd kezébe, amely alkalmas
lehet arra, hogy a rendelkezés funkcionalitasat fenntartsa. Bar tudomasunk szerint a gya-
korlatban nem volt olyan eset, amelyben egy szabad felhaszndlas tisztességességének hianya
miatt bukott volna el a birdsag el6tt, a rendelkezés rugalmassagot szolgalo céljat tekintve
tamogathat6 — bizva abban, hogy nem csupan a sziikit6 értelmezés iranyaba alkalmazhatd.

Ehhez még sziikséges hozzaftizni, hogy Belgium és Luxemburg parddiakivétele egyéb-
ként tartalmazza a tisztesség kovetelményét, illetve szdmos mds orszdgban megtalalhato a
miifaj szabalyaihoz valé igazodas kovetelménye®”® — amely bizonyos mértékben akér egye-
zést, atfedést is mutathat az el6bbi kategdriaval -, tehat a parddia kiilfoldi gyakorlatdban
megjelenik ez a kovetelmény. Ugyanakkor sziikséges leszogezni, hogy mivel - amennyi-
ben a fenti okfejtés helyes — a rendelkezés alapvetéen a jogalkalmazd mérlegelési jogkorét
hivatott biztositani, a parddiakivétel bevezetésének dltalanos akadalyat ezen szabaly nem
képezheti.

273 Goldstein, Hugenholtz: i. m. (264), p. 357.

Ugyancsak vizsgdland6 kérdés, hogy CDSM-iranyelv 17. cikk (7) bekezdése mennyiben teszi lehet6vé
ezen szempontok mérlegelését a jovében a tagallamok oldalan.

L. még: Ross McAloon: Comply or Crumble: An Analysis of Sec. 110(5) of the Copyright Act and a
Solution for Its Nonconformity. AIPLA Quarterly Journal, 40. évf. 1. sz., p. 181-187.

2761 m. (267), 17. pont.

277 7 Polgéri Torvénykonyvrdl sz6l6 2013. évi V. torvény 1:3. §.

278 Uihelyi: i. m. (259), p. 87.
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IV.2. A parddia az Szjt. tesztjének olvasatdban

A fentiekben kifejtettek szerint az Szjt. egészen egyedi megoldast valasztott a nemzetkozi
jogforrasokban, illetve az Infosoc-iranyelv 5. cikk (5) bekezdésében talalhaté haromlépcsds
tesztnek valo megfeleléshez.

A megoldas egyik sajatossaga, hogy a klasszikus teszt elsé 1épcsdjét nem vagy csak koz-
vetetten®®® jeleniti meg az Szjt. 33. § (2) bekezdése abbol fakadéan, hogy ezen elem elséd-
leges cimzettje a jogalkots.”*” Igy a hazai jogban annak mérlegelése, hogy az adott szabad
felhasznalas csak kiilonleges eseteket fed-e le,*® alapvetéen a jogpolitikai dontéshozatal
terrénumaba tartozik. Ebben a korben a jogalkotonak elsésorban azt kell mérlegelnie, hogy
a parddiacéla felhasznaldsokat elismer6 szabad felhasznaldsi eset kvalitativ és kvantitativ
szempontbdl*®® hogyan viszonyul az tdolgozdssal kapcsolatos vagyoni joghoz, a kivétel
mogott van-e olyan indikacid, amely megalapozza annak torvényi szintre valé emelését.

Mindezek alapjan a mérleg egyik serpenydjébe a szerz kizarolagos vagyoni jogat, a ma-
sikba pedig a szabad felhasznalas 4ltal potencidlisan elérheté elénydket kell elhelyezni. Al-
laspontunk szerint a parddiakivétel bevezetése - kiilondsen a megvaltozott felhasznalasi és
engedélyezési szokasokra tekintettel — a kiesé licenciadijakat jelentés mértékben meghaladé
tarsadalmi elényoket generalhat,”’® igy ezen mérlegelés nem képezheti akadalyat a kivétel
bevezetésének. Killonosen igaz ez arra tekintettel, hogy egy kivétel alapvetden hdrom célt
szolgalhat: a — tulajdonhoz val6 jogtdl eltér6 — alapvetd jogok érvényesiilését, a felhaszna-
16k érdekeit vagy gazdasagi érdekeket.”’! Allaspontunk szerint a parédiakivétel esetében
mindharom cél egyidejlileg érvényesiilhet: szolgalna a véleménynyilvanitds szabadsagahoz
fliz8d6 jog*’? érvényesiilését, a felhasznalok az eredeti mi kritizaldsdval kapcsolatos érde-

266 Gyertydnfy Péter (szerk.): Nagykommentar a szerz6i jogrdl sz016 1999. évi LXXVI. térvényhez. CompLex

Jogtar-verzio, 2018 (a tovabbiakban: Nagykommentar).

SZJSZT-17/2006 A jogellenes forrasbdl torténé mdsolas kérdése, elérhetd: https://www.sztnh.gov.hu/
sites/default/files/SZJSZT_szakvelemenyek_pdf/szjszt_szakv_2006_017_rec.pdf, 17-18. pont.

Eric J. Schwartz: An Overview of the International Treatment of Exceptions. Journal of the Copyright
Society of the U.S.A. 57. évf. 3. sz., 2010, p. 485.

Annette Kur: Of Oceans, Islands, and Inland Water - How Much Room for Exceptions and Limitations
under the Three Step-Test? Max Planck Institute for Intellectual Property, Competition & Tax Law
Research Paper Series, No. 08-04, 2008, p. 22, elérhetd: https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_
id=1317707.

William Fisher: Promises to Keep — Technology, Law, and the Future of Entertainment. Stanford
University Press, 2004, p. 163.

! Biruk Haile: Scrutiny of the Ethiopian system of Copyright Limitations in the Light of International
Legal Hybrid resulting from (the Impending) WTO Membership: Three-Step Test in Focus. Journal of
Ethiopian Law, 25. évf,, 2012, p. 160.

72, még: Andromachi Kampantai: Trademark Parody: Limit to the Concept of Dilution or Inherent Right
of the Public? UK Law Students Review, 3. évf. 1. sz., 2015, p. 52.
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