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A GENEK SZABADALMAZHATOSAGA EUROPABAN ES
NEHANY FONTOSABB AZSIAI ES TENGERENTULI ORSZAGBAN

Az elmult években a génszekvencidk szabadalmazhatdsaga gyakorlatilag minden foldré-
szen jelentds figyelem targya volt. Ugyanakkor az egyes orszagok joggyakorlataban e téren
alapvetd kiilonbségek figyelhet6k meg, és ezért bizonyos foku bizonytalansag tapasztalhat6
abban a kérdésben, hogy az ilyen taldlmanyokra érvényes szabadalmat lehet-e kapni. Ezt a
bizonytalansagot tovabb novelik a birosagi dontések, mert gyakran elé6fordul, hogy alséfoku
birdsagok dontéseit felsébb birdsagok — néha eltérve a megalapozott joggyakorlattol — meg-
valtoztatjak. Az ilyen precedensek visszamenoéleges hatdsa a megadott szabadalmak értékét
is kétségbe vonhatja ezen a gazdasagilag fontos muszaki teriileten.

Felismerve a szabadalmi harmonizdlds sziikségességét, szamos orszag elfogadta azt a
megkozelitést, hogy egy természetes forrasbdl izolalt anyag — igy kémiai vegyiiletek vagy
mikroorganizmusok — alkalmas szabadalmi oltalomra. Ennek az az elvi magyarazata, hogy
— bar az izolalt anyag el6fordul a természetben (és ezért altalaban sem szabadalmazhato
felismerésnek, sem talalmanynak nem tekintik) — az anyag elkiilonitése vagy tisztitasa 4j-
donsagot képez, és kielégiti a szabadalmazhatésag kovetelményeit.

Az emberi és nem emberi DNS-bdl izolalt génszekvencidk kiilonleges esetet képviselnek
ezen a téren, tobbek kozott kereskedelmi jelent6ségiik miatt. Azonban nem minden orszag
torvénye kozeliti meg kedvezden az ilyen fontos talalmanyok szabadalmazhatosagat.

Az alabbiakban roviden attekintjitk az Eurdpai Szabadalmi Egyezmény orszagainak, vala-
mint néhany fontosabb azsiai és tengerentdli orszagnak az allaspontjat ezen a tertileten.

Amerikai Egyesiilt Allamok

Az Egyesiilt Allamok Szabadalmi és Védjegyhivatala (United States Patent and Trademark
Office, USPTO) 2012-ig engedélyezett szabadalmakat a természetben elé6forduld génszek-
vencidkra.

A Szovetségi Kertileti Fellebbezési Birdsagnak (Court of Appeals for the Federal Circuit,
CAFC) az Association for Molecular Pathology v. Myriad Genetics Inc.-iigyben 2012-ben kel-
lett dontenie arrdl, hogy szabadalmazhatdk-e az izolalt génszekvenciak. A CAFC-t azonban
a legfelsébb birdsag (Supreme Court, SC) eldzetesen arra utasitotta, hogy vegye figyelembe
a Mayo v. Prometheus-tigyben 2012. marcius 20-an hozott dontését arrdl, hogy engedé-
lyezhet8-e szabadalom a Prometheus szamara az amerikai szabadalmi torvény 101. cikke
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alapjan' egy gyogyszer anyagcsereszintjei és a paciens egészsége kozotti osszefiiggésre.” Az
SC dontése megallapitja: , A szabadalmak érvényben tartasa az alapul szolgalo természeti
torvények felhasznalasanak a megkotését jelentené, meggatolva azok felhasznaldsat tovabbi
felfedezések létrehozasaban”

A CAFC dontése tovabbra is lehet6vé tette izolalt génszekvenciak szabadalmazasat, ha
azok kiilonboznek a természetben eléfordulotdl, és ha olyan célok elérésére alkalmasak,
amelyekre a human DNS alkalmatlan.

Az American Civil Liberties Union (ACLU) 2013. janudar 23-4n kelt beadvanydban azt
kérte az SC-t6l, hogy helyezze hatalyon kiviil a CAFC izolalt DNS-molekulak szabadalmaz-
hatésagat kimondé dontését. A Myriad 2013. marcius 7-én nyujtotta be valasznyilatkozatat
az SC-nek, amely 2013. junius 13-an hozott dontést az tigyben.

Az SC dontése azt a kovetkeztetést vonta le, hogy ,,a Myriad fontos és hasznos gént talalt,
azonban ennek a génnek a kornyez6 genetikai anyagtdl valo elkiilonitése nem feltaléloi te-
vékenység”>

Az SC azt is megdllapitotta, hogy a természetben elé6forduléo DNS-sel ellentétben a hirvi-
v6 RNS-bél szintetikusan eldéllitott cDNS (complementary DNA) az amerikai szabadalmi
torvény 101. cikke alapjin szabadalmazhaté.

Az SC dontése megprobalt kiilonbséget tenni a felfedezés és a talalmany kozott, és meg-
allapitotta, hogy ,,uttord innovacids vagy akar brilians felismerések 6nmagukban nem elé-
gitik ki a szabadalmi torvény 101. cikkének kovetelményét’.

A Myriad-dontés érdekes vonatkozasait ismerteti az Iparjogvédelmi és Szerz6i Jogi Szem-
le 2013 oktéberében megjelent cikke.’

Az USPTO 2014. marcius 4-én publikalta régéta vart iranyelvét az elévizsgalok szamara
az SC Myriad-dontésével kapcsolatban.® Az uj iranyelv jelentés mértékben megvaltoztatja
azt a modot, ahogyan az USPTO értékelni fogja, hogy a természetben el6forduld termékek-
re vonatkozd igénypontok kielégitik-e a szabadalmazhatdsag kovetelményeit. Ilyen téren a
donté szempont az, hogy az igényelt targy jelentds mértékben eltér-e a természetes termék-
t6l vagy a természeti torvényektdl. Ehhez az iranyelv felsorol a szabadalmazhat6sag iranya-
ba hatd tényezdket. Az iranyelv szamos példat szolgaltat arra, hogyan kell értékelni ezeket a

Szabadalmat kaphat, aki 1j és hasznos eljarast, gépet, gyartmdanyt vagy anyagosszetételt, vagy azoknak uj
és hasznos javitdsét talalja vagy fedezi fel.
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tényezbket. A példak szerint nem szabadalmazhatok a természetb6l szarmazé nukleotidok
»tisztitott” természetes termékei és kombinacidi.

Ugy tlinik, hogy az USPTO az SC Myriad-dontését egyértelmien felhasznélta arra, hogy
kizarjon szamos olyan targykategoriat a szabadalmazhat6sagbdl, amelyet évtizedeken ke-
resztiil szabadalmazhaténak feltételeztek. Ez jelent6s mértékben megvaltoztatja azt a mo-
dot, ahogy Gjonnan felfedezett gének, polinukleotidok, polipeptidek és egyéb természeti
termékek szabadalmazhatésagat biraljak el.”

Ausztrdlia

2015-ig Ausztraliaban a gének szabadalmazhatok voltak. 2015 oktéberében a felsébirosag
(High Court, HC) a DArcy v. Myriad Genetics Inc.-igyben megallapitotta, hogy a szek-
venciakba zart ,informaciot” nem emberi tevékenység hozta létre, és ezért nem éri el a
szabadalmazhat¢ talalmany szintjét: ,A mutalt vagy polimorf BRCA1 polipeptidet kddolo
nukleotidok szekvencidjdban tarolt informacié ugyanaz, mint amely annak a személynek a
DNS-ében talalhato, akibél a nukleinsavat izolaltdk. Ez az informacio lényeges elemét ké-
pezi az igényelt talalmanynak. A termék a kozeg, amely ezt az informaciét tartalmazza. Ez
a jellemzd is a cDNS-hez kapcsolodik”®

A dontést kovetden az Ausztral Szabadalmi Hivatal 0j vizsgdlati irdnyelveket tett kozzé
a génekre vonatkozo6 talalmanyokat érint6 szabadalmi igénypontokkal kapcsolatban. Az
iranyelvek a fels6birdsag dontésében foglalt azon kovetelményekre 6sszpontositanak, ame-
lyek ahhoz sziikségesek, hogy egy talalmanyt szabadalmazhatéva tegyenek, olyan tényezd-
ket téve megfontolas targyava, mint i) az igényelt talailmany és a természetben elé6fordulé
anyagok kozotti fizikai kiilonbségek (ha egyaltalan vannak ilyenek), és ii) az igényelt talal-
many megvalositasanak modja.

Az irdnyelvek kozzététele utan a gének izolaldsa, tisztitdsa vagy szintézise nem elegendd
ahhoz, hogy egy gént szabadalmazhatdéva vagy ,,ember dltal el6allitottd” tegyen. Az Ausztral
Szabadalmi Hivatalnak szdmos dontése van azonban, amely el8segitette a gyakorlat tiszta-
zasat. Alabb e dontések koziil emlitiink néhanyat.

- A Cargill Incorporated v. Dow Agro Sciences (2016)-ligyben szabadalmazhaténak ta-

laltak egy kodonoptimalizalt terméket.

- Az Arrowhead Research Corporation (2016)-tigyben szabadalmazhatonak itéltek ket-

t6s spiralu RNS-t tartalmaz6 kompoziciokat, amelyek gatoljak a genetikailag modosi-
tott és a természetben rendes kortilmények kozott nem létez6 mRNS expresszidjat.

Dr. Paldgyi Tivadar: Kiilfoldi hirek az iparjogvédelem teriiletérdl. Iparjogvédelmi és Szerzéi Jogi Szemle,
9.(119.) évt., 2014. december, p. 167-168.
Chris Vindurampulle ausztral szabadalmi tigyvivé 2018. janudr 10-i személyes irasbeli kozlése.
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- A Commonwealth Scientific and Industrial Research Organisation v. BASF Plant
Sciences GmbH (2016)-tigyben szabadalmazhaténak talaltak egy kiilonb6zé bioldgiai
forrasokbol all6 vektorszerkezetet.

Ahol nem lehet védeni per se egy izolalt nukleinsav-szekvenciat, alkalmazhaté olyan
megkozelités, hogy az igénypontot egy szabadalmazhaténak tartott eljarasban valé felhasz-
nélasba épitik be. Megfelel$ forma lehet példaul a kovetkezd: ,,ID NO X szekvencidju izo-
lalt nukleinsav, felhasznalva az Y betegséget diagnosztizal6 eljarasban vagy az Y betegség
kezelésében’.

Amikor a fels6birdsag a természetben el6fordulo, izolalt gének szabadalmazhatosdga el-
len dontott, szamos ausztrél szakember azon a véleményen volt, hogy ez a dontés végiil
érvényteleniteni fogja a gének gyakorlati alkalmazasat magukban foglal6 eljarasokra vo-
natkozé igénypontokat. A Szovetségi Birésag (Federal Court, FC) egy alabbi 4j dontése’
azonban megerdsitette az ilyen eljarasok szabadalmazhatdsagat Ausztralidban.

Az iigy egy sikertelen felszélalds elleni fellebbezésre vonatkozik. A felszélalast a Meat ¢
Livestock Australia Limited (MLA) nyujtotta be a Branhaven LLC 20102022253 sz. ("253-as)
ausztral szabadalmi bejelentése ellen, amely éllati génkészletre és az éléallomany geneti-
kai javitasdra vonatkozott. Az igénypontok targya génszekvencia-elemzés felhasznalasaval
szarvasmarhak kedvezd vondsainak azonositasara szolgalé modszerek és sajatosan egyes
nukleotid-polimorfizmusok azonositasara hasznalhato eljardsok volt.

A 253-as bejelentés elleni f6 tdmadas azzal kapcsolatos érveket és bizonyitékot hasznalt,
hogy az igénypontok nem vonatkoztak szabadalmazhaté targyra. Kezdetben Beach biré vi-
lagossa tette, hogy az tigy nem csupan genotipus és fenotipus kozotti Gsszefiiggésre vonat-
kozik. A birésag a szabadalmazhatdsag megitélésénél ezt csupan az elemzés kiindulasi, nem
pedig végpontjanak tekintette.

Az MLA altal el6adottak féleg a Myriad-dontésben az FC altal tett megallapitasokon
alapultak. A birdsag azonban végiil ezeket a kozléseket nem taldlta meggy6zének, mert
a Myriad-dontés a természetben el6fordulo, izolalt génszekvencidkat per se meghatarozo
igénypontok szabadalmazhatdsagara dsszpontositott, nem pedig génszekvenciakat haszna-
16 eljardsokra. Ezért a birdsag arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a Myriad-dontés érvelése
nem volt kedvezé az MLA szdmara. Ennek a kovetkeztetésnek az alatdmasztasara Beach
biré jelezte, hogy a Myriad-dontésben nem talalhat6 olyan allitas, amely szerint a génszek-
venciak gyakorlati alkalmazasan alapuld eljarasigénypontok elutasithatok lennének, mert
lényegileg a szabadalmazasbol kizart, természetben el6forduléd genetikai informaciora vo-
natkoznak.

Az ausztral szabadalmi térvény szerint ahhoz, hogy egy targy szabadalmazhaté legyen,
arra van sziikség, hogy gazdasagi jelentdséggel bird, mesterségesen létrehozott iigyallas
(state of affairs) legyen. Minthogy a *253-as bejelentés igénypontjai szarvasmarhanuklein-

° Grant Shoebridge: Australia remains a gene-patent friendly jurisdiction. Shelston ip, 2018. marcius 13.
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sav-mintdbdl szarmazé nukleotid-polimorfizmusok gyakorlati alkalmazasait és azok egy
érdekes jellemzével valo tarsitasat targyaljak, a birdsag megallapitotta, hogy az igénypontok
emberi tevékenységbdl szarmazo mesterséges targyra vonatkoznak, nem pedig olyasmire,
ami a természetben per se 1étezik.

Az MLA elGadta tovabba, hogy ha az igénypontokat engedélyeznék, azok gatlé hatast
gyakorolnanak Ausztrélidban az él6allomany jovébeli kutatasara, ami ellenkezik az ausztral
érdekekkel. Az MLA arra is hivatkozott, hogy az amerikai szabadalmi térvénnyel vald 6ssz-
hang érdekében az igénypontokat szabadalmazhat6 targy hianya miatt is érvénytelennek
kellene tekinteni. Ezt az érvet a bir¢ arra vald utalassal utasitotta el, hogy az ausztral torvé-
nyes joggyakorlat fiiggetlen az amerikaitol.

Végiil egyetlen ok maradt, amelyet Beach bir¢ elfogadott: az egyértelmiiség hianya. A biré
azonban sajatos megoldast javasolt, amellyel az els6 igénypontot és az analdg igénypontokat
modositani lehet, hogy azok érvényesek legyenek.

A birésag 2018. februar 18-i dontésébdl egyértelmtien kovetkeztetni lehet arra, hogy a
génszekvenciak gyakorlati alkalmazasaira iranyuld igénypontok szabadalmazhatok marad-
tak Ausztralidban.

Az Eurépai Szabadalmi Egyezmény tagdillamai

Az Eurdpai Szabadalmi Egyezmény (European Patent Convention, EPC) 23c. szabalya a
szabadalmazhato bioldgiai talalmanyokkal foglalkozik, és a) bekezdése szerint ,,A biologiai
talalmanyok akkor szabadalmazhatok, ha targyuk olyan biolégiai anyag, amelyet természe-
tes kornyezetébdl izoldlnak vagy miszaki eljardssal allitanak el6, akkor is, ha a természet-
ben korabban mar eléfordult”.

A 23e. szabaly az emberi test és részeinek szabadalmazhatosagaval foglalkozik, és (1) be-
kezdése szerint ,,Kialakuldsanak és fejlddésének semelyik szakaszaban sem lehet szabadal-
mazhat6 talalmany targya az emberi test, sem pedig az emberi test valamely részének puszta
felfedezése, ideértve valamely gén szekvencidjanak vagy részszekvencidjanak felfedezését”

A (2) bekezdés szerint ,,Emberi testbdl izolalt vagy valamely miiszaki eljarassal mas mo-
don eléallitott rész, ideértve a gén szekvenciajat vagy részszekvencidjat is, szabadalmazhato
taldlmany targya lehet akkor is, ha az ilyen rész szerkezete megegyezik valamely természet-
ben eléforduld rész szerkezetével”

A (3) bekezdés szerint ,,A gén szekvencidjanak vagy részszekvenciajanak ipari alkalmaz-
hatdsagat fel kell tarni a szabadalmi bejelentésben”

Az Eurdpai Szabadalmi Hivatal (European Patent Office, EPO) tehat nem fogadja el azt
az érvet, hogy az elkiilonités csupan felfedezésnek mindsiil. Az EPO irdnyelvei szerint egy
természetben eléforduld gén, amelyet el6szor kiilonitenek el, kielégiti a szabadalmazhato-
sag ujdonsagkovetelményét.

IPARJOGVEDELMI £S SZERZOI JOGI SZEMLE



A GENEK SZABADALMAZHATOSAGA EUROPABAN ES NEHANY FONTOSABB AZSIAI ES
TENGERENTULI ORSZAGBAN 35

Az Eurdpai Unié biotechnologiai iranyelve, amelyet az EPO elfogadott, leszogezi, hogy
»az a bioldgiai anyag, amelyet izolaltak természetes kornyezetéb6l, vagy miiszaki eljarassal
allitottak el8”, szabadalmazhatd, ,,még ha korabban el6fordult is a természetben”

India

Az 1970. évi indiai szabadalmi térvény 3(c) 3. cikke szerint: ,Nem talalméany egy tudoma-
nyos elv feltalalasa vagy egy elvont tedria megalkotasa, illetve a természetben el6fordulé
bérmilyen é18 dolog vagy nem é16 anyag felfedezése”'

Az emberi vagy nem emberi DNS-bél izolalt génszekvencidk tehat nem szabadalmazha-
tok Indiaban. A mddositott nukleinsav- és aminosav-szekvencidk azonban oltalmazhaték

szabadalommal.
Izrael

Az Izraeli Szabadalmi Hivatal elnoke 2008-ban iranyelveket publikalt arrdl, hogy a génszek-
vencidk szabadalmazhatdk, és ezt a hivatalos alldspontot azota is kovetik. A hivatal nem
valtoztatta meg allaspontjat az amerikai legfels6bb birdsag Myriad-dontését kovetden sem,
vagyis a természetben el6forduld génszekvenciak nem képeznek kivételt a szabadalmazha-
tésdg aldl, tehat szabadalmazhatdk.'!

Japdn

A Japan Szabadalmi Hivatal az Eurdpai Szabadalmi Hivatal megkozelitését koveti, aminek
kovetkeztében a természetben el6fordulé Gj génszekvenciak szabadalmazhatok.

Ahhoz azonban, hogy egy gén Japanban szabadalmazhat6 legyen, ,hasznosnak és ipa-
rilag alkalmazhatonak” kell lennie. Emellett az igényelt talalmanynak ki kell elégitenie
az ujdonsag és a feltaldloi tevékenység kovetelményét. Egy Gjonnan felfedezett és izolalt
génszekvencia tehat kielégiti ezeket a kovetelményeket, ha bizonyitani lehet, hogy el6ny6s a
technika allasihoz tartozé DNS-szekvencidkhoz viszonyitva.'?

Az alabbiakban a hivatal 4ltal szabadalmazhaténak itélt néhany talalmanyt ismertetiink.

a) Egyizolalt interleukin-1 aminosav-szekvenciaval és egy elkiilonitett, az interleukin-1-

et kddolé DNS-molekula.

b) Megadott szekvenciaji DNS-bél allo, 2700 bp hosszusagu polinukleotid, amely

expresszalva hatékony az X enzim ellen.

10" R R. Nair és dr. V. Padmapriya indiai szabadalmi tigyvivé 2017. augusztus 31-i személyes irasbeli koz-
lése.

1" Dr. Tlan Cohn: Gene patentability. Reinhold Cohn & Partners News Letter, 2016. jalius 5.

12 Yukihiro Tkeda japan szabadalmi tigyvivé 2018. janudr 10-i személyes irasbeli kozlése.
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¢) Megadott szekvencidju DNS-bél all6, 500 bp hosszisagu cDNS-b6l 4llé polinukleotid,
amely felhaszndlhaté az Y betegség diagnosztizaldsara.

d) Megadott DNS-szekvenciaju, egymast kovetd 20-100 bazist tartalmazé polinukleotid,
amely 50-es helyzetben G-t tartalmaz. — Ismert volt az azonos DNS-szekvenciaju, 500
bazis hosszusagu polinukleotid, amely az 50-es helyzetben C-t tartalmaz.

Kanada

A természetben el6fordul6 izoldlt génszekvencidk szabadalmazhatok Kanadaban. Bar Ka-
nada a diagnosztikai modszerek szabadalmazhatosagat illetden koveti az amerikai irdnyza-
tot, jelenleg nem koveti az amerikai legfelsébb birosag Myriad-dontését, amely szerint egy
gén elkiilonitése nem elegend6 miiszaki beavatkozas ahhoz, hogy a természetben eléfordu-
16 biolégiai anyagokat szabadalmazhatéva tegye.'

Kina

A kinai szabadalmi torvény szerint a gének (ideértve az izolalt DNS-t és a human DNS-t) és
a fehérjék szabadalmazhat6 targyat képeznek, kivéve:

a) a kinai szabadalmi torvény 5. cikke szerint ha a taldlmanyban felhasznalt génforrast

nem torvényes tton szerezték be; és

b) akinai szabadalmi torvény 25. cikke szerint egy a természetben talalt gén vagy DNS-

fragmentum, amely természetes allapotaban létezik, felfedezésnek és igy a szabadalmi
oltalombdl kizart tudomanyos felismerésnek tekintendd. Azonban egy gén vagy egy
DNS-fragmentum 6nmagéban, tovabba azok eld4llitasi eljardsa szabadalmazhatd, fel-
téve, hogy a természetbdl el6szor kiilonitették el vagy extrahaltak, alapszekvenciaja is-
meretlen a technika 4lldsaban, hatdrozottan jellemezhetd, és iparilag alkalmazhato.'*

A vizsgalati irdnyelvek (VI) II. részének 10. fejezetében a 9.4.1. cikk a génekre vonatkozo
talalmanyok tjdonsagaval foglalkozik, és kimondja, hogy ha egy fehérje 6nmagaban uj,
akkor a fehérjét koddold gén is ujnak mindsiil.

A 9.4.1. cikk a rekombinans vektorokkal kapcsolatos feltalaldi tevékenységgel kapcsolat-
ban az alabbi meghatérozast adja: ,Ha mind egy vektor, mind egy beillesztett gén ismert,
akkor a kettd kombindlasa altal kapott rekombinans vektor rendszerint nem alapul feltalaloi
tevékenységen. Ha azonban egy rekombindns vektort sajatos kombinacioval dllitanak el6,
amely varatlan miszaki hatdst mutat a technika dllasahoz képest, a talalmany feltalaloi te-
vékenységen alapul”

A 9.4.2. cikk a génekkel kapcsolatos feltalaloi tevékenységrdl a kovetkezé megallapitast
teszi:

13" David E. Schwartz kanadai szabadalmi igyvivo 2017. szeptember 11-i személyes irasbeli kozlése.
4 Gesheng Huang kinai szabadalmi tigyvivé 2017. augusztus 31-i személyes irasbeli kozlése.
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»Ha egy fehérje ismert, akkor a fehérjét kddolo gént rendszerint kézenfekvonek tekintik.
Ha azonban a gén sajatos nukleotidszekvenciaval rendelkezik, és varatlan mtiszaki hataso-
kat mutat ugyanezt a fehérjét kodolé mas génekhez viszonyitva, akkor feltalalasa feltalaloi
1épést foglal magaban’.

A kinai szabadalmi torvény a génekre vagy fehérjékre vonatkozo taldlmanyok leirasaval
kapcsolatban a kovetkezoket irja el6: ,Egy gén- vagy fehérjetermékre iranyuld taldlmany
leirdsanak ki kell nyilvanitania a termék azonositasat, elallitasat és felhasznalasat és/vagy
miiszaki hatdsat. Egy gént, egy polipeptidet vagy egy fehérjét, egy monoklonilis antitestet
stb. eredményez6 eljarasra vonatkozo taldlmany esetén a leirdsnak tartalmaznia kell az em-
litett el¢allitasi modot elég egyértelmien és részletesen ahhoz, hogy egy szakember szamara
lehet6vé tegye a termék eldallitasat, és ha az emlitett termék j, akkor az emlitett terméknek
legalabb egy felhasznaldsat is ki kell nyilvanitani a leirasban”.

Egy uj bioldgiai anyag felhasznélasara vonatkozé szabadalmi bejelentés esetén a bejelen-
tének az emlitett 4j bioldgiai anyagot deponalnia kell, ha ez az anyag nem férhetd hozzd a
kozonség szamara, és a bejelentésben nem lehet olyan médon leirni, hogy az lehet6vé tegye
a szakemberek szamara a taldlmdny megvalositasat.

Mind a génekre, mind a fehérjékre vonatkoz6 szabadalmak oltalmi kore nagymérték-
ben fiigg attol, hogy a talalmanyt a példdk milyen mértékben tdmasztjak ald. Ezért az ilyen
taldlmanyokra vonatkoz6 szabadalmi bejelentésekben az igényelt oltalmi kort minél tobb
példaval célszer(i alatdmasztani.

A vizsgalati iranyelvek a génekre és fehérjékre vonatkozo taldlmanyok gyakorlati alkal-
mazhatosaganak kovetelményével kapcsolatban a kévetkezé megallapitast tartalmazza:
»Géneket és fehérjéket gyakorlatilag alkalmazhatonak kell tekinteni, ha kielégitik a jelenlegi
kinai szabadalmi joggyakorlat kovetelményeit.”

Oroszorszdg

Az Orosz Szabadalmi Hivatal (Rospatent) engedélyezi természetes kornyezetiikbdl izolalt
nukleinsavak szabadalmi oltalmat. A gének tehdt szabadalmazhatok Oroszorszagban, ha
kielégitik a szabadalmazas altalanos kovetelményeit, vagyis ha jak, feltalaléi tevékenységen
alapulnak és iparilag alkalmazhatok. '

> Kiril Osipov orosz szabadalmi tigyvivé 2017. augusztus 30-i személyes irasbeli kozlése.

13. (123.) EVFOLYAM 3. SZAM, 2018. JUNIUS



