VALOGATAS A SZERZOI JOGI SZAKERTO TESTULET
SZAKVELEMENYEIBOL

GRAFIKA SZERZOI JOGVEDELME ES FELHASZNALASA
SZJSZT-21/2016
I. A megbizo dltal feltett kérdések

1. Az 1/F/9/B jel alatt csatolt grafikai mii szellemi tevékenységbdl fakado egyéni, eredeti jel-
leggel biré alkotds-e? Ha igen, miben dll ezen egyéni és eredeti jelleg, figyelemmel arra,
hogy a mii alapja a tihanyi apdtsdg alapitolevelén lathaté kirdlyi aldirds (5/A/2)?

2. Amennyiben az 1. kérdésre igenlé vilasz adhato, megdllapithaté-e, hogy az alperes
1/F1/A-B és 1/F/2 jel alatti plakdtjain és televizios hirdetéseiben az 1/F/9/B jel alatti gra-
fikai alkotds felhaszndldsra keriilt?

3. Amennyiben a 2. kérdésre igenld vilasz adhaté, megallapithaté-e, hogy a széban forgo fel-
haszndldsokon ldthaté grafikai alkotdsok az 1/F/9/B jel alatti mii dtdolgozdsai, vagy attol
fiiggetlen, ondllo szerz6i miivek?”

II. Rovid tényadllds

A megbizé a tényallast az alabbiak szerint foglalta 6ssze réviden.

A grafikusmiivész felperes 1983-ban K. G. rendez6 felkérésére készitette el a I. cimti rock-
opera plakattervét (1/F/9/A). Ehhez a tihanyi apatsag alapit6levelén talalhaté kiralyi alairast
vette alapul olyan mddon, hogy a vonalakat kissé megvastagitotta, széliiket rozsdas vas-
targyra emlékeztetd kimarddasokkal latta el.

A jogvitaval érintett mii az a grafikai alkotas (1/F/9/B), amelyet a felperes az el6bbi pla-
katterv alapulvételével alkotott meg gy, hogy az elébbiek szerint megjelenitett alairas koz-
ponti, fligg6leges tengelyét felfelé meghosszabbitotta, aljat pedig csticcsa szélesitette, ilyen
modon a tengely egyszerre formal keresztet és kardot. Ez a grafikai m{ a zenés szinpadi mt
hangfelvételének lemezboritéjan keriilt felhasznalasra.

A felperes alldspontja szerint az alperes engedélye nélkiil, jogosulatlanul hasznalta fel
ezt a grafikai alkotdst a 2015. augusztus 18-19-re szervezett, I. cimi el6adast hirdetd utcai
plakatokon (1/F/1/A, B, 1/F/2) és televizids hirdetésekben (1/F/3). Ezek a felperes grafikai
alkotasat segédvonalakkal és -abrakkal kiegészitve jelenitették meg (1/F/2), amit a felperes
a mu jogosulatlan atdolgozasanak tekint. A felperes a fentiek miatt szerz6i jogi jogsértés
megallapitasa és szerz6i jogdij megfizetése irant terjesztett el keresetet az Szjt. 12. § (1)
bekezdés, a 13. §, a 4. § (2) bekezdés, valamint a 16. § (1) bekezdés megsértését allitva.
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Az alperes védekezése szerint a felperesi grafikai alkotds a tihanyi apatsag alapitdlevelén
lathato kiralyi alairds (5/A/2) atvételén alapszik, egyéni, eredeti jelleggel nem bir. A kirdlyi
aldiras felhasznalasa egyébként sem a felperes, hanem a rockopera alkotoéinak étlete volt.

Az alperes allitja, hogy a panaszolt reklimokban minddssze a tihanyi apatsag alapitdleve-
1én lathato kiralyi aldirdst hasznalta fel, abbol kiindulva alkotott 6nallo, a felperes mtivétsl
fiiggetlen, attdl eltérd grafikai mtivet. Ehhez a felhasznalashoz nem volt sziiksége a felperes
engedélyére, mert a felhasznalt kiralyi alairas nem 4ll szerz6i jogi oltalom alatt.

II1. Elbzetes észrevételek

Az eljaré tandcs jelezni kivanja, hogy mind a peres felek érvelésében, mind a megbizé altal
feltett kérdésben hibasan jelenik meg, miszerint Szent Istvan kiraly alairasa a tihanyi apat-
sag alapitolevelén volna olvashatd. Az utdbbi apatsagot 1055-ben I. Andras kirdly alapitotta.
Ezzel ellentétben a kozismert Szent Istvan-i alairas (monogramma) a Pannonhalmi Bencés
Féapétsig 1001-re datalhat alapitdlevelén taldlhatd.! Az alapitolevelet, illetve az aldiras ki-
nagyitott masolatat lasd a kévetkezo képeken.
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1A Pannonhalmi Alapitolevelet lasd: https://hu.wikipedia.org/wiki/Pannonhalmi_alap%C3%ADt%

C3%B3_oklev%C3%A9l.
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A monogramma az oklevél befejezd részében, a diplomatika nyelvén az eschatollumban
talalhatd. Az alairast megeldzi a signum (vagy subscriptio regis), amely az alapitolevélben
igy szol: ,,Signum domini Stephani incliti regis’, azaz ,,Istvan, felséges kiraly ar jegye”? A
négyszogletes monogramma feloldasat mar tobb kutatd is megkisérelte. Tobben (példaul
Podhradczky Jozsef, Horvat Istvan, Fejérpataky Lasz16) a ,,Stefanus rex” szavakat vélik kiol-
vasni.> Méasok a ,,Stephanus rex Hungariae’, a ,,Stefanus rex augustus’, illetve a ,,Stephanus
primus rex Hungariae” mellett llnak ki.* A monogramman beliil kiilén vizsgilatot érdemel
az ugynevezett ductus fundamentalis, azaz alapbetd is. Szamos eltérd vélekedés létezik erre,

ém hagyomanyosan a H, az N, illetve az X betiit lattak a torténészek alapbetiiként. *
IV. Az alperesi és a felperesi grafika Osszevetése
1. A felperes eredeti grafikdja

A felperes eredeti grafikdja az I. cimii rockopera napjara tervezett Gsbemutatéhoz késziilt
poszterén volt lathatd. A poszter tetején a rockopera szerzéinek neve és Karoling Minuscula
bettikkel szedve a rockopera cime, a lap aljan pedig az 6sbemutatd ideje és helye olvashato.
E két rész fogja kozre a poszter domindns elemét, a felperesi grafikat. Ez két részbél all. A
hattérben a felperes altal el6adottak szerint a nagyszentmiklosi aranylelet egyik korséjan
1év6 abrazolas ltal ihletett, Koppany elragadasat szimbolizalé motivum lathatd. E motivum
el6tt helyezkedik el az eredetivel mindenben (formdjéban és szinében egyarant) megegyez

2

3 Fejérpataky Liszlo: A Pannonhalmi Apatsag alapit6 oklevele. Budapest, 1878, p. 209.

Podhradczky Jézsef- A Pannon Halmi Apatsag Alapitd Levelét nem készitették az ottani szerzetes férfiai,
hanem az Szent Istvan Kiralynak eredeti hiteles oklevele, h. n., é. n., Kir. Magyar egyetemi nyomda, p.
15.; Fejérpataky: i. m. (2), p. 209.

Fejérpataky: i. m. (2).

Fejérpataky: i. m. (2), p. 210.
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Szent Istvan-i alairas, amelynek jobb als6 sarkaban olvashaté a felperes csaladneve, ugyan-
csak Karoling Minuscula bettikkel szedve). A felperes 4ltal elmondottak szerint e poszter
nem kerilt nyilvanosan felhasznalasra, mivel az 6sbemutatd helyszinét athelyezték. A meg-
biz¢ altal feltett kérdésekbdl tovabba az is kideriil, hogy a jogvita nem ezen eredeti, hanem
az ennek moédositasaval létrehozott grafikat érinti.

2. A felperes mddositott grafikdja

A felperes masodlagos grafikdja a rockoperardl késziilt hanglemez eliils6 és hatsé boritdjan
talalhato.

Az eliils6 boritd alapvetden két részre oszthatod. Az oldal tetején a rockopera cime olvas-
hat6 Karoling Minuscula betttipussal, a boritd tovabbi részét pedig a Szent Istvan-i aldiras
modositott verzidja tolti ki. A modositdsok lényege a kovetkezé: az aldirds szine rozsdavoros,
az aldirds kozponti, T bettjének teteje kardmarkolattd, alja pedig kardéllé hosszabbodott.
A vonalszéleket a felperes elmondasa szerint régi vastargyakra emlékeztets textiraval latta
el, ennek koszonheten a vonalak kimarédasokra emlékeztetnek, recések, bizonytalannak
hatnak. A grafika kozponti eleme tehdt a kardda, egyuttal annak formajabdl kovetkezden
- ama ismert — keresztté alakitott T betli. Az abrazolas a keresztény allamot megteremteni
kivan6 Szent Istvan, illetve a pogany hagyomanyokat 6rizni kivané Koppany kiizdelmét
szimbolizdlja. A grafika rozsdavoros szine érzékelteti e kiizdelem utolsé vérig tartd voltat.
Az eliilsé boriton olvashat6 tovabbd a rockopera szerzdinek a neve (kevésbé hangsulyos
helyen, az oldal aljan, a kard pengéjének jobb oldalan); a kard markolatdnak bal als6 sar-
kaban a kérdéses lemez mifaja és a rockopera készitéjének megjelolése (M. produkcidja).
Tovabba a Szent Istvan-i alairas bal széls6, I bettijének aljan a hanglemez eléallitojara és
a lemez sorszamara utalé adatok olvashatok. A grafikat készité felperes nevére az eliilsé
borit6 nem utal.

A hanglemez hatso boritdjan az el6adassal kapcsolatos legfontosabb adatok mellett egy-
részt kozponti elemként jelenik meg a Koppany elragadasat szimbolizalé motivum, mely az
eredeti grafikdhoz képest semmilyen véltoztatason nem esett at. A hatsé borit6 jobb alsé
sarkaban ismét lathaté a modositott Szent Istvan-i alairas, ezuttal kicsinyitett méretben és
fekete szinben. Ugyanitt, az alairas alatt olvashat¢ a felperes neve.

3. Az alperesi grafika
A megbizé az eljaré tandcs rendelkezésére bocsatott tobb, az alperesi grafikat abrazolo
fényképrol készitett, papiralapu masolatot. Ezek a 2015-6s eléadas utcai oszlopos poszte-

rét (1/F/1/A), ugyanerrdl egy még kozelebbi masolatot (1/F/1/B), egy masik utcai posztert
(1/F/2), egy televizids reklamrol készitett fotot (1/F/3), valamint a Z. Ugynokség honlap-
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jarol készilt képet (1/F/8/A) tartalmazzak. Az eljaré tanacs megallapitdsai megtételéhez
elegendonek latta, ha ezek koziil az 1/F/1/B, illetve az 1/F/2 jel alatti képeket vizsgilja meg.

Az alperesi oszlopos poszter (1/F/1/B) harom nagy részre oszthatd. A poszter aljan a
2015-0s el6adas alapvetd adatai olvashatok. A kozépsé rész a 2015-0s el6adas fGszerepléit
abrazolja. A fels6 sor két szélén a miivet jegyz6 Sz. L. és B. ]. is lathatok. A poszter harma-
dik, felsd része részben tartalmaz egy, a Szent Istvan-i alairast jelentésen modositd grafikat.
Ebben a Szent Istvan-i alairast letisztult vonalvezetés jellemzi, ugyanakkor tovabbi segéd-
vonalakkal latja el az I betii tetejét, az S és az R bet(it egészében keretbe helyezi, a T betii
vizszintes vonaldnak szélei pedig fiigg6leges iranyba tovabbfolynak. A T bett felsé részét
kardmarkolatta alakitottak, alja ezen a poszteren nem lathat6. A grafika sziirke arnyala-
ta. A poszter ugyanezen harmadik részében tovabbi motivumok téinnek fel: emelédarura
emlékeztetd felépitmény a poszter bal oldaldn, épiiletek tornyai és mas épiiletek konturjai.
Osszességében feltételezhetd, hogy a poszter hitterében egy budapesti latkép, vélhetden a
Szent Istvan-bazilika és kornyéke lathato. Az alperes elmondasa szerint e dizajn Szent Ist-
vannak az orszdg épitésére vonatkozo vizidjat jelképezi (és nem a Koppdny elleni harcot).
Végiil a felsé harmad jobb szélén egy nagymeéreti, piros korben tajékoztattak a poszter ké-
szit6i az érdekléddket arrol, hogy ,,+1 eléadas” keriil megtartésra. Az elem egyuttal kitakar-
ja a Szent Istvan-i alairds jobb szélén talalhato E bettit.

Az 1/F/2 jel alatt iktatott utcai poszter jelentds eltérések mellett reklamozza ugyanazt az
eseményt. A fekete hattér eltt az informaciok rikit6 zold és - vélhetéen — piros betiikkel
jelennek meg. Ezuttal a poszter tetején olvashaté a rockopera két szerzéjének a neve, alatta
a Szent Istvan-i alairas alperesi valtozata. A poszter aljan a rockopera cime, eldaddsanak
idépontja és helye olvashatd. (A poszter legaljan talalhaté kisbetiis sort az eljard tanacs a
rendelkezésre bocsatott masolatrol nem tudta leolvasni.) E poszteren a Szent Istvan-i aldiras
alperesi valtozatanak egésze lathatd — ideértve az alairds jobb oldalan elhelyezkedd E bettit
is. A rikit6 zold szinnel abrazolt alairast a letisztult vonalvezetés, a segédvonalak, valamint -
ezuttal jol lathatéan - a T betii kardda torténd atalakitasa jellemzi. E poszteren nem jelenik
meg az oszlopos poszter hatterében lathato latkép az éptiletekkel.

V. Vilasz az 1-3. kérdésre

Az eljaré tandcs a fentiekben bemutatott elemzésre tekintettel a kovetkezd, szerzi jogilag
relevans megallapitasokat teszi.

Az alkotasok szerz6i jogi védelmét megalapozo, miinek torténé mindsités eléfeltétele az
egyéni, eredeti jelleg megléte. A fentebb vazoltak szerint lathatd, hogy a felperes Szent Ist-
vén alairdsat mint orszégunk kulturélis 6rokségét csekélyebb részben véltoztatta meg. Am
az eljard tandcs e valtoztatdsokat elegendének itélte arra, hogy a felperesi grafikat szerz6i
miinek mindsitse. Egyrészt az egyéni, eredeti jelleg minimumkovetelménye, kiiszobérté-
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ke alacsony, amit a Szerz6i Jogi Szakértd Testiilet szamos korabbi szakvéleményében meg-
erésitett. Masrészt a felperes grafikdjanak tematikdja, szinvélasztasa és grafikai kivitelezése
egyéni, eredeti modon juttatja kifejezésre a felperesnek a Szent Istvan és Koppany ellenalla-
sabdl ered6 dilemmaval kapcsolatos véleményét. Végsé soron a felperes 4j értelmet adott az
alairasnak, igy mind az el6adassal, mind a lemezboritéval kapcsolatban alkalmazott grafika
emblematikus jelképpé valt.

Ahhoz, hogy a felperes szerz6i joga sériiljon, bizonyitani sziikséges, hogy az alperes a fel-
peres miivét hasznalta fel sajat tevékenysége keretében. Ez potencialisan a felperes tobbszo-
rozési és atdolgozasi joganak a sérelmével képzelhet6 el. A vagyoni jogokon feliil a szerzd
személyhez fliz6d6 jogainak megsértését is tilalmazza az Szjt., azonban e jogokat az alperesi
grafika elkészitése az eljaré tanacs meglatdsa szerint nem sértette.

A tobbszorozés joga alapjan a forrasmi egésze vagy valamely szerz6i jogilag védett ré-
sze keriil lemasolasra (példaul fénymasolas, televizids musor rogzitése, egy mi lefényképe-
zése), az atdolgozas révén pedig a forrasmiire tdmaszkodva, annak részleteit felhasznalva
sziiletik j mi (az Szjt. megfogalmazasaval 6sszhangban példaul forditds, szinpadi, zenei
feldolgozas, filmre vald atdolgozas, a filmalkotas atdolgozdsa). Masként mondva, tobbszo-
rozés révén az eredeti mipéldanyok piacat érinté masolatok jonnek létre, atdolgozas révén
pedig egy 4j piaci szegmenset érinté példanyok sziiletnek.

Az eljard tandcs meglatasa szerint az alperesi grafika is egyéni, eredeti mtinek tekinthet,
épp ugyanazon okokra hivatkozdssal, mint amelyek a felperesi grafika jogvédelménél el-
hangoztak, vagyis a grafika tematikdja, szinvalasztasa és kivitelezése egyéni, eredeti moédon
juttatja kifejezésre az alperes véleményét Szent Istvan allamalapito tevékenységérol.

Mindezekre tekintettel az eljar6 tanacs ugy latja, hogy az alperes a felperesi mtivet felhasz-
nélta, annak koncepcionalis elemeire timaszkodva, ugyanakkor azokat atalakitva engedély
nélkiili atdolgozast valdsitott meg. A kiegészité grafikai elemek nem valtoztattak meg 1é-
nyegileg a felperesi grafika latvanydt, a felhasznalas célja és hatokore megegyezik az eredeti
mi piacaval, ugyanakkor ahhoz képest 4j piaci szegmenssel (az eredeti helyett a rockopera
felgjitott véltozatanak hasznositdsaval) fiigg Ossze. Erre tekintettel — vagyis az eredeti miire
épiild 1j egyéni, eredeti mii létrehozasa révén — az alperesi magatartds az Szjt 16. § (1) be-
kezdésébe iitkozik.

Dr. Gyertydnfy Péter, a tandcs elnoke
Dr. Mezei Péter, a tandcs eléado tagja
Benczir Gyula, a tandcs szavazé tagja
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KIEGESZITO SZAKVELEMENY GRAFIKAI TERVEK SZERZOSEGEROL
SZJSZT-21/2016/2

Az eljaré tanacs SZJSZT-21/2016 szamu szakvéleményében foglaltakhoz kapcsolodo kiegé-
szit6 szakvélemény elkészitését az eljard tandcs szamara els6ként a jelen eljaras keretében at-
adott 4j bizonyitékok teszik szitkségessé. Az eljard tandcs jelezni kivanja, hogy a megkeresé
a kirendelés szovegében a 19/A/7 jel alatti iratboritordl és kottalap masolatarol tesz emlitést,
ahol az el6bbi a kard, az utobbi a (Szent Istvan-i) monogramma kézi rajzat tartalmazta. Az
emlitett kottalap masolatat azonban az eljaré tanacs nem kapta meg, a csatolt mellékletek
azt nem tartalmaztdk, igy arrol érdemi véleményt az eljaré tanacs nem fogalmazhat meg.
Ennek megfeleléen az eljard tanacs kizardlag az I. cimi rockopera technikai forgatokony-
vén elhelyezett grafikat tudja alapul venni a kiegészit6 szakvélemény elkészitésekor. A kér-
déses grafika élével lefelé allitott, kereszt formdja kardot abrazol. A kard pengéjén athalad
az iratboriton talalhat6 valamennyi feliras.

A megkeresd a kirendelésben jelzi, hogy az alperes védekezésében el6adta, hogy éllds-
pontja szerint az I. cimi rockoperahoz kapcsolodo kozismert, és az SZJSZT-21/2016 szamu
szakvéleményben is vizsgalt grafikai mi szerz6je Sz. L., mivel a grafikat A. B. grafikusmi-
vész Sz. L. instrukcidi alapjan készitette el. A megkeres a kirendelésben nem rogziti, de
feltételezhetd, hogy az iratboritdn taldlhaté skiccet is Sz. L. készitette.

A megkeresé az alabbi kérdések megvdlaszoldsdt virja az eljdrd tandcstél

Ki az 1/F/9/B. szamon csatolt grafikai m{ szerzje abban az esetben, ha Sz. L. e m{ elkészi-
téséhez

i csak azt az instrukciot adta a felperesnek, hogy a monogrammabdl induljon ki;

ii azt az altaldnos instrukciét adta a felperesnek, hogy a monogrammabdl induljon ki
ugy, hogy az alkotas egy kardabrazolast is magaban foglaljon (akdr megmutatva a
felperesnek a 19/A/7 jel alatti skicceket, akar nem);

ifi azt a konkrét instrukciot adta a felperesnek, hogy a monogrammat gy alakitsa at,
hogy annak koézponti, fiiggdleges tengelyét felfelé meghosszabbitva, aljat pedig hegyes
csticesd alakitva egy stilizalt kardabrazolas alakuljon ki.

Az eljaré tanacs jelezni kivanja, hogy a Szerz6i Jogi Szakérté Testiilet szervezetérdl és
miikodésérdl szolo 156/1999. (X1.3.) Korm. rendelet 8. § (1) bekezdése szerint ,,a Szakérté
Testiilet nevében az eljar6 tanacs a feltett kérdések és a benyujtott iratok alapjan alakitja ki
a szakért6i véleményt, a tények megallapitdsara nem végez kiilon bizonyitast ...”. Az eljaré
tanacs ezért szakvéleménye meghozatalakor kizarélag a megbizashoz csatolt iratok alapjan
hozta meg aldbbi szakvéleményét.
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Ennek megfelel6en annak eldontése, hogy a megkeresé altal vazolt harom alternativ inst-
rukeié kozil ténylegesen melyiket adta Sz. L. A. B. grafikusmtvésznek, a birdsag feladata.
Az eljaré tanacs részben ezért, részben pedig az alabb kifejtett valaszara is tekintettel a ha-
rom alternativat nem targyalja kiilon, azokra egységes valaszt ad.

A szerz6i jogrol szolo 1999. évi LXXVI. torvény (Szjt.) 1. § (3) bekezdése értelmében a
szerz6i jogi védelem kizardlag az egyéni, eredeti muvekre terjed ki. Egy grafika minden
tovabbi nélkiil megfelelhet az egyéni, eredeti jelleg kovetelményének, amit igazol, hogy az
Szjt. 1. cikk (2) bekezdés h) pontja kifejezetten védeni rendeli a rajzolds utjan vagy mas
hasonlé mddon létrehozott alkotdsokat és azok terveit. A grafika szerzdje az azt lerajzold
vagy mas hasonlé médon megalkotd személy. [V6.: 4. § (1) bekezdés.] Az Szjt. 1. cikk (6)
bekezdése értelmében az dtletek, elgondolasok nem képezik szerzéi jogi védelem targyat.

A grafika elkészitéséhez adott instrukciok 6nmagukban csak 6tletnek vagy elgondolasnak
tekinthetdk, fiiggetlentl attdl, hogy a megkeresé a kérdésében mindségbeli kiilonbségeket
mutat6 instrukciok kozott tesz kiilonbséget. Az eljard tanacs véleménye szerint azonban
mindhdrom esetben csupéan 6tletrél vagy elgondoldsrdl beszélhetiink, s igy az instrukci-
Okra, valamint azokon keresztiil a grafikai miivekre nézve Sz. L.-t nem illetik meg a szerz6i
jogok.

A megkeresd altal feltett kérdésekre az eljard tanacs tehat azt a vélaszt adja, hogy az inst-
rukciok mindharom alternativaja esetén a grafikai mu szerz8je az azt egyéni, eredeti jellegti
miiként megalkotd A. B. grafikusmiivész.

Dr. Gyertydnfy Péter, a tandcs elnoke
Dr. Mezei Péter, a tandcs eléadé tagja
Bencziir Gyula, a tandcs szavazé tagja
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