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A szakvélemény szovege
A Megkeres6 altal feltett kérdések:

A grafikus milivész altal alkotott, a rézkarcok elkészitéséhez hasznalt nyomolemezek a szerzoi
jogrol szolo 1999. évi LXXVI. torvény szerinti miivészeti alkotdsnak mindsiilnek-e?

A SZAKERTO TESTULET ELJARASANAK JOGSZABALYI ALAPJA

A Szerzdi jogrol szolo 1999. évi LXXVI. térvény (a tovabbiakban: Szjt.) 101.§-a alapjan
szerzO1 jogi jogvitds ligyben felmeriild szakkérdésekben a birosagok ¢€s mas hatdsagok
szakvéleményt kérhetnek a Hivatal mellett miikodé szakértd testiilettél. A szerzdi jogi
szakértd testlilet felkérésre peren kiviil is adhat szakvéleményt a felhasznélasi jog
gyakorlasaval kapcsolatos kérdésekben.

A Szerz6i Jogi Szakértd Testiilet szervezetérdl €s miikodésérdl szolo 156/1999. (XI. 3.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: Kormanyrendelet) 1. §-a szerint a Szerz6i Jogi Szakértd
Testiilet (a tovabbiakban: Szakértd Testiilet) az Szjt. 101. § (1) és (3) bekezdésében megjelolt
iigyekben szakértdi véleményt ad birdsagi vagy hatosagi megkeresés, vagy megbizas alapjan.
E rendelet alkalmazasiaban szerz6i jogi jogvitas iigy az Szjt.-ben szabalyozott szerzoi,
szomszédos ¢€s adatbazis-eldallitdéi jogok érvényesitésével Osszefliggd barmely jogvita. E
rendelet alkalmazasaban a felhasznalasi jog gyakorlasaval kapcsolatos kérdésnek szamit az
Szjt.-ben szabalyozott vagyoni jog gyakorlasaval kapcsolatos kérdés.

A fenti jogszabalyok alapjan a jelen szakvélemény alapjat képezd peres iligy szerzoi jogi
jogvitas ligynek mindsiil, az eljard birdsag altal feltett kérdések szakkérdésnek mindsiilnek, a
szakértd testiilet szakvéleményét a Fovarosi Torvényszek kérte, igy a szakértod testiilet a jelen
iigyben eljarhat.

Az eljard tanacs rogziti, hogy az eljar6 tanacs tagjai a jelen szakvélemény alapjaul szolgald
perben részes felekkel Osszeférhetetlenséget eredményezd viszonyban nem allnak, szakértdi
véleményliket fliggetleniil, befolydsmentesen alakitottak ki.

A SZAKERTO TESTULET RENDELKEZESERE BOCSATOTT DOKUMENTUMOK

A megkeresd nem csatolt mellékleteket megkereséséhez.

A SZAKERTOI VELEMENY KIALAKITASAHOZ FIGYELEMBE VETT TENYALLAS

A megkeres6 megkeresésében az alabbi informacidkat bocsatotta az eljaré tanacs
rendelkezésére:



A XX. szdzad kozepén ¢élt miivész grafikusként jellemzbéen rézmetszeteket és rézkarcokat
alkotott, amelyhez mélynyomdsos technikdt hasznalt. Ennek lényege, hogy a miivészek
hegyes acéltiivel karcoljak a rézlemezbe a rajzot, az igy kialakitott mélyedéseket pedig adott
esetben savval tovabb maratjak. Ezutan a nyomélemezre felviszik a nyomdafestéket, amely a
miivész alkotta rajzolatba keriil, a fennmarad6 festéket pedig a feliiletrél letorlik.
Nyomtataskor a nyomolemez €s a papir 0sszepréselddik, a lemezen lathatd negativ rajzolat a
papiron elnyeri szandékolt pozitiv képét.

AZ ELJARO TANACS SZAKVELEMENYE
1. A rézkarc, rézmetszet fogalma

A rézkarc ¢és a rézmetszet a legrégibb mélynyomdast, fémlemezt hasznalo
sokszorosito grafikai eljaras, amely mar a XV. szazadtol ismert és alkalmazott volt a
miivészek korében. Mindkét eljaras mélynyomast, kiilonbségiik abban all, hogy a rézkarc
készitése soran a nyomot hagyo (eldrajzolt, karcolt) vonalakat maratassal mélyitik a
fémlemezbe, mig a rézmetszésnél a mélyitett vonalat vésd segitségével és fizikai erd
kifejtésével éri el a miivész.

A rézkarc ¢€s rézmetszet készités fogalmat és Iényegét képszerlien fogalmazza egy korai
magyar tudomanyos forras:

wRézmetszészet vagy rézmetszo miivészet (chalcographia, Kupferstecherey) azon mesterség,
melly szerint sima rézlapon rajzok késziilnek vonalok, pontok stb bevésése altal. Az illykeép
késziilt metszvény' nyomatja rézmetszvénynek, réznyomatnak neveztetik. Ha a' metszé
aczéllapon miikodik, mestersége aczélmetszés, 's lapjanak nyomatja aczélmetszvény
aczélnyomat; a' k6 metszvény konyomat, fametszvény fanyomatot ad.

Rézmetszonek szoros értelemben csak a' vajoval dolgozo miivészt neveszhetni; tagértelemben
még is mind azok rézmetszoknek neveztetnek, kik réz és aczél-tablan lenyomasra rajzokat
keszitnek bar vajo, vagy karcztii, pontvero, vakaro, kerektii, 's egyéb miiszer segedelmével.”

A rézmetszeés, rézkarckészités miivészi tevékenység, amely a miivész alkotd hozzajarulasat
igényli, ezt mar a 19. szazad kozepi forrasok is megerdsitik:

A" rézmetsz6ben megkivantatik, hogy .... a' rajzoldsban jartos legyen. Ha meggondoljuk,
hogy egy rézmetszonek remekmiive ' eloteremtésére pont és vonalokon kiviil semmi mds modja
sincsen, lehetetlen hogy ezekkel nagyot és fonségest hidjiink mas dltal kivihetni, mint nagy
talentumaval; de az illy rézmetszének azutdn magasztos az érdeme.””

2. A szerzdi jogi oltalom

Az Szjt. 1. § (1) bekezdése kimondja, hogy a torvény védi az irodalmi, tudomanyos és
miivészeti alkotdsokat.

(2) Szerzoi jogi védelem ald tartozik - fiiggetleniil attol, hogy a torvény megnevezi-e - az
irodalom, a tudomany és a miivészet minden alkotdsa. Ilyen alkotasnak mindsiil kiilondsen:

A Rézmetszészetnek miitana, irta: Majer Istvan, Budapest, 1847. 11. és 16. oldal
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h) a rajzolas, festés, szobraszat, metszés, kényomds utjan vagy mds hasonlo modon létrehozott
alkotas és annak terve.

A Szjt. fenti 1. § (2) bekezdés h) pontja szerinti példalozo felsorolasa a képzémiivészeti
alkotasok kozé sorolja a metszeteket, amelyek metszés utjan jottek létre, amely korbe
beletartoznak a rézkarcolas vagy rézmetszés utjan létrejott rézkarcok és rézmetszetek is,
amennyiben azok megfelelnek a Szjt. 1. § (3) bekezdésének, vagyis egyéni, eredeti jellegiiek.

A megkeresd megkereséséhez nem csatolt konkrét miialkotasokat, igy az eljaré tanacs nincs
abban a helyzetben, hogy a grafikus miivész egyes rézkarcainak, rézmetszeteinek egyéni,
eredeti jellegét megitélhesse, igy csupan altalanossagban tudja megitélni a rézkarcok,
rézmetszetek és azok nyomolemezének szerzdi jogi védelmét.

A magyar joggyakorlat és jogirodalom egyetért abban, hogy amennyiben a rézmetszet,
rézkarc egyéni, eredeti jellegli, akkor az Szjt. 1. § (2) bekezdés h) pontja szerinti
képzémiivészeti alkotdsnak mindsiil. Nem tér ki azonban a szakirodalom arra, és azzal a
jogirodalom sem foglalkozik, hogy vajon a rézkarcok, rézmetszetek nyomasahoz elkészitett
nyomolemezek szerzd1 miinek, képzodmiivészeti alkotasnak mindsiilnek-e.

Az Szjt. 1. §-a a ,kiilondsen” sz6 kozbeiktatasaval csak példalozo jellegh felsoroldst ad a
szerzOi jogi oltalom ald tartozd miivekrdl, azaz a a szerzdi jogilag védett alkotdsok kdre nem
zart, vagyis minden olyan alkotds is a szerzOi jog oltalmat élvezi, amely az irodalom,
tudomany vagy a miivészet teriiletén keletkezett, ha megfelel a védelmi eléfeltételnek, vagyis
egyéni, eredeti jellegli. Az a tény tehat, hogy a rézkarcok, rézmetszetek nyomolemeze nem
keriilt feltiintetésre az Szjt. 1. §-a szerinti példalozo jellegii felsorolasban, még nem zarja ki
Onmagaban annak szerzdi jogi védelmét.

Rézmetszetek, rézkarcok készitésekor a miivész a nyomtatandd kép negativjanak a
nyomoélemezre torténd rajzolasakor, vésésekor, metszésekor, karcolasakor, marasakor
(eljarastol fliggden) fejti ki alkotd tevékenységét, ezen eljards soran sziiletik meg a végleges
kép alakja, tartalma, kompozicioja, elrendezése, ebben torténik meg a miivész onkifejezése, a
kép mondanivaldjanak megfogalmazdsa. A nyomodlemez az arr6l nyomott kép negativja,
forditottja, mintegy szintelen verzidja, amely a festékkel valo beszinezéskor és a nyomaskor
nyeri el végleges form4jat, azonban a mii 1étrehozatala folyamatdban, mint kzbensd allomas,
onmagaban értékelhetd, felismerhetd, a miivész alkotd tevékenységét magdban foglald,
azonosithatd, 6nallo karakterrel bird, kdztes miiként jelenik meg. A nyomolemez az alkotési
folyamat részeként létrejott kozbensé miiként mar magaban hordozza a nyomolemezrdl
nyomtatott végleges kép lényeges, egyéni, eredeti jelleggel bird jegyeit, vagyis a képen
lathaté formdkat, vonalakat, kompoziciét, mondanivaldt, és ily modon a felhasznalasaval
létrejott végleges képtdl, azaz szerz6i alkotdstol ugyan némileg eltérd, attdl kiilonbozo,
azonban a szerzoi jogi oltalomra 6nmagéaban alkalmas 6nalld szerz6i miinek tekintendo.

A milalkotasi folyamat sordn létrejott egyes miiverziok, alkotasi fazisok eredményei nem
kertilnek kizarasra a szerzdi jogi védelembdl, amennyiben azok rendelkeznek egyéni, eredeti
jelleggel, a szerzdi jog ugyanis atfogja a még be nem fejezett mi, illetve a mi elkészitése
elkiilonithetd szakasza soran készitett alkotds védelmét is, mivel a szerzdi jogi védelem a
miire, és ezen beliil a mli azonosithato6 részére terjed ki az Szjt. 16.§ (1) bekezdésének a 2003.
évi CII. tv. 53.§-val megallapitott szovege alapjan:



16. § (1) A szerzoi jogi védelem alapjan a szerzéonek kizarolagos joga van a mii egészének
vagy valamely azonosithato részének anyagi formaban és nem anyagi formdban torténd
barmilyen felhasznaldsara és minden egyes felhasznalds engedélyezésére.

Ha pedig egy mii azonosithato részletének felhasznalasdhoz engedély sziikséges, az masfeldl
annyit jelent, hogyha egy mi, példaul rézmetszet, rézkarc — feltéve, hogy a félkész allapott
alkotas is megfelel a szerz6i mi mindségnek — még félkész allapotban van, vagyis még
csupan a nyomolemezen létezik, de nyomtatott formadban még nem, annak felhasznaldsa is
engedélykoteles. Ezt igazolja a jogirodalom is."

E kérdést korabban mar a birdi gyakorlat is hasonléan valaszolta meg, pl. szoftver esetében
(BH1993. 545. - A szamitogépi programfejleszté folyamat egyes elkiilonithet6 szakaszai is
létrehozhatnak olyan o6nalld6 alkotasokat, amelyek kiilon szerz6i jogi oltalomban
részesiilhetnek).

Nemcsak funkcionalis miivekre igaz azonban a birdi gyakorlatban is megerdsitett
megallapitas. A BH1992. 324. sz. dontésben pl. egy szinopszis szerzdéi mii mindsége volt
kérdéses egy szovegkonyvhoz képest, és nem vetddott fel, hogy a szinopszis ,,félkész” jellege
miatt — mintegy automatikusan - a szerz0ség kérdése ne lenne vitathatd. Egy be nem fejezett
film szerzdi jogi védelmérdl foglalt allast az SZISZT a 23/03-as véleményében, majd a 20/11.
szamu szakvéleményében egy balett mili sziizs€jét is szerzoi miinek tekintette. A radios- és
televizios miisorformatumokkal kapcsolatos szdmos szakvéleményben rogzitette az SZJSZT,
hogy egy végleges teljesitmény (miisorszam) alapjaul szolgaldé formatum — bar tipikusan nem
éri el a szerz6i mi szintjét, és csak oOtletflizér, vazlat — ha kelléen részletes, és kifejtett
gondolatszovedék, elvileg targya lehet a védelemnek (SZJSZT 09/00, 26/00, 24/08, 08/10).
Az SZJSZT-32/10. szamu iigyben az eljard tanacs nem ismerte el a televiziés miisorszamhoz
készitett szinopszisnak nevezett irat védelmét, mert a ,,miisorleirasok formai szempontbol sem
hordoznak egyéni eredeti alkotasjelleget, kifejtésiik nem egyéni eredeti jellegii, a kidolgozas
nem esztétikai megvalositast céloz, hanem utasitasok targyilagos leirasat arra vonatkozodan,
hogy milyen tipusti miisort, milyen szabalyrendszer szerint tervez/ajanl a felperes 1étrehozni
(...). A musorleirasok kifejezésmddjanak egyszeriisége, az esztétikai megformaltsag hidnya
miatt a tartalmi szempontokon tul a formai jegyek alapjan is megallapithatd, hogy a
keresetlevélhez csatolt miisorleirasok nem allnak szépirodalmi miként sem szerzéi jogi
védelem alatt.” E megallapitasbol az ellenkezdre valo kovetkeztetéssel levezethetd, hogyha a
tartalmi/formai elemek felmutatnak egyéni-eredeti jelleget, tilmennek a szolgai masolason a
szellemi alkoto tevékenység eredményeképpen, akkor egy kész mil ,.kozbiilsé allomasat”
jelentd teljesitmény is alkalmas lehet a szerzdi jogi védelemre. Az eljar6 tandcs utal emellett
szamos olyan épitészeti ligyben készitett szakvéleményre, amelyben a tervezés kiilonbdzd
fazisaiban késziilt, a 1étesitmény megvalositdsdhoz még nem elegendd terv szerzdi jogi
védelmének fennallhatosaga mellett foglalt allast az SZJSZT (SZJSZT 18/2005- a
tanulmanyterv irasmiiként védett; SZISZT 26/2004 - tervek, vazlatok (latvanyterv) alkalmas a
szerzdi jogi védelemre, SZISZT 28/2001/1-2 - a latvanytervek védelme, stb.).

A rézkarc és rézmetszet nyomolemeze a fentiek alapjan tehat egy félkész, a rézmetszet,
rézkarc nyomat elkészitésére irdnyuld alkotoi folyamat egy allomasadt megvalositd
képzomiivészeti alkotas, amely mar megtestesiti a szerzdje szellemi alkoto tevékenységét, és
igy szerzdi jogi védelemben részesiil, vagyis a nyomdlemez mint 6nalldé mii és miipéldany
felhasznalasahoz az Szjt. 16. §-a alapjan a szerzd kiilon engedélye ¢és jogdijfizetés sziikséges,

¥ Nagykommentar a szerzéi jogi torvényhez; Szerkesztette: dr. Gyertyanfy Péter, Wolters Kluwer Kft., Budapest,
2014. 111 fejezet; irta: dr. Gyertyanfy Péter; 149. oldal



ahogy ahhoz is, hogy ezen nyomolemezekrdl a végleges nyomatot, rézkarcot, rézmetszetet,
azaz a végleges, kész miivet nyomtatassal eldallitsak.

A rézkarcok, rézmetszetek e kettds szerzdi jogi védelmét, vagyis azt, hogy nem csupan a
nyomas eredményeként 1étrejovo rézkarc, rézmetszet, hanem a nyomoélemez is szerz6i jogi
oltalom alatt all, igazolja mds eurdpai uniods tagallamok és mas allamok szerzdi joga,
joggyakorlata is.

E korben az eljar6 tandcs hivatkozik az Egyesiilt Kirdlysag, Kanada, Ausztralia, az Amerikai
Egyesiilt Allamok és Uj-Zéland szerzéi jogara, amelyek szerz6i jogi torvénye és
joggyakorlata alapjan nem csupdn a metszet és a karc (angolul ,,engravings” és ,.etching”),
hanem a metszet, karc elkészitéséhez hasznalt nyomolemez, mesterdarab (angolul
,masterblock” vagy ,,plate”) is szerzoi jogi oltalom alatt all. Az Egyesiilt Kiralysag mar 1921-
es, majd az azt kovetd 1927-es, 1952-es és 1970-es és 1988-as szerzdi jogi torvénye is
tartalmazta a metszet fogalmat, amely magaban foglalja a rézmetszés, rézkarcolds utjan
létrejott alkotasokat is.* Az ezen cikkel kapcsolatban kialakult brit joggyakorlat pedig
egyértelmiien rogzitette, hogy valamennyi, a nyomélemezrdl késziilt nyomat egy eredeti (€s
nem masolati) miipéldanynak tekintendd, és azt is kimunkalta, hogy a metszet fogalmaba nem
csak maga a nyomat, hanem a nyomat készités technikdja, azaz a vonalak, képek, pontok
fémfeliiletbe vald vésése, metszése, vagyis maga a nyomdlemez is beletartozik €s szerzdi jogi
oltalmat élvez ¥. Ugyanezt az elvet dolgozta ki az uj-zélandi biréi gyakorlat is ~, bar részben
mas logikai gondolatmenettel jutott el ugyanarra a kovetkeztetésre, mint amelyre a magyar
jogszabalyok értelmezése alapjan az eljar6 tanacs a jelen szakvéleményében.

3. A koveto jog

Tekintettel arra, hogy a megkeres6 megkeresésében kifejezetten a kovetd jog és jogdij
Osszefliggésében kérte megvizsgalni a rézkarc €s rézmetszet nyomolemezek szerzdi jogi
védelmét, az eljard tanacs annak ellenére kitér roviden erre is, hogy az a konkrétan feltett
kérdésben kifejezetten nem szerepelt.

Az Szjt 70. § (1) bekezdése szerint eredeti miialkotdas tulajdonjoganak miikereskedo
kozremiikodesével tortend visszterhes dtruhazasakor szerzoi dijat kell fizetni. E rendelkezést
csak a miialkotas tulajdonjoganak elso - a szerzo részérdl torténd - atruhazasat kévetoen kell
alkalmazni. E dijazasrél nem lehet lemondani.

(2) E § alkalmazasaban eredeti miialkotas a képzomiivészeti alkotas (pl. kep, kollazs,
festmény, rajz, metszet, nyomat, litogrdfia, szobrdszati alkotas), az iparmiivészeti alkotas (pl.
falikarpit, keramia, iivegtargy) és a fotomiivészeti alkotas, feltéve, hogy azt maga a szerzo
készitette, vagy olyan mdasolat, amely eredetinek mindsiil. Eredetinek mindsiil a masolat, ha
korlatozott szamban a szerzo maga készitette, vagy az 6 iranyitasaval késziilt. A sorszammal,
a szerzo kezjegyével ellatott, vagy mads alkalmas modon a szerzo dltal megjelélt miipéldanyt
ilyen masolatnak kell tekinteni.

* Engravings and copyright — How does a definition aimed at fine arts apply to frisbee disks? by Laurent
Carriere, leger Robic Richard, Lawyers, Robic Patent & Trademark Agents Centre CDP Capital

¥ Lasd: The Modern Law of Copyright and Designs, 2nd ed. London, Butterworths, 1995) at no. 3.22, és James
Arnold & Co. Ltd. v. Miafern Limited tigy (1980., R.P.C. 397, Baker J., at 403-404).

™ Lasd: Wham-O Manufacturing Co. v. Lincoln Industries Ltd. (1984, 1985. R.P.C. 128., Davidson J., at 152
(N.Z.C.A)



A magyar jogszabaly kovetd jogi rendelkezései egyrészt a Berni Unidés Egyezmény (BUE)
14ter cikkén, masrészt pedig az Eurdpai Parlament és Tanacs kovetd jogrol szo6lo 2001/84/EK
iranyelvén (Kovetd jogi irdnyelv) alapulnak. A magyar torvény szovege szinte szo szerint
atvette a Kovetd jogi iranyelv rendelkezéseit, igy az iranyelv kiilon ismertetésétol az eljaro
tanacs eltekint.

Az Szjt. fenti 17. §-anak rendelkezései alapjan a kovetd jog és a szerzdi jogdij megilleti a
képzémiivészeti alkotasnak mindsiilé metszet, nyomat szerz9jét, ha az eredeti mualkotas
tulajdonjogat miikereskedé kozremiikodésével visszterhesen ruhazzak at akkor, ha az eredeti
metszetet, nyomatot maga a szerz0 készitette, vagy az olyan példany, masolat, amelyet a
szerzO készitett korlatozott szdmban vagy a szerzd iranyitdsaval mas készitett. Ebbol a
definiciobdl és a fenti 2. pontban kifejtettekbdl egyiittesen az kovetkezik, hogy kovetd jog és
jogdij illeti meg a miivészt:

a) a nyomolemezzel a szerz6 altal, vagy a nyomolemezzel a szerzd iranyitasaval mas altal
készitett rézkarcok, rézmetszetek, lenyomatok mikereskedd utjan torténd visszterhes
tulajdonjog atruhdzasa utan, ha azok nem tomegesen keriilnek gyartdsra, hanem csak
korlatozott példanyszdmban;

b) a nyomoélemez miikereskedé utjan torténd visszterhes tulajdonjog atruhazasa utan is,
hiszen maga a nyomodlemez Onmagaban is egy ©Onalld képzOmiivészeti alkotasnak,
metszetnek tekintendd.

Nem illeti meg azonban a kovetd jog és a kdvetd jogdij a szerzt azok utan a nyomatok utan,
amelyeket nem a szerz0 irdnyitasaval, tudtaval, hozzdjarulasaval A&llitottak el6 a
nyomoélemezrél, mivel azok nem mindsiilnek a kovetd jog alkalmazasaban eredeti
miialkotasnak, azok jogellenesen létrehozott miipéldanyok, amelyek tekintetében a szerzdi
jogosult a jogellenes felhasznaldsra vonatkoz6 altalanos szabalyok szerint jogosult a Sz;jt. altal
meghatarozott igényeket érvényesiteni (példaul jogdijigény).

Budapest, 2015. november 16.

Marécziné dr. Mann Judit dr. Horvath Katalin Horkay Istvan
a tanacs elndke a tanacs eldado tagja a tanacs szavazo tagja



