A Szerzoi Jogi Szakérto Testiilet szakért6i véleménye

A szakvélemény cime: Egyedi hangfelvételek és a felhasznalok altal szerkesztett zenei
csoportositasok internetes nyilvanossadghoz kozvetitése

Ugyszam: SzJSzT-38/15

A Megbiz6 altal feltett kérdések:

1./ A jelen biintetoiigyben rendelkezésre allo adatok szerint a ,,radionak” mindsitett zenei
csoportositasokat a felhasznalok alakitottak ki internetes felulet segitségével, illetve ezeket az
un. rédié funkcidkat a felhasznalok regisztraltak.

Elsodleges kérdéskent az meriil fel, hogy ,,radionak” tekinthetok-e ezek vagy sem, elobbi
esetben miért, mi a ,,radio” pontos definicidja jelenleg és ugyanaz volt-e 2010. janius 3-4n is.
Az Szjt. 26.8 (7) bekezdésében rogzitett ,,sajdat miisorra” vonatkozo rendelkezések ki/kik altal
Szerkesztett miisorokra vonatkoznak.

2./ Azonosithato-e ,, sajdat miisorként” a weboldalt iizemeltetotdl elkiiloniilt, azt ténylegesen a
felhasznaldk altal szerkesztett zenei csoportositds? Amennyiben az igy szerkesztett zenei
csoportositas ,,sajat miisorként” nem tekinthetd, lehetséges-e ,,radiokent” kezelni és a
, radiora” vonatkozo eldirasokat dijfizetési kotelezettségeket szamon kérni, utébbi esetben
mely jogszabalyi eldiras alapjan.

3.1 A ,,nyilvanossaghoz torténd kozvetités” és a ,,lehivdsra torténd hozzdaférhetévé tétel a
nyilvanossag szamara’ ugyanarra a hangfelvétel allomanyra alkalmazhat6-e?

Amennyiben ugyanarra a hangfelvételre két tipusi hangfelvétel [helyesen: vagyoni jog]
vonatkozik és a felhasznal6 személye ugyanaz mind a kéttipusu felhasznalasért koteles-e
kuldn-kilon dijfizetésre?

Kit és milyen tipusu felhasznalas alapjan terhelhet a dijfizetési kotelezettség, amennyiben a
felhasznalok maguk szerkesztették a weboldalon a ,,rédidkat” és ehhez a weboldal
tizemeltetok részérdl — a hangfelvétel korabbi feltéltésein tal — esetlegesen semmilyen korabbi
tevékenység nem tarsul?

Az eljaro tanacs szakértoi véleménye:

1. A Szerzbi Jogi Szakértd Testiilet szervezetérdl és mikodésérdl szolo 156/1999. (XI1.3.)
Korm. rendelet 8. § (1) bekezdése szerint ,,a Szakértd Testiilet nevében az eljaro tanacs a
feltett kérdések és a benyujtott iratok alapjan alakitja ki a szakértdi véleményt, a tények
megallapitasara nem végez kulén bizonyitast (...)”. Az eljard0 tanacs szakvéleménye
meghozatalakor ezért kizarlag a megbizéshoz csatolt iratok alapjan hozta meg aldbbi
szakvéleményét.

2. Az eljard tanacs szerint a Torvényszék elsé kérdése tobb részkérdést is tartalmaz, melyek
kalon vizsgélatot és valaszt igényelnek.

3. Sorrendben elsdként arra indokolt vélaszt adni, hogy mi tekinthetd raddionak a magyar
szerzOi jog rendszerében. A ,,radid” kifejezés fogalmat az 1999. évi LXXVI. térvény a szerzoi
jogrol (a tovabbiakban: Szjt) nem hatdrozza meg. A Kkifejezés kizardlag olyan
szodsszetételekben jelenik meg az Szjt.-ben, mint ,,radio- és televiziojatek”, illetve ,,radio- és
televizid-szervezet”. A Kkifejezés jelentéstartalma ugyanakkor a réadiozasrol, illetve
médiaszolgaltatasokrol szo16 jogszabalyokbdl kinyerhetd.



4. A megbizas 2010. janius 3-at jelolte meg, mint a kifejezés értelmezése szempontjabol
relevans id6pontot. Ezen a napon még az 1996. évi . torvény a radiozasrol és televiziozasrol
(a tovabbiakban: Rttv.) el6irdsai voltak hatalyban. Ezek koziil kiemelkedik:

LRttv. 2.8 25. Miisor: radio, illetve televizi6 miisorszamok megszerkesztett és
nyilvanosan k§zzétett sorozata.

26. Miisorelosztas: a miisorszolgaltatdo altal eldallitott jelek egyidejli, valtozatlan
tovabbitdsa vezetékes (kébeles) halézaton vagy nem misorszoré radiotavkozld
rendszeren a misorszolgaltatd telephelyétdl, illetdleg a miisorszétosztd haldzat
végpontjatol elkulonult szervezet kozbeiktatdsdval az arra jogosult felhasznald
vevokésziilékéhez, a tiznél kevesebb vevOkésziilék csatlakoztatasara alkalmas hal6zat
segitségével torténd jeltovabbitas kivételével. Nem mindsiil misorelosztasnak a
telekhataron bellli vezetékrendszer (pl. tarsashaz).

28. Miisorszam: hang vagy kép, illetve ezek 6sszekapcsolodo — zart egységet alkotd, vagy
onallo részekbdl zart egységbe szerkesztett — egylttese, amelyet az egyiittes egészét
egyedileg megjel6ld focim, sziikség szerint tovabbi megkiilonbdztetd jelzés, illetdleg a
befejezddést jelzo kozlés hatarol.

32. Miisorszoras: foldfelszini vagy miitholdas rendszerrel végzett egyiranyl — megfelel6
vevoOkésziilékkel rendelkezd, elvileg korlatlan szamu felhasznalénak szant — radio-
tdvkozlési eljards hangok, képek vagy egyéb természetii jelek tovabbitasara.

33. Miisorterjesztés: musorszolgdltaté 4ltal eldallitott miisorszolgéltatdsi jelek
elektronikus Uton (misorszorassal vagy miisorelosztas tjan) egyidejilleg, valtozatlanul
torténd eljuttatasa a felhasznald vevokeésziilekéhez.”

5. A jelenleg hatalyos 2010. évi CLXXXV. torvény a mediaszolgaltatasokrol és a
tdmegkommunikaciorol (a tovabbiakban: Mttv.) értelmezé rendelkezései ugyancsak figyelmet
érdemelnek. Ezek kozul az alabbiak relevansak:

,Mttv. 203.8 44. Miisor: radids, illetve audiovizualis mlsorszdmok megszerkesztett és
nyilvanosan, folyamatosan kdzzétett sorozata.

47. Miisorszam: hangok, illetéleg hangos vagy néma mozgoképek, alloképek sorozata,
mely egy médiaszolgaltatd altal kialakitott miisorrendben vagy miisorkinalatban 6nélld
egységet alkot, és amelynek formaja és tartalma a radiés vagy televizios
médiaszolgaltataséhoz hasonlithato.

49. Miisorszords: olyan misorterjesztés, amelynek soran analdg vagy digitalis radids,
illetve audiovizualis médiaszolgaltatasokat a foldfelszinen telepitett — az els6dlegesen
mitholdas szolgalatra rendelt frekvencidk kivételével — radidfrekvenciat hasznalo,
altalaban egyiranyu adatatvitelt lehet6vé tevé atviteli rendszerrel tovabbitjak az
elofizetohoz, vagy felhaszndlohoz. Miisorszérdsnak mindsiill a digitdlis muisorszord
haldzat vagy miisorszoro ado segitségével végzett miisorterjesztés is.




50. Miisorterjesztés: barmely atviteli rendszerrel megvaldsulo elektronikus hirkdzlési
szolgéaltatds, amelynek sordn a médiaszolgaltatd altal elballitott analdg vagy digitalis
musorszolgéltatasi jeleket a médiaszolgaltatotol az eldfizetd, vagy felhasznalo
vevokésziilékéhez tovabbitjak, fiiggetlenlil az alkalmazott atviteli rendszertdl, ¢és
technologiatol. Misorterjesztésnek mindsiil kiilonosen a miisorszoras, a mitholddal
végzett musorterjesztés, a hibrid {ivegszalas-koaxialis Aatviteli rendszeren végzett
misorterjesztés, emellett a médiaszolgaltatds Internet Protokoll segitségével torténd
tovabbitdsa valamely atviteli rendszeren, ha a szolgaltatds jellege, illetve feltételei
megegyeznek a miisorterjesztéssel, illetve ez helyettesiti a mads moédon megvaldsitott
musorterjesztést. Musorterjesztésnek mindsiil az olyan misorterjesztés is, amelyhez az
elofizetd kiilon dij ellenében, vagy mas elektronikus hirkézlési szolgaltatas dijaval
csomagban értékesitett dij ellenében férhet hozzd. A tiznél kevesebb vevokésziilék
csatlakoztatasara alkalmas atviteli rendszer segitségével torténd jeltovabbitas nem
mindsiil miisorterjesztésnek.

58. Radios médiaszolgaltatas: olyan médiaszolgaltatas, amely hangok sorozatabol allo
miisorszdmokat mutat be.”

6. Az Rttv. és az Mttv. fent ismertetett rendelkezései alapvetden hasonld tartalommal birnak.
S bar a 2010. jdnius 3. napjan hatalyos Rttv. Kkilbn nem nevesiti az internetes
misorterjesztést, azonban 2010-ben, amikor az internetes szolgaltatasok (ide értve a
webradidkat is) széles korben elterjedtek hazankban, egyértelmiien kijelenthetd, hogy az
internetes kozvetitések is a radio fogalma ala sorolhatdk. Ezen feliil egyértelmiivé valhat a
fenti torvényhelyekbdl, hogy a radidszervezetként — médiajogi kifejezéssel élve (linearis vagy
lekérhetd) médiaszolgaltatoként! — torténd mindsités, egyben az Szjt. szerinti kapcsolddd jogi
jogosultsag? eléfeltétele a miisorrend vagy miisorkinalat médiaszolgaltato altali kialakitasa.
Ahogy azt az iranyadd médiajogi kommentar is jelzi: ,a radid- és televizid-szervezeteket
megilletd  szomszédos jogi védelem a musorsugarzas (médiajogi  értelemben
médiaszolgaltatas) megszervezésére tekintettel all fenn, ez a tevékenység, teljesitmény tehat a
védelem kozvetett targya, mig a védelem kozvetlen tirgya maga a szolgaltatott milisor. A
misor fogalmat az Szjt. nem hatarozza meg, viszont az SzJSzT tobb szakértdi véleményében
(pl. 2/2008/1. sz. — a vonatkoz6 nemzetkozi egyezményekbdl levezetve — ekkeént hatarozza
meg: »valamely hangokat, vagy képeket és hangokat tartalmazd kozvetités, sugarzott adas«.
Ez a meghatarozas az Mttv. misor-, illetve miisorszam-fogalmaval is 6sszhangban all (Mttv.
203.§ 44. és 47. pont), hiszen a szerzdi jogi értelemben vett miisorsugarzas nem csak a foldi
vagy mitholdas sugarzast jelenti, hanem a vezeték utjan vagy mas modon torténd
nyilvanossaghoz kozvetitést is (de, mint emlitettilk, 6nmagaban a lehivasos hozzaférhetové
tétel nem keletkeztet szomszédos jogi védelmet).”?

7. Az alapiigyben foglalt tényallasra tekintettel kijelenthetd, hogy a terhelt szolgaltatdsa nem
illesztheté be a fent nevezett jogszabalyok eldirdsai kozé, vagyis hagyoményos értelemben
nem tekintheto ,,radionak” (mint példaul az orszagos lefedettségli Pet6fi Radio vagy a
regionalis lefedettségli Radio 88, melyek egyarant elérheték online is). A felhasznaldk altal
kialakitott zenei csoportositasok nem tekintheték ,,radionak”. A radionak tekintett zenei
csoportositas 0sszedllitdsa nem radios miisorszolgaltatasi tevékenység.

! Koltay Andrds - Mayer Annamaria - Pogacsas Anett: A médiatartalom-szolgaltatasok meghatarozasa és
differencidlasa a szabalyozasban. In: Koltay Andras - Nyakas Levente: Magyar és eurdpai médiajog, Complex,
Budapest, 2012: p. 493-495.

2 Gyertyanfy Péter (Szerk.): Nagykommentdr a szerzdi jogi térvényhez, Wolters Kluwer, Budapest, 2014: p. 466.
% Pogacsas Anett: A szerzdi jog és a média. In: Koltay - Nyakas: i.m., p. 473-474.
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8. Ett6l — vagyis a radioként valé mindsitéstl — fliggetlentil azonban az olyan, a megbizas
alapjaul szolgalé tényallasban megjel6lt magatartas, ahol egy internetes tartalomszolgaltatd
lehetové teszi a felhasznaldinak a sajat tarhelyeirdl elérhetd adattartalmak egyedi
miisorfolyamma szerkesztését, illetve a tartalmak egyedi meghallgatasat, felhasznal&si
magatartasként értékelhetd, és az Szjt. hatalya ala tartozhat.

9. Ami egyedi mérlegelést igényel, az a tartalmak online kozvetitésének a mikéntje, vagyis a
tényleges felhasznalasi magatartas, az érintett vagyoni jog(ok) kdre. Masként megfogalmazva:
az, hogy a terhelt szolgéaltatasa vajon sajat tartalmak [Szjt. 26.8 (7) bekezdés szerinti] vagy
idegen tartalmak [Szjt. 26.§ (8) bekezdés els6 tagmondata szerinti] tovabbitasat végzo
webradioként (,,webcasting”), s mint ilyen nyilvdnossaghoz ko&zvetitéskent, avagy a
vegfelhasznalok altali egyedi lehivasra torténd nyilvanossaq szamara hozzdférhetivé tételként
értékelhetd-e [az Szjt. 26.8 (8) bekezdés masodik tagmondata szerint].*

10. A két vagyoni jog kozotti érdemi kilonbséget az jelenti, hogy mig elébbi esetben az
elérhetévé tett (sajat vagy idegen) tartalmak korét (tematikdjat, sorrendjét, idejét) a
szolgaltatas nyujtdja aktivan valasztja ki, és biztositja azok elérését a nyilvanossag tagjai
szamara,® addig utobbi esetben a lehivott tartalmakat, a lehivés helyét és idejét a nyilvanossag
részét képez6 végfelhasznalok egyedileg valaszthatjak meg. E két esetkor kozott helyezkedik
el, jogilag azonban a nyilvanossaghoz kozvetités esetéhez sorolhat6® az ,interaktiv
webcasting”, ahol a végfelhasznaldknak meghatarozott szintii Szabadsagot biztosit a
szolgaltatd az elére meghatarozott tartalmak megvalasztasaban (példaul egyes miifajok
elényben részesitése, egyes miisorszamok atugrasa vagy ismétlése, a miisorfolyam leallitasa, a
musorszamok értékelése, és az ez alapjan, meghatirozott algoritmusok szerint torténd
utolagos maédositasa a felkinalt tartalomnak).

11. Az els6 kategéridba sorolhatd valamennyi olyan webradio, amely a radidfrekvencias
musorok szimultan (egyidejii), online kozvetitését végzi (,,simulcasting”), illetve az olyan
kizar6lag internetes platformrol elérheté webradiok, amelyek elére meghatarozott,
szerkesztett misort szolgaltatnak, a végfelhasznaléi beavatkozas lehetésége nélkul. A
kozbiils6 kategoriaba sorolhatd példaul a Pandora vagy a Spotify, mig a harmadik esetkdrbe
példaul a YouTube (azzal, hogy onnan hagyomanyosan, de nem kizarélagosan audiovizualis
tartalmak érhetdk el).

12. Az eljaro tanacs a részére eljuttatott dokumentumok alapjan az alabbi kdvetkeztetesre
jutott: a terhelt weboldalarol elérhet6 ,,zenék™ kategoria biztositasa, amelynek keretében a
végfelhasznalok egyedileg valaszthattak ki a meghallgatni kivant zenei tartalmakat, a
lehivasra torténd nyilvanossag szamadra hozzdaférhetévé tétel vagyoni joga ala [Szjt. 26.8 (8)
bekezdes, masodik tagmondat] sorolhato.

13. A ,,radiok™ kategoria biztositasa, amelynek keretében a szolgaltatast igénybe vevok altal
kialakitott zenei csatorndkat (melyek szdma a vadirat szerint 23109 volt) a szolgéltatd a
nyilvanossag tagjaihoz kozvetitette oly modon, hogy a nyilvanossag tagjai ,,a zeneszamokat
meghatarozott sorrendben, ugras nélkiil folyamataban”’ hallgathattak meg, a nyilvanossaghoz
kozvetités vagyoni joga alé [Szjt. 26.§ (8) bekezdés, elsé tagmondat] sorolhato.

4 A kapcsolodo jogi jogosultak vonatkozasaban ugyanezen vagyoni jogokat lasd az Szjt. 73.8 (1) bekezdés e)
pontjaban, 76.8 (1) bekezdés c) pontjaban, illetve 77.8 (1) bekezdésében.

5> Gyertyanfy: i.m., p. 212.

6 Grad-Gyenge Aniko (Szerk.): Kézikonyv a szerzéi jog érvényesitéséhez - Utmutatd a gyakorlat szamara, 3.
kiadas, ProArt Szdvetség a Szerz6i Jogokért, 2014: p. 116.

" Vadirat, 2011. jalius 12., p. 1.



14. Az Rttv. és az Mttv. fentiekben bemutatott meghatarozésaira is tekintettel a megbiz6 azon
kérdésére, miszerint ,,az Szjt. 26.§ (7) bekezdésében rogzitett »sajat misorra« vonatkozd
rendelkezések ki/kik altal szerkesztett miisorokra vonatkoznak”, illetve ehhez kapcsolédéan is
a 2./ kérdésre a Nagykommentarbol idézheté alabbi megallapitassal valaszol az eljaré tanacs.
Eszerint ,,»sajat miisor« alatt a védett miivek legkiilonfélébb osszeallitasai, s6t egyes mivek is
érthetdék, igy a jelen [Szjt. 26.§ (7)] bekezdés hatalya ala esnek — és redjuk a sugarzas
szabalyai alkalmazanddk — a kovetkez6 esetek is: eredeti miisorszolgaltatas interneten (Un.
webradiok, ,,webcasting”, vagy az elére meghatarozott miisorfolyam PC-re majd onnan
lejatszokeésziilékekre torténd automatikus lehivasat lehetdvé tevd un. ,,podcasting”), (...) a
radio- és televizio-szervezetek egyidejii internetes kozvetitése (,,simulcasting”)”.® A ,sajat
miisor” tehat kizardlag a szolgaltatds nyujtoja altal szerkesztett és kozzétett miisorszamok
sorozatara vonatkoztathatd, a terhelt altal nydjtott szolgaltatasra azonban nem. A terhelt altal
megvalositott magatartas a 12-13. pontban meghatérozottak szerint az Szjt. 26.8 (8) bekezdés
elsé és masodik tagmondata szerint keletkeztet dijfizetési kotelezettséget a szerzoi jogosultak,
illetve az Szjt. 73.8 (1) bekezdés e) pont, 76.8 (1) bekezdés c) pont, illetve 77.8 (1) bekezdés
szerint a kapcsolddo jogi jogosultak vonatkozasaban.

15. A megbizo 3./ kérdes els6 és masodik részkérdésere valaszt adva hangsulyozzuk, hogy az
elé6z6 pontban megjeldltek szerint a terhelt altal megvaldsitott, tobbrétti felhasznalasi
magatartas eltéré jogszabalyhelyek szerinti dijfizetési kotelezettséget keletkeztet. Az eljard
tandcs hangsulyozza, hogy a meghbizé altal megjeldlt tényallas szerint a terhelt szolgaltatasa
nem teszi lehetdvé a jogvédett tartalmak masolasat, letoltését, vagyis anyagi mithordozora
torténd tobbszorozését. Vagyis az Szjt. alapjan egymastol elkiilonitetten kezelendé a
nyilvanossaghoz kozvetités (,,radié” funkcid) és a lehivasra torténd nyilvanossdg szamara
hozzaférhet6vé tétel (,,zenék” funkcid), amelyek a szerzOk és a kapcsolodd jogosultak
irdnyaba — egyedi joggyakorlas vagy kozOs jogkezelés keretében — egyarant dijfizetési
kotelezettséget keletkeztetnek a terhelt oldalan.

16. A megbizé 3./ kérdésében foglalt harmadik részkérdésre az eljar6 tanacs a 12-15.
pontokban vilagos valaszt adott, s eszerint a ,,radi6” funkcid biztositasara is tekintettel a
dijfizetési kotelezettség a szolgaltatas nyujtdjat terheli.

Budapest, 2015. december 10.

Dr. Rozgonyi Krisztina Dr. Mezei Péter Karacsony Jozsef
a tanacs elnoke a tanacs eléado tagja a tanacs szavaz0 tagja

8 Gyertyanfy: i.m., p. 212.



