A Szerzoi Jogi Szakérto Testiilet szakért6i véleménye

A szakvélemény cime: Azonosithato rész értelmezése (az atdolgozas vélelme). Zenemirészlet
és hangszignal 6sszehasonlitasa

Ugyszam: SZJSZT-16/17.

A Fovarosi Torvényszék altal feltett kérdések:

1. Vizsgélja meg az 5. sorszamu beadvanyhoz csatolt CD mellékletet, amely a perbeli
zene részleteket tartalmazza, azok 6sszevetésével allapitsa meg, hogy a dalrészlet és a
hangszignal azonosithaté zenerészletnek mindsiilnek-e, és mint ilyenek hasonldak-e
egymashoz. A hasonldsag meglétét vagy hidnyat fejtse ki szakmai szempontbol is.

2. Amennyiben a két mi egymasnak zenei atdolgozasa lenne, ugy allapitsa meg a
felhasznalas szazalékos értékét is.

A megkereséshez csatolt mellékletek

A Szerz6i Jogi Szakérté Testllet (a tovabbiakban: Testiilet) szervezetér6l és
miikodésér6l szolo 156/1999. (XI. 3.) Korm. rendelet 8. §-&nak (1) bekezdése szerint a
Testllet nevében az eljard tanacs a feltett kérdések és a benyujtott iratok alapjan alakitja ki a
szakért6i véleményt, a tények megallapitasara nem végez kiilon bizonyitast, nem tart helyszini
szemlét és nem idézhetd. A Torvényszék a megkereséshez csatolta a polgari gy aktajat,
amely tartalmazza a felek eddigi peres el6adasait és a csatolt hanganyagot is.

A biréséag altal 6sszefoglalt rovid tényallas

A felperes szerzdje az Artisjus Egyesiiletnél nyilvantartott zenemiinek. Ez a dal 2011.
majus 1. napjan feltoltott videdban jelent meg eldszor. A felperes 2016. marcius 28. napjan
észlelte, hogy az alperesi radio a hirek felvezetésénél olyan hangszignalt hasznal, amelynek
alapja a felperesi vélekedés szerint az emlitett zenemii (annak refrénje). A felperesi
megkeresésre az alperes nem valaszolt.

Ezt kovetden nyujtotta be felperes a keresetet, amelyben kérte, hogy a birésag allapitsa
meg a szerzoi jogsértést, amely szerint az alperes 2016. marcius 28. napjatoél kezdédden
megsértette a felperes névfeltiintetéshez vald jogat, illetve engedélye nélkil sugarozta a
felperesi miibol szarmazo6 hangszignalt. Kérte tovabba az alperest nyilatkozattal valé elégtétel
adasra és a sérelmezett szignal megsemmisitésére kotelezni.

Az alperesi vedekezés szerint egyrészt a felperes altal szerzett dal mindéssze 5 hangbdl
allo hangsora, amely a szignalban szerepel nem mindsiil a dal azonosithatd részének.
Allaspontja szerint a két zene, illetve zenerészlet Gigy hangnemében, mint ritmusaban is eltér.
Azaz a perbeli zeneszdmok hasonlosagat is vitatta, hozzatéve, hogy a sérelmezett esetre
emlékeztetd hasonldsag szamos zenemiiben megtalalhato.



Az eljaro tanéacs szakvélemeénye:

A szerz6i jogrol szolo 1999. évi LXXVI. térvény (a tovabbiakban: Szjt.) rendelkezései
szerint:

1. 8 () Ez a torvény védi az irodalmi, tudomanyos és miivészeti alkotdsokat.

(2) Szerzdi jogi védelem ala tartozik - fliggetlendl attdl, hogy e térvény megnevezi-e - az
irodalom, a tudomdny és a miivészet minden alkotasa. Ilyen alkotdsnak mindsiil kiilonésen:

e) a zenemii, szoveggel vagy anélkiil.

(3) A4 szerzéi jogi védelem az alkotast a szerzé szellemi tevékenységebdl fakado egyéni,
eredeti jellege alapjan illeti meg. A védelem nem fiigg mennyiségi, mindségi, esztétikai
jellemzoktol vagy az alkotas szinvonaldra vonatkozo értékitélettol.

16. 8 (1) A4 szerzéi jogi védelem alapjin a szerzének kizarolagos joga van a mii
egészének vagy valamely azonosithato részének anyagi formaban és nem anyagi formaban
torténd barmilyen felhasznaldsara és minden egyes felhasznalds engedélyezésére. E torvény
eltéero rendelkezése hianydaban a felhasznadldasra engedély felhasznaldsi szerzodéssel
szerezheto.

Az ,azonosithatd rész” fogalmat a Testulet a 44/2007. sz. szakvéleményében mar
korabban részletesen elemezte az alabbiak szerint:

»A szerzéi jogrol sz616 1999. évi LXXVI. térvény (a tovabbiakban: Szjt.) 16. §-anak (1)
bekezdése szerint a szerzdi jogi védelem alapjan a szerzének kizardlagos joga van a mi
egészének vagy valamely azonosithatd részének anyagi formaban és nem anyagi formaban
torténd barmilyen felhasznaldsdra és minden egyes felhasznalds engedélyezésére. Az
»,azonosithatd resz”-re vald utalas az egyes iparjogvédelmi és szerz6i jogi torvények
modositasarol szold 2003. évi ClIl. térvény nyoman, az informacios tarsadalomban
érvényesiilo szerzoi €s kapcsolodo jogok egyes kérdésekben torténd 6sszehangolasarol szolo
eurdpai parlamenti és tanacsi 2001/29/EK iranyelv (a tovabbiakban: INFOSOC-iranyelv) 2.
cikkének valo széleskorti megfelelés céljaval keriilt be az Szjt.-be. Az utalds beszirasanak a
kdzosségi jognak valé megfelelésen tali célja az volt, hogy az - egyébként egységes -
joggyakorlat nyoman a normaszdéveg szintjén is egyértelmivé valjon, hogy a szerzoi
kizarolagos engedélyezési jog nem csupan a miivek egészben valo felhasznaldsara, hanem az
azonosithatd, felismerhetd részeik felhasznalasara is kiterjed. (Ezt az értelmezést megerdsiti
az idézett torvény 53. §-ahoz fliz6tt miniszteri indokolas is.) Akkor azonosithaté a rész a
miuvel, vagyis akkor felismerhetd a részbdl az egész, ha a kiemelt rész ugyanugy hordozza a
szerz6 szellemi tevékenységébdl fakadd egyénieredeti jelleget [Szjt. 1. § (3) bek.], mint a
teljes alkotas. Az azonosithatosag oltalmi kritériuma tehat érdemét tekintve azonos a szerz6i
jogi védelem egyéni-eredeti jellegre vonatkoz6 kritériumaval: az azonosithatdsag azt jelenti,
hogy az érintett részbdl egyértelmiien meghatarozhat6, hogy mely mu részletérél van szo,
hiszen kisebb terjedelemben is tikrozi a szerz6 személyiségét, azzal kétségteleniil
osszekapcsolhatd.”?

A Testiilet nevében eljar6 tanacs a két hangfelvétel meghallgatasat kovetden
megallapitotta, hogy a szignal és a zenem részlete is alkalmasak arra, hogy 6nalloan szerzdi
jogi védelem alatt all6 zenemiivek, illetve azok azonosithato része lehessenek, mert egyéni-
eredeti jelleggel birnak. Tekintettel arra, hogy a védelem nem fligg mennyiségi, mindségi,

1 8Z)SZT-44/2007 — Dalszoveg részletének szerzdi jogi védelme
http://www.sztnh.gov.hu/testuletek/szjszt/SZJSZT szakvelemenyek/2007/2007PDF/szjszt_szakv 2007 44.pdf
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esztétikai jellemzOktol, ezért egy 6t hangbol all6 zenemi is lehet mi, a védelemhez nem
szlikséges, hogy hosszu legyen. Ugyanakkor mennél rovidebb, vagy akar csak par hangbol all
egy szignal, anndl nagyobb az esély arra, hogy egy masik miire hasonlitson.

Azonban egy esetleges hasonlosag a szerzdi jogban nem okoz problémat, mivel itt nem
kdvetelmény sem az Gjdonsag, sem az ujszertiség. A Testilet tobb szakértdi véleményében
ramutatott arra, hogy egy alkotas akkor egyéni, ha az adott koriilmények k6zott lehetéség van
tobbféle kifejezési modra, s ezek koziil a szerz6 egyéni modon valdsitja meg azok egyikét
vagy masikat, és akkor eredeti, ha az nem csupan valamely mar meglevé alkotas szolgai
maésolata.?

Az eljaré tandcs megjegyzi, hogy a hangfelvételen hallhaté szignal, nem ,,csak” négy
hangbol, pontosabban négy akkordbdl all, hanem a motivum alatt akusztikus kiséret is
hallatszddik, ami szintén a szignal része, és a szigndl utan a hirolvasas alatt folytatodik.

Torvényszék 1. kérdése:

Vizsgalja meg az 5. sorszdmu beadvanyhoz csatolt CD mellékletet, amely a perbeli zene
részleteket tartalmazza, azok 0sszevetesevel allapitsa meg, hogy a dalrészlet és a
hangszignal azonosithaté zenerészletnek mindsiilnek-e, és mint ilyenek hasonloak-e
egymashoz. A hasonlosag meglétét vagy hianyat fejtse ki szakmai szempontbdl is.

A zenetOrténet soran, megszamlalhatatlanul sok helyen lehet talalkozni dd, ti, szo, 14,
sz0 figuracioval. Ez a négy hang ilyen sorrendben rengeteg helyen fordul el6 a barokk zenétol
napjainkig. Az, hogy ebbdl mikor lesz téma, vagy szignal azt — mivel a zene id6ben zajlo
miivészet — a zene ritmusa, tempdja, funkcios rendje és elsésorban zenei hangsulyrendszere
donti el.

Nagyon fontos a tonalis és funkcids zenében a harmonia sor, amely meghatarozza a
dallam karakterét, tovabbd az egy-harmas, vagy a kett6-négyes liktetés, indulds és a
megérkezés, a felutés vagy a hangsuly.

A vizsgalt ket zene ugyan egyforma tavolsagokra es6 hangokat hasznal, mégpedig a
felperesi dallam A-durban (a tovabbiakban: A dallam), az alperesi dallam pedig G-ddrban (a
tovabbiakban: G dallam) teszi mindezt, ennek ellenére a két zene teljesen mas.

A két dallamot vizsgalva a felsorolt és egyben legfontosabb szakmai szempontok szerint
(tempd, hangsuly, ritmika, funkcios vaz) a kovetkezoket lehet megallapitani:

- Az A dallam tempo6ja lassabb a G dallamé sodrébb és gyorsabb.

- Az A dallam végig egy-harmas liiktetésti (beat) a G dallam ketté-négyes liiktetésii
(off-beat).

- Az A dallam a metrumban sziinettel indul és fent marad a dominans funkcion, a G
dallam pedig sullyal indul és sulyra érkezik.

- Az A dallam a nyolc-nyolcad fiiggvényében 2213-224 (szimmetrikusan oszthato a
négy negyedben az els6 iitemben: 2+2 =4,1+3=4 a masodik litemben pedig 2+2=4 ¢és a
4 az maga az osztd azaz az iitemet kettéosztva felezhetd.)

- A G dallam aszimmetrikus felosztasu pedig 332-332 ebbdl addddan pedig nem
felezheto.

2 57J)SZT-38/2003 - Kiilsés 6raadok eldadasainak szerzdi jogi védelme
https://www.sztnh.qov.hu/sites/default/files/SZJSZT szakvelemenyek pdf/szjszt szakv 2003 038.pdf
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- Az A dallam els6 iiteme szubdominans, a méasodik dominans, azaz nem zarodik
tonikan, hanem fent marad a dominans funkcién, a G dallam pedig hangsullyal
zarodik a Tonikai funkcion.

- Az utols6 szempont, hogy az A dallam vokalis és a G dallam instrumentalis, ebbdl
adodoan a zenék suly és ritmus rendszere is mas.

A Testiilet nevében eljaré tanacs a két hangfelvétel meghallgatasat kovetéen, azok
osszevetésébol azt allapitotta meg, hogy a dalrészlet és a hangszignal azonosithato
Zenerészletnek mindésiilnek, a két zenerészlet azonban nem hasonlit egymasra.

Torvényszek 2. kérdése:

Amennyiben a két mi egymasnak zenei atdolgozasa lenne, ugy allapitsa meg a
felhasznalas szazalékos értékét is.

Mivel a Testllet nevében eljard tanacs az 1. kérdesre nemleges valaszt adott, zenei
atdolgozéas nem tortént, szerzéi jogi szempontbol felhasznalas nem tortént.

Budapest, 2017. augusztus 15.

dr. Munkacsi Péter dr. Legeza Deénes Istvan Binder Karoly
a tanacs elnoke a tanacs el6ado tagja a tanacs szavaz6 tagja



