A Szerz6i Jogi Szakértd Testiilet szakvéleményei

A szakvélemény cime: Bels6épitészeti terv felhasznalasa, atdolgozasa

Ugyszam: SZJSZT - 15/11/02.

A szakvélemény szovege

A birésag altal feltett kérdések:

A Févarosi Birdsag 2011. november 28-an kelt végzésében felhivta a Szerz6i Jogi Szakértd
Testiilet eljarod tanacsat arra, hogy az SZJSZT 15/11 sz. ligyben adott szakértéi véleménnyel
kapcsolatosan beérkezett alperesi észrevételekre — figyelemmel a felperesi beadvanyra is —
nyilatkozzon.

Fentiekre tekintettel a Szerz6i Jogi Szakérté Testlilet részérdl eljard tanacs az alabbi
szakvélemény kiegészitését fogadta el.

Az alperes észrevételei U kérdést nem tartalmaznak, azok inkédbb az SZJSZT altal adott
vélemény kritikajanak tekinthetok. Ezek az alabbi fobb pontok koré csoportosithatok:

1. Alperesi otletek, vazlatok és a felperesi terv viszonya

Az alperes az alabbi forméban fejtette ki a szakvéleménnyel kapcsolatos azon észrevételét,
hogy az nem vagy nem megfelelden fejti ki az alperesi otletek, vazlatok €s a felperesi terv
kozti viszonyt:
o A szakérté azonban egydltalan nem ad valaszt arra vonatkozoan, hogy
O az alperes altal készitett motivumok, otletek, rajzok, vazlatok, elképzelések
felhasznalasra keriiltek-e a felperesi tervben, illetve (...)
O az alperesi dokumentdciok és a terv jelentos kiilonbséget mutat-e azon tul, hogy
a felperes az alperes elképzeléseit és otleteit megrajzolta.”

o Még hivatkozas sincs a szakertoi véleményben arra, hogy
0 ezek a motivumok hol, milyen modon keriiltek felhaszndldsra és

’

O az alperes altal csatolt dokumentaciokat egyadltalan a szakérté megismerte-e.’

o A szakerto kizarolag a felperes altal becsatolt terv és a megvalosult allapot
osszefiiggéseire tert ki — a rajzok, vazlatok és terv dsszefiiggéseire egyaltalan nem.”

o A szakerto elkeriilte az azzal kapcsolatos valaszaddst, miszerint az alperes altal
beadott rajzok és vazlatok, tovabba a terv maga mennyiben fiiggnek ossze, az milyen
meértékben épiil az alperesi vazlatokra, otletekre.’

A Szerz6i Jogi Szakértd Testiilet jelen tligyben eljaré tanacsa fenntartja és megerdsiti a
szakértdi véleményben foglaltakat: A felperesi tervben lathaté motivumok egyértelmiien
szecesszids motivumok, melyek az alperesi 6tletvazlatokhoz hasonloak, de a felperesi tervben



azok a helyszini méretekhez igazitottak, méretrendjiik, aranyaik korrekten keriiltek
meghatarozasra.

Kifejtjiikk tovabba, hogy az iratok kozott szerepld, az alperes altal becsatolt otletek, vazlatok,
elképzelések nem érik el azt az egyéni-eredeti kifejtési szintet, hogy azok belsdépitészeti
tervnek vagy bels6épitészeti vazlatnak lennének tekinthetok. Ezek az oOtletek, mintak,
kiilonb6z6 helyekrdl gytijtott segédanyagok egyrészt ismert szecesszids motivumok, masrészt
egyéb gyljtések.

segitsék, de nem érik el azt a szintet, hogy dnmagukban szerzéi jogi védelem alatt alljanak. A
belsOépitész feladata, hogy a megrendeldi kivansdgok figyelembe vételével a helyszin és a
funkcié adta lehetSségek keretein beliil egységes, harmonikus tervet készitsen. gy a jelen
ligyben nem lehet az alperesi dtleteket a kész mii olyan alkotéelemeinek tekinteni, amely azok
szerzOségét megalapozna.

Végiil megerdsitjiik, hogy a szakértéi vélemény a kérésnek megfelelden természetesen
minden, rendelkezésiinkre bocsatott dokumentacid ismeretében, azok elemzd dsszehasonlitasa
utjan sziiletett.

2. Felperesi tervek bels6épitészeti tervnek mindsiilése

Az alperes a kovetkez6 modon irta le, hogy alldspontja szerint a szakértéi vélemény nem vagy
nem megfelelden foglalkozik azzal a kérdéssel, hogy a felperesi tervek belsdépitészeti tervnek
mindsiilnek-e.

o A szakeérté azonban egyaltalan nem ad valaszt arra vonatkozoan, hogy (...)

O a terv onmagaban szerzoi jogi védelmet garantdl-e a rajzolonak...”

o Teljes komplett belsoépitészeti tervnek a felperes altal becsatolt terv mindsiil-e...”
,»Nem tartalmaz olyan adatokat, amelyek valojaban a belséépitészet felhasznalasra
alkalmassa tennék.” ,, Erre a szakerto valaszaban nem tert ki.”

A Szerz6i Jogi Szakértd Testiilet jelen tligyben eljaré tanacsa fenntartja és megerdsiti a
szakértdi véleményben foglaltakat: A felperes altal F/4 alatt benyujtott belsdépitészeti terv a
miivészettorténetben ismert szecesszids motivumokat, a régi korabeli kavéhazi térképzéseket,
fellelhetd mintdkat a helyszin adottsdgaihoz igazitva, azokat egyéni elképzelésekkel
kiegészitve egységes eredeti alkotdst hozott 1étre.

Kifejtjiik tovabba, hogy a szerzéi jogi védelem nem a ,,rajzolds” miatt, hanem a fent leirt
komplex, egységes, a mai kor izlésének is megfeleld belsd tér-rendszert 1étrehozd, a helyszin
vonatkozasaban esztétikai és miiszaki megoldasokat tartalmazo6 alkotd folyamat miatt illeti
meg a szerzot.

A felperesi belsdépitészeti terv véleménylink szerint a kivitelezéshez elegend6 adatot,
informdciot tartalmaz. Az anyaghaszndlat a tervlapok oldals6 savjdban rogzitésre keriilt,
néhany szines falnézeti lap a tovabbi szineket egyértelmisiti. A terv nemcsak az egyes
motivumokat tartalmazza, hanem azok pontos felhasznalasat a helyiség adottsagaihoz,
harmonikus kialakitdsdhoz.

3. Felperesi tervek és a megvalosult allapot kozti viszony

Az alperes nem ért egyet a szakértdi vélemény értékelésével, ami a terv és a megvalosult
allapot kozti azonossagot — birdi kérdésre — 60%-ban hatirozta meg:
-, ...mégsem értheto, hogy az itt leirtakhoz képest a szakérto az utolso kérdésre adott

valasz soran miért 60%-os azonossagot dllapitott meg, figyelemmel arra, hogy az



itteni felsorolas szerint a megvaldsult allapot jelentosen eltér a tervtdl és ahol

i)

azonossdg van, ott is csak bizonyos részek tekintetében.’

A Szerz6i Jogi Szakértdé Testiilet jelen tligyben eljaré tanacsa fenntartja és megerdsiti a
szakérti véleményben foglaltakat: nagymértékben valoszintsithetd, hogy a tervek nagyobb
része felhasznalasra keriilt a kivitelezés soran. Megitéléslink szerint egyértelmiien
megallapithat6, hogy a kivitelezés soran felhasznéltak a felperesi tervet, de azt atdolgoztak.
Az atvétel mértéke véleménylink szerint 60 %-ban allapithaté meg.

A szézalékos meghatarozasra kifejezetten a birdsag kérésére keriilt sor, azt a kivitelezett
helyiség és a terv ismeretében, a kettd Osszképe alapjan allapitottuk meg. A szazalékos
egyezés az ilyen iligyekben természetesen matematikai pontossaggal vagy modszerrel nem
mérhetd, de megerdsitjiik, hogy a szakértéi véleményben elvégzett, tervlapok szerint lebontott
elemzés alatdmasztja a kb. 60%-o0s aranyt.
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