A Szerz6i Jogi Szakérto Testiilet szakvéleményei
Cim szerzoi jogi védelme

Ugyszam: SZJSZT-11/11.

A Megkeresd dltal feltett kérdések:

1. A pénziigyi szolgaltatasokat reklamozo6 hirdetésben szerepld ,,Ahogy lesz, gy lesz. Vagy
mégsem?” szoveg
a) vonatkozasaban megallapithato-e, hogy az G.D.Gy. dalanak cime
b) szerz6i jogi védelemben részesiil-e?

2. Jogszabalyt sértett-e a B. azzal, hogy a szdveget felhasznalasi jog nélkiil hasznalta fel?
3. Megilleti-e a felhasznalasi dij az U.-t a B.-to1?

Az eljaro Tanacs szakvéleménye:

Elozetes megjegyzések:

1. Az eljar6 tanacs sziikségesnek tartja rogziteni, hogy a szakért6i vélemény kialakitasdnak
alapjat kizarélag a megkeresés ¢s annak mellékletei képezték, nem ismeretes, hogy a
megkereso és az U.U. folytatott-e tovabbi levelezést az ligyben.

2. A szerzoi jogrol szold 1999. évi LXXVI. tv. [Szjt. 101 § (3) bek.] alapjan a szerzdi jogi
szakérto testiilet felkérésre peren kiviil is adhat szakvéleményt a felhasznalasi jog
gyakorlasaval kapcsolatos kérdésekben.

A szakvélemény alapjat képezo tényallas:

Az 1.B. az I. Csoport tagjaként 2010. 8szén kampanyt inditott pénziigyi szolgéltatdsainak
reklamozasara, melynek soran a kiilfoldi anyacég altal megadott headline valtozatokbol a
Que sera sera. Or not? szdOsszetételt valasztotta. A forditast is az I. Csoport végezte, a
megkeresd altal pontositott, a magyar kampanyban felhasznalt szoveg a kdvetkezd:

»Ahogy lesz, ugy lesz. Vagy mégsem?”

A hirdetés belfoldon repiil6téren, koztereken, valamint online féorumokon jelent meg, a
pénziigyek megtervezését reklamozva.

A kampany utdan G.D.Gy. képviseldjeként az U.U. azzal fordult az 1.B-hez, hogy az
»Ahogy lesz Uigy lesz.” szlogen megegyezik az altala képviselt szerzd dalanak cimével, ezért
véleménye szerint annak rekldammegjelenéséhez felhasznalasi szerzddést kell kotni, és jogdijat
fizetni.

Az U.U. 4llaspontja szerint a hivatkozott cim, mint a mii sajatos cime az Szjt. 1. § és 16. § (2)
bek. alapjan szerzdi jogi védelemben részesiil.



Az eljaro tandcs valasza:
Ad 1 a-b:
A mii cimének szerzoi jogi védelme
A szerz6i jogi oltalom feltételei az Szjt. szerint a kovetkezok:
1. § (1) Ez a torvény védi az irodalmi, tudomanyos és miivészeti alkotasokat.

(2) Szerzoi jogi védelem ala tartozik - fiiggetleniil attol, hogy e torvény megnevezi-e - az
irodalom, a tudomany és a miivészet minden alkotasa [ ...]

(3) A szerzoi jogi védelem az alkotast a szerzo szellemi tevékenységébdl fakado egyéni, eredeti
jellege alapjan illeti meg. A védelem nem fiigg mennyiségi, mindségi, esztétikai jellemzoktol
vagy az alkotas szinvonalara vonatkozo értékitélettol.

A torvény 1-9. §-aihoz, az 1. § (3) bekezdéséhez flizott miniszteri indokolas szerint a szerzoi
jogi védelemnek a mii ,, egyéni, eredeti jellegén kiviil mas feltétele nincs és nem is lehet.”

Az Szjt. 16 § (2) bekezdés alapjan a szerzd engedélye sziikséges a mi sajatos cimének
felhasznalasahoz is, tehat a cim Onalldan is lehet a szerzd6i jog targya. Az egyéni, eredeti
jelleg, mint a szerzdi jogi védelem feltétele a cimek esetében is kovetelmény, ezért csak a
sajatos cim allhat szerzoi jogi oltalom alatt.

Az Szjt. 4 § (2) bekezdés kimondja, hogy szerzdi jogi védelem alatt all tobbek kozott mas
szerz6 mivének forditasa is, ha annak egyéni, eredeti jellege van.

A forditas szarmazékos mi, tehat csak akkor lehet szerzoi jogilag védett, ha az annak alapjaul
szolgalé mi szerz6i miinek mindsiil.

Az eljaro testiilet tudomasa szerint G.D.Gy. szerz0 1956-ban kiadott ,,Ahogy lesz ugy lesz”
cimli dala az amerikai Livingston — Evans szerzOparos dalanak forditasa. A kérelmezd
rekldmszovegében szerepld mondat kiegésziil a ,,Vagy mégsem?” kérdé mondattal, mely a
pénziigyi szolgaltatas reklamozasaval Osszefliggésben ad specidlis jelentést a szlogennek, s
mint ilyen, semmiképpen sem tekinthetd azonosnak a hivatkozott dal cimével.

A targybeli esetben sem az idegen nyelvii cim, sem annak magyar forditdsa nem mindsiil
egyéni, eredeti jelleglinek, a leforditott cim nem 4ll szerzdi jogi oltalom alatt az alabbiak
miatt:

A megkeresésben foglalt hivatkozasokat, érveket is figyelembe véve az eljar6 tanacs
megallapitotta, hogy:

1. az eredetileg 1956-ban ,,Que sera sera (Whatever Will Be, Will Be)” cimii Livingston —
Evans szerzeményt Alfred Hitchcock ,,The Man Who Knew Too Much”, ,,Az ember, aki
tal sokat tudott” cimli filmjében Doris Day énekelte és komoly sikereket ért el az
amerikai Billboard listan, azota is népszert slager, és szamtalan feldolgozasa ismert.



Livingston, a dal zeneszerzéje annak cimét a ,,The Barerfoot Contessa”, ,,A mezitlabas
hercegné” cimii, 1954-ben bemutatott filmbdl meritette, ahol egy olasz csalad Osi
sirkdvén ez a felirat allt: ,,Che sara, sara” . Evans, a szOvegird egyetértésével ennek
spanyol valtozatat alkalmaztak a vilag nagyszamu spanyol ajku népessége miatt.

A dal cimének el6zményei Christopher Marlowe ,,Dr. Faustus” cimt, 1604-ben megjelent
darabjahoz vezetnek vissza, melynek 1. felvonasaban, az 1. szinben talalhat6 a ,,Che sera,
sera, What will be, shall be?” szovegrészlet.

Természetesen az nem allapithaté meg, hogy a fent hivatkozott 1954-ben jatszott film
forgatokonyvirdja ismerte-e a szlogen darabbeli hasznalatat, vagy sem.

Az idézett mondat megtalalhat6 tovabba egy angol nemes 1749-ben késziilt cimerében, a
dalt éneklik a Wembley Stadion futballmeccsein, és 1956-ban az elsd, Déli Sarkon
landol6 amerikai repiild is ezt a nevet viselte.

Mindezekbdl az a kovetkeztetés vonhato le, hogy a dalcim olasz, spanyol, angol valtozata
nem eredeti mi, szlogen, szolasmondas, szalldige, mely €vszdzadok Ota hasznalatos, a
kozbeszédben gyakori fordulat, az id6k soran kozhellyé valt.

Vizsgaljuk meg egy kicsit kozelebbrdl e kifejezések jelentését!

Szélasmondas: allandosult szokapcsolat, példabeszéd, mely idézetszertien ¢€piil be a
szovegbe, ¢s ha tul sokat idézik, kdzhellyé valik.

Kozhely: francia eredetii (cliché, klisé¢), kozismert, Ujat nem mondd kifejezeés,
megallapitas.

Szalléige: idézet, vagy hivatkozas jellegli, ismert eredeti kozkeleti mondas, kifejezés
(pl.: ,, A kocka el van vetve.”).
(Magyar értelmezo kéziszotar, Akadémiai Kiado, Budapest, 1987.)

Aforizma: gorog eredeti, 1.: valamely életbolcsességet, igazsagot kifejez6 tomor,
szellemes mondas, 2.: gondolattoredék.
(Bakos Ferenc: Idegen szavak és kifejezések szotara. Akadémiai Kiado, Budapest, 2003.)

2. A magyar szerzé altal is elismerten Livingston — Evans szerzeményként atvett és
leforditott dal cimének forditasa sem eredeti, egyéni jellegli, nem sajatos cim, mert a
magyar nyelv szabalyai szerint csak ez az egyetlen forditasa lehetséges.

Ad 2-3:

Fentiekbdl kovetkezik, hogy a hivatkozott szoveg alkalmazasahoz felhasznalasi szerzddést
nem kell kotni, ezért az U.U-t felhasznélési dij sem illeti meg.



Az S§zJSzT gyakorlata a cim szerzoi jogi védelmét illetéen:

SzJSzT-7/93.

,»Egy csepp méz” — a szakvélemény szerint az ,,A taste of honey” angol cim hivatkozott
forditasa az egyediili megfeleld, szabatos forditas, nem tekinthetd sajatos cimnek, igy szerzdi
jogi oltalomban nem részesiil.

SzJSzT-13/03.

Egy sorreklamként alkalmazott ,,Ujratoltés” cimii reklamfilm kapcsan kifejti, hogy ,,A Matrix:
yjratoltve” (,,The Matrix: Reloaded™) szodsszetétel sajatos cim, azonban Onmagaban az
,Ujratoltés” cimként valé hasznalata nem sérti a film alkotoinak jogat, itt a szakvélemény
mas, versenyjogi problémat talalt.

SzJSzT-26/03.

»A Gylrtik Ura — A Két Torony” esetében a szakvélemény szerint mar az angol cim sem
tekinthetd a jelzett miitd] fliggetleniil is eredeti iro1 alkotasnak, annak magyar forditdsa még
kevésbé — egyszerii birtokos- €s szamnévi kapcsolat.

SzJSzT-21/09.

,Bgy boltkéros naploja” — itt mind az angol mi eredeti cime, mind pedig annak magyar
forditdsa egyéni, eredeti jellegli, az utdbbi szdéOsszerantdssal alkot egy szintén talald
kifejezést.

SzJSzT-22/10.
,,Csiribiri” ligy: a szakvélemény megallapitja, hogy ,,a hétkdznapi nyelvben is hasznalt, ismert
szavak, kifejezések [...] nem alkalmasak a kiilon, a miitdl fiiggetleniil fennallé szerzoi jogi
cimvédelemre”

Végiil az eljar6 tandcs sziikségesnek tartja megjegyezni, hogy a szerzoi jogi védelem alatt
nem allé cim, illetve szoveg reklamcélokra torténd felhasznaldasa — a reklam targyat képezo
szolgaltatas meghatarozasatol fliggetleniil — a fentiekben Kkifejtettek miatt nem mindésiil szerz6i
jogot sértd felhasznalasnak.
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