A Szerzoi Jogi Szakérto Testiilet szakvéleményei
Jogszabaly altal kotelezové tett biztonsagi elemzés jogi védelme
Ugyszam: SZJSZT 15/07/1.

A birosag altal meghatarozott feladat:

1.) A biztonsagi elemzési folyamat mely elemei tekinthetdek olyan szerzoi
alkotasnak, melyet a szerzoi jog védelme illet meg?

2.) Ha aleiras alapjan a szellemi alkotasi folyamat egyetlen eleme sem minésithet6 a
szerz6i jog hatalya ala tartozo szellemi alkotasnak, ugy azok milyen szellemi
alkotasnak mindsithetok (pl. know-how)?

Az eljaré tanacs eloljaroban leszogezi a kovetkezoket:
L. Ténybeli és jogi kiindulopontok

A megkeresd a veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos balesetek elleni védekezésrdl szolo
18/2006. (I. 16.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. r.) alapjan biztonsagi elemzést végez
megrendeldi (veszélyes ipari ilizemek lizemeltetdi) szdmara. Tekintettel arra, hogy sajatos
szakmai eljarasrdl van szo, az irasbeli megkeresést kiegészitendé a megkeresd 2007. julius
26-an az eljard tandcs részére személyesen is ismertette a biztonsagi elemzési folyamatot.

A Korm. r. hatosagi és szakhatosagi engedélyezést ir eld a veszélyes ipari lizemek szamadra;
ebben az engedélyezési eljarasban {ligyiratként keriil benyujtasra az iizemeltetd altal
elkészittetett biztonsagi elemzés, illetve biztonsagi jelentés. Az elemzés / jelentés tekintetében
meglehetdsen részletes eldirdsokat tartalmaz a Korm. r.

A rendelet azonban lehetové teszi, hogy az elemzés soran tobbféle modszer alkalmazésaval is
el lehessen érni az eredményt: tobb alkalommal hasznéalja a ,nemzetkdzi gyakorlatban
elfogadott moédszert hasznéalhat”, illetve ,,a szakma altal altaldanosan elfogadott modszerrel
végezheti el” kifejezéseket. Ez a gyakorlatban is eltérd modszerek alkalmazasadhoz vezet (pl.
eltérd kockazati matrixok alkalmazasa, a kockazati csomépontok eltérd megallapitasa).

1I. A megkeresésre adott valaszok
Ad 1.

Az eljard tandcs rdmutat arra, hogy a szerzdi jog az informacid eldallitasahoz vezetd —
barmily koltséges — folyamatnak nem nyjt oltalmat. Onmagéban a kidolgozashoz vélasztott
modszerek, eljarasok [Szjt. 1. § (6) bekezdés] nem allnak a szerzéi jog védelme alatt. Az ilyen
modszerek, eljarasok megfelelé kivalasztasa ¢és alkalmazasa pedig nem tekinthetd
»alkotasnak™ az Szjt. értelmében.



Ezért az eljaro tanacs a kérdésben foglaltaktol eltéréen, de a személyes bemutatdson
elhangzottak alapjdn nem az elemzési folyamat, hanem az elkésziilt biztonsagi
elemzés/jelentés szerzoi jogi oltalmat vizsgalta.

a.)

A biztonsagi elemzés / biztonsagi jelentés mind a tényanyag felkutatdsa és prezentalasa, mind
az irasba foglalas terén kell6en széles alkotdi mozgésteret biztosit ahhoz, hogy a szerzdi jogi
védelem megallapithatd legyen — szakirodalmi miiként. [1999. évi LXXVI. torvény, a
tovabbiakban Szjt. 1. § (2) a) és (3) bekezdés]

A megkeresé altal az eljard tanacsnak anonimizaltan benyujtott, elmondasuk szerint
tipikusnak tekinthetd elemzés ilyen egyéni-eredeti jellegli szakirodalmi mii, ami szerzdi jogi
védelem alatt all.

b.)

Az eljar6 tanacs megjegyzi ugyanakkor, hogy barmilyen koltséges is e szakirodalmi miiben
talalhato tények, kovetkeztetések felkutatdsa és megjelenitése, ezek — mint puszta informaciok
— nem allnak szerzdi jogi védelem alatt. [Ld. Szjt. 1. § (5) bekezdés ,,A szerz6i jogi védelem
nem terjed ki a sajtotermékek kozleményeinek alapjaul szolgald tényekre vagy napi hirekre.”]

A szakirodalmi miivek esetében ez a helyzet igen gyakran eldall, tipikusan koltséges
kutatasok eredményeit bemutatd tanulményok esetén. A szerzéi jog azonban mindig a
tartalom, az informacid egyéni-eredeti kifejtését (,,expression”) oltalmazza, ¢s nem magat az
informéciot.

Az informécid engedély vagy hivatkozas nélkiili atvételét tehat a szerzoi jog eszkozeivel nem
lehet szankciondlni — ezt a szakmai etika mellett legfeljebb egyes sajatos szakmai szabalyok
tehetnék meg, de ilyen szabalyt a biztonsagi elemzések tekintetében a Korm. r. nem tartalmaz.
Ez érthetd, hiszen a Korm. r. célja nem a biztonsagi elemzések eredetiségének biztositasa,
hanem az alapos, pontos elemzések eldmozditasa utjan a biztonsag fokozasa.

Az eljar6 tandcs megjegyzi: ha a gyakorlatban szolgai masolas torténne, és egy vallalkozé
altal elkészitett biztonsagi elemzést egy masik vallalkoz6 az adott lizem tekintetében a
megalapozo kutatd-elemz6 munka elvégzése nélkiil felhasznalna (pl. atdolgozna),
valdsziniileg nem lenne képes arra, hogy dnmagéban a tényeket, kovetkeztetéseket emelje at,
a kifejtés gondolatszovedékének atvétele nélkiil. A gyakorlatban ezért sok esetben a szolgai
masolasok elleni fellépéshez a szerzéi jog a szakirodalmi mii védelme utjan segitséget nyujt.

c.)

Az 1.a) pontban foglaltak szerint a biztonsagi elemz¢s / biztonsagi jelentés eléri a szerzoi jogi
védelemhez sziikséges egyéni-eredeti jelleget; azonban ez az irat a hatdsagi, szakhatdsagi
engedélyezési eljarasban benyujtasra keriil. Az Szjt. 1. § (4) bekezdése értelmében: ,,Nem
tartoznak e torvény védelme ald a jogszabalyok, az allami irdnyitds egyéb jogi eszkdzei, a
birdsadgi vagy hatosdgi hatarozatok, a hatdsagi vagy mads hivatalos kozlemények és az
ligyiratok, valamint a jogszaballyal kotelezévé tett szabvanyok és mas hasonlo
rendelkezések.”

A veszé€lyes ipari lizemek engedélyezési eljarasaban a biztonsagi elemzés/jelentés iligyiratnak
mindsiil, és igy nem all szerzdi jogi oltalom alatt.



A magyar szerzdi jog irodalma és gyakorlata azonban egyontetiien azon az allasponton van,
hogy az iigyirat funkcié nem jelenti a mii szerzdéi jogi védelmének teljes elenyészését: a
szerzOi jogi védelem kizarolag ebben a funkcidjaban nem illeti meg az alkotdst, de mas
felhasznaldsok esetén a szerzé engedélyére sziikség van. A szerz6i jogi torvény ismert
kommentarja irja szakdolgozatokrol: ,, Tehdt csak a mindsitési eljardas szempontjabol, a
mindsité szerv és a jelolt viszonydban nem mindsiil a disszerticio szerzéi miinek.” ' Ezzel
Osszecsengd vélemény talalhatd a Szerzo6i Jogi Szakértd Testiilet gyakorlataban is (pl. 21/02,
27/01. sz. tigyek).

Jelen tigyben ez azt jelenti, hogy a hatosagi engedélyezési eljarasa soran az elemzés szerzot
nem illetik meg a szerz6i jogok. Ha azonban az iizemeltetd az elemzés rendszeres
feliilvizsgalatakor vagy sziikséges modositasakor hasznalja fel az eredeti elemzést (mint
szakirodalmi miivet), pl. tobbszorézi vagy atdolgozza azt, akkor ehhez az eredeti elemzés
szerzdinek engedélyére van sziiksége.

Az eljar6 tanacs ramutat azonban arra, hogy célszerii, ha az elemzés elkészitésére vonatkozo
szerzOdés vilagosan rendezze a kész elemzés jovobeli felhasznaldsanak lehetdségeit, korlatait.

Ad 2.

Onmagaban a kidolgozashoz valasztott modszerek, eljarasok; azok kivalasztisa és
alkalmazasa nem all szerz6i jogi védelem alatt. A Ptk. 86. § (4) bekezdés szerint azonban a
személyeket védelem illeti meg a vagyoni értékii gazdasagi, miiszaki €s szervezési ismereteik
¢s tapasztalataik tekintetében is.

A biztonsagi elemzés létrehozdja altal alkalmazott modszerek, eljarasok Osszessége, azok
egymdashoz valo viszonya, az elemzési folyamatra vonatkozo ismeretek és tapasztalatok
egyiittesen ilyen, un. ,know-how” oltalom alatt allhatnak. Ehhez az sziikséges, hogy ezen
ismerethalmaz az alkalmazott formajdban még ne valjon kozkinccsé [1978. évi 2. tvr. 4.§ (1)
bekezdés]. E kérdésben a szakvélemény adasara a Szerzdi Jogi Szakértd Testiilet nem
rendelkezik hataskorrel.

Budapest, 2007. 09.13.

Dr. Novéak Tamas Dr. Téth Péter Benjamin Dr. Munkacsi Péter
a tanacs elnoke a tanacs el6ado tagja a tanacs szavazo tagja

' A szerzéi jogi torvény magyarazata, szerk.: Gyertyanfy Péter, CompLex Kiadd, Budapest, 2006., p.
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