Ugyszam: SZJSZT-05/07/01.

A megkeresés:

1.

2.

Tarsasagunk egyebek mellett kiilonféle vilagitotestek orszagba torténd
behozatalaval és forgalmazasaval foglalkozik.

A kozelmultban egy versenytarsunk, a K. GmbH azzal keresett meg minket, hogy
az egyik, altalunk forgalmazott fali-illetve mennyezeti lampa csalad az
osszetéveszthetoség hasonlit a K. GmbH altal forgalmazott ,Pasquale”
lampacsaladhoz, és ezért tarsasagunkat a termék forgalmazasanak leallitasara
szolitotta fel.

Tajékoztatjuk a t. Szakérté Testiiletet, hogy a K.I. s.r.l., a lampak tervezdje a
lampak tekintetében Németorszagban 2002 aprilis 19-ei els6bbséggel
formatervezési mintaoltalommal rendelkezik.

A lampak Magyarorszagon nem részesiilnek formatervezési mintaoltalomban,
ezért a K. GmbH a lampak szerzdi jogi oltalmara hivatkozik.

Jelen felkérésiinkhoz csatolunk egy db. ,,Pasquale” négyzet alakd, és egy db.
»Pasquale” kor alaka lampat. A lampak konnyebb azonositiasa végett M/2.szim
alatt csatoljuk a K. katalogusanak e lampakat bemutat6 részét.

A ,Pasquale” lapak négyzet illetve kor alakuak, a lampatest matt aluminium
szini, az izz6 elétt fehér homokfuvott iiveg szorja a fényt.

A piacon szamos forgalmazé szamos hasonlé terméke kaphato. M/3.szam alatt
csatoljuk a H. katalogusabol vett képeket. M/4. szam alatt csatoljuk a F.
katalogusabol vett képeket. M/S5.szam alatt csatoljuk a E. katalogusabél vett
képeket. M/6. szam alatt csatoljuk a R. katalogusabdl vett képeket.

Allaspontunk szerint a ,Pasquale” termékcsaladba tartozé limpik nem
tartoznak szerzoi jogi védelem ala, ugyanis e lampak nem rendelkeznek egyéni,
eredeti jelleggel. A ,,Pasquale” vilagitotestek éppugy négyzet, illetve kor alakuak,
matt aluminium szintek, és fehér matt iivegen keresztiil eresztik at a fényt, mint
a piacon fellelhet6 szamos tobbi hasonlo lampa.

Felkérjilk a t. Szakérto testiiletet, abban a kérdésben szakvéleményt adni
sziveskedjék, hogy a t. Szakérté Testiilethez benyujtott ,,Pasquale” vilagitotestek
a Szjt. szerinti szerzoi jogi védelem ala tartoznak-e.

Az eljaro Tanacs szakértoi véleménye:

A szerz0i jogi oltalom feltételeit a szerzoi jogrol szolo 1999. évi LXXVI. torvény
(tovabbiakban Szjt.) a kovetkezoképpen hatarozza meg:

wl. § (1) E7 a torvény védi az irodalmi, tudomdnyos és miivészeti alkotasokat.

(2) Szerzoi jogi védelem ala tartozik - fiiggetleniil attol, hogy e torvény megnevezi-e - az
irodalom, a tudomdny és a miivészet minden alkotdsa. Ilyen alkotdasnak mindsiil kiilonosen:

[..]

m) az iparmiivészeti alkotds és annak terve, [...]



(3) A szerzdi jogi védelem az alkotdst a szerzd szellemi tevékenységébdl fakadd egyéni,
eredeti jellege alapjan illeti meg. A védelem nem fiigg mennyiségi, mindségi, esztétikai
jellemzoktdl vagy az alkotds szinvonalara vonatkoz6 értékitélettdl.”

Ez azt jelenti, hogy a szerzdi jogi védelemnek a mil ,.egyéni, eredeti jellegén kiviil mas
feltétele nincs és nem is lehet. Nem fligghet tehat mennyiségi, mindségi, esztétikai
jellemzoktdl vagy az alkotas szinvonalara vonatkozo értékitélettdl” (miniszteri indokolas az
1-9. §-hoz, 1. § (3) bek.). Az Szjt. 1. § (2) bekezdésében szerepld felsorolas példalozéd
jellegli, a szerzdi jogi védelemnek tehat az sem feltétele, hogy az egyéni, eredeti alkotés az a)-
0) pont valamelyike ala besorolhat6 legyen.

A szerz0i jog a kifejezést és nem az Gtletet védi. A kifejezés védelme természetesen igazodik
a tartalom és a mifajta sajatossdgaihoz. Masként mérhetd egy pl. helyesirast ellendrzd
szamitogépi program és egy opera egyéni eredeti jellege. Es masként egy hasznalati targyként
mukodo lampaé vagy egy versé. Az eldbbi esetekben a funkcio, a hasznalhatdsag eléréséhez
sziikséges paraméterek nagymértékben sziikitik az egyéni eredeti jelleg kifejezhetdségének
terét. Osszességében az egyéni, eredeti jelleg megallapithatosaganak minimdlisan az a
feltétele, hogy a mii ne legyen mas mil szolgai masolata (Id. A szerzéi jogi torvény
magyardzata, 26. old., szerk. Gyertyanfy Péter, KJK-Kerszov, Budapest 2000 — a
tovabbiakban: Kommentar). Mint ahogyan a Testiilet arra korabbi szakért6i véleményeiben
mar ramutatott, az alkotas akkor ,,egyéni” ha ,, az adott koriilmények kozott lehetdség van
tobbféle kifejezési modra, s ezek koziil a szerz6 egyéni modon valdsitja meg azok egyikét
vagy mésiliét,” ¢és akkor ,, eredeti,” ha ,,az nem csupan valamely mar meglevo alkotas szolgai
masolata.”

A szerz6i jogok Osszessége a szerzOt a mil 1étrejottétdl kezdve illeti meg (Szjt. 9. §). Azaz a
szerzOi jogi védelem keletkezése, szemben pl. a formatervezési mintaoltalommal, semmilyen
regisztraciot nem igényel, az a mi 1étrejottével automatikusan jon 1étre. Ezért a szerzdi jogi
védelem, szemben pl. a formatervezési mintaoltalommal®, nem hasznalja az objektiv ujdonsag
fogalmat, mint a védelem egyik feltételét. ,,A szerz6i jogi védelemhez csak szubjektiv
ujdonsag kell [1. § (3) bek.], nem pedig objektiv iparjogvédelmi jellegii, amely a védelembdl
a bar ugyancsak Onalléan, de késobb keletkezett (bejelentett) és megoldasaban azonos
alkotasokat kizarja. Ezért a szerzdi jogban az ,,0jdonsag” helyett inkdbb az ,eredetiség”
kifejezést hasznaljuk. Itt a szerz6i jogban az azonos targyu, hasonld felépitésii ,,pdrhuzamos
fejlesztések™ (parhuzamosan alkotott 6nalldo miivek) egyidejii konkural6 védelmet élvezhetnek
[...].” (Kommentar 26. old.)

Tehat annak megallapitdsanal, hogy a K. GmbH 4altal forgalmazott ,,Pasquale” lampacsalad
szerzOi1 jogi védelem alatt all-e, csak a lampak egyéni, eredeti jellege az irdnyado.

' Lasd SzJSzT 38/03. véleménye.
22001: XLVIII térvény 1. § (1) Formatervezési mintaoltalomban (a tovabbiakban: mintaoltalom) részesiilhet
minden 1ij és egyéni jellegii formatervezési minta (a tovabbiakban: minta).

2. § (1) Uj a minta, ha azzal azonos minta nem jutott nyilvinossdgra az elsébbség iddpontjit megelézéen.



Az eljard tandcs allaspontja szerint a fenti esetben olyan alkotasokrél van sz, amelyek
funkcionalitasa, hasznalati targyi mindsége nagymértékben meghatdrozza azok kialakitasat.
Ennek ellenére a piacon ismert lampakhoz képest a ,,Pasquale” lampak szerkezeti és formai
kialakitasaban, kivitelezésében (pl. iliveglapok befogdsdnak moddja, tavtartok kialakitdsa,
fémlapok megmunkaldsanak modja) tartalmaz olyan jellegzetességeket, amelyek
megalapozzédk egyéni €s a bemutatott lampakhoz képest eredeti jellegét, igy tehat azok szerzoi
jogi védelem alatt allnak.

A fent kifejtettek alapjan azonban az sem kizart, hogy a K. Hungary Kft. 4ltal forgalmazott, a
megkeresésben be nem mutatott lampak esetében parhuzamosan alkotott 6nallo miivekrdl van
sz0, és nem a ,,Pasquale” ldmpak szolgai masolatairol.

Budapest, 2007. méjus 3.

dr.Vékas Gusztav dr. Lendvai Zso6fia Poharnok Mihaly
a tanacs elnoke a tanacs eldado tagja a tanacs szavazo tagja
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