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A birosag altal meghatarozott feladat:

Allapitsa meg a Szerz&i Jogi Szakértd Testiilet, hogy a ... cimii dokumentumfilm-sorozat
a felperes V. Bt. altal 6sszedllitott forgatokonyvek alapjan, vagy azok nélkiil, illetve az
alperes M. Zrt. altal megbizési szerzddések alapjan atadott anyagok felhasznalasaval
késziilt-e.

Az eljaro tanacs eloljaroban leszogezi a kovetkezoket:

a) Az atadott peranyagbdl nem allapithaté meg, hogy

e a felperes képviseléje Sz. 1. a forgatdkonyveket a dokumentumfilm-sorozat
elkészitését megeldzden atadta az alperes meghatalmazott képviseldjének (a torténész-
szakértok megbizasi szerz6déséhez atadas-atvételi igazolast csatolt az alperes),

e a V. Bt. a dokumentumfilm-sorozat elkészitésében részt vett-e,

e Sz I és az alperes kdzotti munkaszerzédés munkakori leirasaban szerepelt-e a perbeli
dokumentumfilmekhez végzett tevékenység,

¢ a dokumentumfilm-sorozatban felhasznalt archiv anyagokat ki valogatta és vagta.

b) A felperes altal jogdij cimén kovetelt 6sszeg meghaladja a filmalkotas gyartasi koltségét,
amely ellentétes a televizios-és filmszakmai gyakorlattal. A szerzdi-alkotéi dijak vagy
tételesen, vagy a gyartasi koltségvetés bizonyos hdnyadaban megallapitottak, semmilyen
koriilmények kozott nem haladhatja meg a filmalkotas gyartasahoz rendelkezésre 4llo illetve
felhasznalt pénziigyi forrasok tovabba a tobbi szerzo egyiittes dijazdsanak 0sszegét.

c) Az eljaro tanacs részére eljuttatott ,torténelmi hattéranyag” cimii dossziéban talalhatd
anyagokon az I. rész kivételével (irta: P. F.) nem voltak feltiintetve a szerzok, ezért nem
megallapithatd, hogy azokat az alperes altal megbizott torténész-szakértok készitették. A
hattéranyagok dosszi¢ja csupan hét (7) rész alapanyagat tartalmazta: az 1., IV., V., VIL., VIIIL,,
IX. és X. részekét.

Ezek az anyagok nem rendelkeztek az alperes altal a peranyaghoz csatolt A/10-19. szamu
boritokkal, amelyeken az egyes epizddok szerzdi és az ,,irodalmi forgatokonyv” megnevezés
is feltiintetésre keriiltek. Az sem megallapithat6 tehat, hogy az ,torténelmi hattéranyagok™ €s
az ,,irodalmi forgatokdnyvek” megegyeznek-e.



A boritokon szerepld cimek és szerzok:

I. rész P.F. megbizasi szerz6dés van
II. rész S. K. megbizasi szerz6dés van
I rész R. L megbizasi szerz6dés van
IV. r1ész G.J. megbizasi szerz6dés van
V. rész P. P. megbizasi szerz6dés van
VL. rész F. M. megbizasi szerzddés van
VIIL. rész Sz. S. megbizasi szerzodést az atadott
anyagok nem tartalmaznak
VIII. rész K. S. megbizasi szerz6dés van
IX. rész F. M. megbizasi szerzddés van
X. rész Sz. Zs. megbizasi szerzodést az atadott

anyagok nem tartalmaznak

A benyujtott iratokbol megallapithatd tovabba, hogy Sz. K.-val az alperes valamennyi
epizodra vonatkozoan kotott megbizasi ¢s felhasznalasi szerzddést, sorozatszerkesztoi,
torténészi és lektori feladatok ellatasara.

d) Sz. I. valamennyi epizod fécimén a kovetkezdképpen szerepel: ,,Sz. K. és Sz. 1. sorozata”.
Ez alapjan vélelmezhetd, hogy Sz. 1. tevékenysége S. K. tevékenységével azonos megitélés
ala esett a filmalkotas gyartadsakor: sorozatszerkesztdi teljesitményt nyujthatott a mii
elkészitéséhez. Mindazonaltal megjegyzendd, hogy Sz. 1., illetve a felperes neve a sorozat
epizodjainak szerzdit és egyéb kozremiikodoit felsorold vége-fécimben nem szerepel.

e) A per targyalasain felvett jegyzOkonyvekbdl kideriil, hogy a dokumentumfilm-sorozat
rendezdjét a birdsag nem idézte meg tanuként. Az eljard tanacs alldspontja szerint a hatalyos
szerzOi jogi szabalyozas értelmében is a filmalkotas 1ényeges szerzdjének tekintett a rendezd
nyilatkozata Sz. 1. tényleges szerz6i mindségérdl a per eldontése szempontjabol relevans
lehet.

Figyelemmel arra, hogy a dokumentumfilm-sorozat archiv anyagok és interjuk részleteibdl
0sszevagott anyag, a sorozat vagojanak tantkénti meghallgatasa is perdontd lehet.

A birosag altal feltett kérdésre a Szerzoi Jogi Szakértd Testiilet eljaro tanacsa a
kovetkez6 valaszt adja:

a) A felperes altal benyujtott forgatokonyvek és a dokumentumfilm-sorozat egyes részei
egyezoek, az elkészilt sorozat 1., II., IIL., IV., VI., VIL,, VIIL, IX. és X. részekhez készitett
forgatokonyveket sz6 szerint kovetik. A forgatdkonyvek altaldban nagyobb terjedelmii
szOveget tartalmaznak, tehat az egyes epizodokban a forgatokonyv szovegéhez képest
rovidebb narracié hangzik el.

A forgatokonyvekben csak elvétve és dltalaban nem pontos utalas talalhato (kivéve IX. és X.
rész, ahol pontos a meghatarozas) a felhaszndlandé archiv filmfelvételekre. Ugyanakkor a
torténész-szakértOkkel készitett interjikon kiviil a sorozat archiv felvételek felhasznalasaval
késziilt, azok valogatasa elérheti a szerkesztdi-alkotoi tevékenység azon fokat, amely egyedi
eredeti miivé teszi a dokumentumfilm-sorozatot.



Mindezek aldl kivételt képez az V. rész, amely egyaltalin nem koveti a csatolt
forgatokonyvet, nem az V. részhez készitett forgatokonyv alapjan késziilt. Az V. részre
vonatkozoan a jelen szakért6i véleményben tett altalanos megallapitdsok nem alkalmazhatok.

A becsatolt forgatokonyvek ceruzds beirasokat, javitasokat, kihuzasokat tartalmaznak,
amelyek a kész film szovegéhez igazodnak, ez alapjan vélelmezhetd, hogy a szerkesztd a
filmalkotas elkészitésének folyamataban e forgatokonyvekbdl dolgozott.

Az 1, 1L, IIL., IV., VL, VIL, VIIL és IX. részek forgatokonyveiben név szerint megjeldltek a
megszolalo szakértok.

b) A fentiekben hivatkozott, az 1., IV., V., VIL, VIIL., IX. és X. részekhez tartoz6 ,,torténelmi
hattéranyag” egyértelmiien az 1., IV., V., VIL, VIIL, IX. és X. elkésziilt epizodok alapjaul
szolgéltak. A benyujtott forgatokonyvek az eldbbi részekhez késziilt hattéranyagok
gondolatmenetét kovetik, s6t egyes szovegrészek szo szerint keriiltek atvételre.

c) Az eljar6 tanacs allaspontja szerint — amennyiben vélelmezziik, hogy a benyujtott
forgatokonyvek Sz. I. munkainak tekinthetdk — a forgatokonyvek elkészitése nem iroi-alkotoi

¢s nem tudomanyos tevékenység, hanem inkabb szerkesztdi-dramaturgi munka eredménye.

Budapest, 2006. junius 20.

dr. Rozgonyi Krisztina dr. Endrényi Krisztina Kézdi-Kovécs Zsolt
a tanacs elnoke a tanacs eldado tagja a tanacs szavazo tagja
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