A Szerzoi Jogi Szakérto Testiilet szakvéleményei
l:jpl'tészeti terv felhasznalasa; a tervezési dij mértéke

Ugyszam: SZJSZT 30/2004

A rendorség altal feltett kérdések:

1. A bilincselekmény elkovetésekor hatalyban 1évo Szerzoi jogi torvény szerint a felsorolt
kiviteli tervek a szerzoéi jog altal védett 6nallo, 0 és eredeti alkotasoknak mindsiilnek-
e?

2. Igenld esetben a SzerzOi jogi torvény hatdlya ald tartozo felhasznalas tortént-e, ha
igen, dijkoteles vagy szabad felhasznalasu?

3. Igenld esetben a felhasznéalasra az adott miivekre figyelembe veendd ,,védelmi id6”
alatt kertil-e sor?

4. Ha dijkoteles felhasznalasra kertilt sor, akkor a dijat kinek kellett volna megfizetnie és
milyen mértékii dijazés allt 6sszhangban a felhasznalassal, tovabba, a feljelentd altal a
kiviteli tervek elkészitéséért kért dijazas elfogadhato-e?

5. A szerzdi jogra vonatkozd jogszabalyok tiikrében konkrétan milyen, a szerzdi jog
birtokosanak jogat érintd személyhez fiiz6d6 és milyen vagyoni jogi jogsérelem
tortént?

Az eljaro tanacs szakvéleménye:

Ad 1. A blincselekmény elkovetésekor hatalyos szerzdi jogi torvény (szerzéi jogrol szold
1999. évi LXXVI. torvény: Szjt.) védelemben részesiti az irodalmi, tudoméanyos ¢és a
mivészeti alkotdsokat, amennyiben egyéni eredeti jelleglick. Az Szjt. értelmében szerzdi jogi
védelem ala tartozik — fiiggetleniil attdl, hogy e torvény megnevezi-e — az irodalom, a
tudomany és a miivészet minden alkotdsa. Ilyen alkotdsnak mindsiil tobbek kozott az
épitészeti alkotas és annak terve, valamint az épiiletegyiittes, illetve a varosépitészeti egyiittes
terve. (Szjt. 1. § (1) és (2) bekezdés k) pontja)

A fenti torvényhelyre tekintettel a szerzdi jog elismeri és védettnek tekinti az épitészeti
alkotast, muszaki létesitményt, valamint Ondlléan az ¢épitészeti alkotas éEpitészeti terv
formdjaban testet Oltott rogzitett formajat, jelen esetben tehat a felsorolt kiviteli terveket is,
mint 6nalld, egyéni eredeti jellegli alkotast.

A renddrségtdl megkapott anyagok kozott szerepld, az igazsagiigyi szakértd altal lezart
boritékok koziil a kérdésre adandd valaszok kialakitdsa érdekében az SzJSzT hivatali
helyiségében az E-1, E-2, E-3, E-4, E-5, E-6, E-7 és az R-2 jelu tervlapokat, valamint az A4
méretl 19 flizott oldalbdl all6 iratanyag masolatot tartalmazd boritékokat felbontottuk. A



megtekintett tervlapok és miiszaki adatok a fenti megallapitds megtételéhez sziikséges
mélységben ¢és egyértelmiien tartalmazzdk az adatokat és meghatdrozdsokat és a gyakorlati
kivitelezés lehetOségét a tervezett 1étesitmény €pitészeti kialakitdsa vonatkozasaban.

A dokumentumok megtekintése utin az eljaré tanacs megallapitotta, hogy a
tervdokumentacioban szereplé, tervrajzokkal abrazolt és tovabbi miiszaki adatokkal
meghatarozott 1étesitmény Kiviteli terve szerzéi jog altal védett onallé, egyéni és eredeti
alkotasnak mindsiil.

Ad 2. Az Szjt. 16. § (1) bekezdése értelmében a szerzének kizardlagos joga van a mli anyagi
¢s nem anyagi formaban torténd felhasznéalaséara és a felhasznéalas engedélyezésére. Az Szjt. a
felhasznalasnak mindsiild cselekmények példalodzo felsoroldsat adja, nevezetesen
felhasznalasnak mindsiil kiilondsen a tobbszorozés, terjesztés, nyilvanos eldadés, sugarzas,
sugarzott mi tovabbkozvetitése, atdolgozas, kiallitas. (Szjt. 17. §)

A felsorolt cselekmények koziil — a jelen szakvélemény altal érintett épitészeti tervek
megvalositasara figyelemmel — a tobbszordzésre vonatkozd torvényi rendelkezést kell
alkalmazni. A tObbszorézés fogalma alatt az Szjt. 18. § (1) bekezdés értelmében a mi
barmilyen modon, akar idélegesen akdr véglegesen anyagi hordozon vald kozvetlen vagy
kozvetett rogzitése és a rogzitésrol készitett egy vagy tobb masolatkészitését kell érteni.

A tobbszorozés lényege a mii testi dologban valé rogzitése, amely lehetdvé teszi a kdzvetlen
vagy kozvetett érzékelést.

A barmilyen médon vald tobbszorozés gyakorlatban eléforduld lehetdségeit maga az Szjt. 18.
§ (2) bekezdése sorolja fel. ,,Az épitészeti alkotdsok esetében tobbszorozés a tervben rogzitett
alkotas kivitelezése és utanépitése is.”

Ennek kovetkeztében a L. G. épitész tervei alapjan tortént kivitelezés, épités az Szjt. 18. § (2)
bekezdésének hatalya ala tartozd felhaszndlasnak mindsiil, mivel az 1. pont értelmében
szerzOi jogi oltalom ala es6 eredeti alkotasrol van szo.

A szerzdt, a mi keletkezésétdl kezdddden megilletik a személyhez fiiz6dd, valamint vagyoni
jogok. (Szjt. 9. § (1) bekezdése) A szerzoi jogi védelem alapjan a szerzének kizardlagos joga
van a mi egészének, vagy valamely azonosithato részének anyagi és nem anyagi forméaban
torténd barmilyen felhasznalasara és minden egyes felhasznalas engedélyezésére. (Szjt. 16. §
(1) bekezdése)

Az Szjt. értelmében a torvény eltérd rendelkezése hianyiban a szerz6t a mi felhasznalasa
fejében dijazés illeti meg, amelynek mértékét a felek a felhasznalas feltételeit is magaba
foglal6 szerz6désben hatarozzak meg.

A szerz6t a miivével kapcsolatban megilletd vagyoni jogokkal szemben a jogi szabalyozas
kivételesen, tarsadalmilag elismert célokra igen szlik korben és megfelelé garanciakkal
lehetéveé teszi a szerz6i miiveknek a szerzd engedélyéhez nem kotott és ingyenes
felhasznalésat.

Epitészeti alkotasra és tervre vonatkozo szabad felhasznalasi lehetéséget a hatalyos Szjt. nem
tartalmaz, sét az egyébként magéancélra szabadon készithetd masolatok korébdl az épitészeti
alkotasokat és a miiszaki alkotasokat is kizarja. Ennek értelmében a jogszeriien felhasznalt és
megépitett épiiletrél magancélbol sem készithetd a szerzd engedélye nélkiil tovabbi mésolat.



A fentiekre tekintettel az eljaré tanacs megallapitja, hogy a vizsgalt felhasznalas az Szjt.
hatalya ala tartozo engedélykoteles felhasznalas, és mint ilyen dijkoteles.

Ad 3. Az eljar6 tanics valasza, igen, mivel a szerz6i jogok a szerzd életében és halalatol
szamitott hetven éven at részesiilnek védelemben. (Szjt. 31. §. (1) bekezdése). Tekintettel
arra, hogy az ligy targyat képezd szerzddés kotésére 2002. szeptember 6-an keriilt sor a
szobanforgo tervdokumentacié felhasznalasara az oltalmi idében Keriilt sor.

Ad 4. Az eljar6 tanacs megjegyzi, hogy az Szjt. 16. § (4) bekezdésében foglalt a szerz6i jogdij
mértékére vonatkoz6 azon szabdly, amely szerint a dijnak a felek eltéré megallapodésanak a
hianydban a felhaszndlashoz kapcsolddd bevétellel aranyban kell allnia, az épitészeti
alkotdsok esetében egyaltalan nem, vagy csak nagyon kozvetetten alkalmazhat6. Az épitészeti
tervek esetében az egyes rész tervek (engedélyezési terv, latvany terv, kiviteli terv stb.)
elkészitésében és a kivitelezésben vald kozremiikodés (miivezetés), is alakithatjadk a dij
Osszegét. A dijazas mértékét, vagy részben egyik elemét alkothatja tehéat ez utdbbi fazisban a
kiviteli koltségek szazalékaban (ezrelékében) meghatarozott sszeg is.

Az eljar6 tanacs megallapitasa szerint a tervezo altal a tervezési szerzodésben meghatarozott
tervezési dij egyébként — figyelembe véve a Magyar Epitész Kamara dijszamitési szabalyzatat
—nem aranytalan.

Az eljar6 tanacs hangsulyozza, hogy a polgari jogi szabalyok értelmében (Ptk. 408. §) a
tervezonek az elkészitett tervekért abban az esetben is jart volna dijazds, ha az épittetd a
terveket nem hasznalja fel.

A tervezési szerzodésben kikotott tervezési dijat és jarulékait a tényleges felhasznalonak
kell megfizetnie. A tervezési dij mértéke vonatkoziasaban a Magyar Epitész Kamara
dijszamitasi szabalyzata iranyadonak tekinthet6.

Ad 5. Az iratokhoz csatolt igazsagiigyi szakértdi vélemény megallapitasaira is hivatkozéssal,
a tervezo altal készitett vizsgalt tervek, valamint az épitkezés — a megvalodsitas — helyszinén
lefoglalt tervek azonosak, a kivitelezés bizonyithatéan az eredeti tervek alapjan folyik, igy
megallapithatd, hogy a terveket a jogosult tervezd engedélye nélkiill lemadasoltdk ¢és
tobbszorozték.

Az Szjt. 16. § (6) bekezdésében foglaltak értelmében jogosulatlan a felhasznalas, ha az arra
jogosult engedélyt nem ad, vagy ha a felhasznal6é jogosultsaganak hatérait tullépve hasznalja
fel a miivet.

A jelen szakértdi véleményben a 2. kérdésre adott valasz értelmében, miutén a tervezd szerzo
az altala készitett tervek felhasznaldsara/tobbszordzésére a tervezési szerzodés 4.12. pontja
alapjan engedélyt nem adott, és a tervek mégis felhasznalasra keriiltek ezzel a szerzének az
Szjt. 16. § (1) bekezdésében meghatarozott a felhasznalas engedélyezésére vonatkozd vagyoni
jogai sériiltek.



A szerzd személyhez fiiz6d6 jogaként nevesiti az Szjt. a szerzdség elismeréséhez, a név
feltiintetéséhez, valamint a torzitdsmentes felhasznalashoz valo jogat. (Szjt. 12. és 13. §-a) Ez
utobbi alapjan a szerzé személyhez fiiz0dO jogat sérti miivének mindenfajta eltorzitasa,
megcsonkitdsa, vagy jo hirnevére, becsiiletére sérelmes minden fajta megvaltoztatasa.

Epitészeti alkotisok esetében a szerzd nevének feltiintetéséhez valo jogaként a tervezd
meghatdrozhatja, hogy a megvalosult épiileten a nevét hol, hogyan és milyen médon tiintessék
fel. E jogat a tervezd az épiilet tulajdonosa és hasznaldja jogainak és érdekeinek ardnytalan és
indokolatlan sérelme nélkiil gyakorolhatja. (Szjt. 67. § (1) és (2) bekezdése) A tervezd
nevének — a szerzOség elismerését jelentd — az épiileten valo feltiintetésétél meg kell
kiilonboztetni, a terveken torténd ¢Epitészeti hatosagi kovetkezményekkel jard kotelezo
szerepeltetését.

A szerz6 névjoganak ¢és tovabbi személyhez fliz6d6 jogainak a  sérelme
(nyilvanossagrahozatal és a mili visszavondsara vonatkozo jog) természetiiknél fogva fel sem
meriilt.

A rendelkezésre bocsatott anyagbol és a Kivitelezés jellegébol a szerzé személyhez fiizodo
jogainak megsértésére vonatkozo kovetkeztetés nem vonhaté le. Azonban szerzé
vagyoni jogai vonatkozasaban a jogsértés egyértelmiien megallapithatd, mivel a szerzoi
miivet (terveket) engedély nélkiil hasznaltak fel.

Budapest, 2004. oktéber 18.

Dr. Tattay Levente Dr. Koltay Krisztina Jékely Zsolt
a tanacs elnoke a tanacs eldado tagja a tanacs szavazo tagja
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