A Szerzoi Jogi Szakérto Testiilet szakvéleményei

Hirszolgalat egyes anyagainak szerzoi, illetve kapcsolodo jogi védelme és a vonatkozo
szerzodések

Ugyszam: SZJSZT 18/2004

A megbizé altal feltett kérdések:

1.

Figyelemmel arra, hogy majus 1. 6ta EU tagok vagyunk, nyilvanvaléan az
adatbazisokkal kapcsolatos az a direktiva is kiterjed rank, amelynek értelmében az
adatbazisokbol igénybe vett informacid (hir, fotd) jogszeriitlen hasznaloja ellen fel
lehet 1épni. Ez irdnyban hat a magyar szerzoi jogi torvény adatbézissal kapcsolatos
modositasa is. A kérdés az, hogy vajon a magyar jogalkalmazéstdl erre vonatkozo
bir6i gyakorlat hianyaban milyen magatartas varhato el, ha eljarast kezdeményeziink a
jogosulatlan felhasznalas tekintetében, ¢és milyen specidlis szempontokra kell
kiilonosen figyelemmel lenniink egy erre iranyuld kereset 6sszeallitdsanal?

A koréabbi szakvélemény részletesen elemezte, a hir illetéleg az informacid szerzoi
jogi szempontbol valé megitélésének problematikdjat. Ennek ismeretében mertilt fel
benniink az a megoldasi lehetéség, hogy az altalunk kozzétett hireket formailag is
megbontjuk, egy kizarolag ténykozld részre, mely szerzdi jogi védelmet nem von
maga utdn, és egy ahhoz kapcsolodd kiegészitd részre, amely a tényinformacid
részleteit vilagitja meg, ill. ahhoz adott kommentarokat ko6zol, tovabbd a
hatteret/el6zményeket tartalmazza. E masodik rész 0jsagirdi szellemi munka, amely
szerintliink hozzaadott értéket képvisel. Ez a formai elkiilonités azt eredményezhetné,
hogy esetleg felhivnank kiilon a figyelmet is arra, hogy mely rész az, amellyel
kapcsolatban a szerzdi jog alapjan (is) fellépnénk a jogosulatlan felhasznaléas ellen.
Szeretnénk e vonatkozasban a Testiilet egyetértését, illetdleg ha az altalunk tervezett
megoldast nem tartjak megfelelonek, kritikai észrevételiiket beszerezni.

Kérnénk a Testiilet allaspontjat abban a kérdésben is, hogy mely jogi konstrukci6 az —
allaspontjuk szerint — amely alapjan barmely (kiils6 és belsé szerzével kotott
felhasznaloi szerzddés birtokaban a megbizo jogszertien korlatlan felhasznélési jogot
szerezhet egy adott irdsra, fotora, grafikara, mind a sajat kiadasa, mind pedig mas (pl.:
internetes vagy mobiltelefonos) felhasznalas érdekében.

Az eljaro tanacs valasza a megbizo altal feltett kérdésekre:

Ad 1. (,Figyelemmel arra, hogy majus 1. o6ta EU tagok vagyunk, nyilvanvaléan az
adatbazisokkal kapcsolatos az a direktiva is kiterjed rank, amelynek értelmében az
adatbazisokbol igénybe vett informécid (hir, fotd) jogszeriitlen felhasznéldja ellen fel lehet
lIépni. Ez irdnyban hat a magyar szerz6i jogi torvény adatbazisokkal kapcsolatos modositasa
is. A kérdés az, hogy vajon a magyar jogalkalmazastdl erre vonatkozo birdi gyakorlat
hidnydban milyen magatartds varhatdo el, ha eljardst kezdeményeziink a jogosulatlan
felhasznalds tekintetében, és milyen specidlis szempontokra kell kiilonosen figyelemmel
lenniink egy erre iranyul6 kereset dsszeéllitasanal?”’)



Bevezeto megjegyzések

Szerzdi jogunknak az Eurdpai Unid szerzdi és szomszédos jogi iranyelveivel — az Gn. acquis
communautaire erre a jogteriiletre esd részével — valo teljes 0sszhangjat a tobbek kozott a
szerz6i jogrol szold 1999. évi LXXVI. torvényt (a tovabbiakban: az Szjt.) is modositd 2003.
évi CII. torvény teremtette meg, amely 2004. mdjus 1.-jén lépett hatdlyba. Az Eurdpai
Parlamentnek és a Tanacsnak az adatbazisok védelmérdl szold 1996. majus 11.-ei 96/9/EK
szamu iranyelvében foglaltakat azonban mar a 2002. januar 1.-jén hatalyba 1épett 2001. évi
LXXVIIL. torvény atiiltette szerz6i jogunkba. Tehat az a helyzet, amelyet a kérdés az
adatbazisok védelmérdl helyesen leir, mar 2002 elejétdl fennall.

Az adatbazisok eldallitdoinak a védelmérdl szolo és a fenti irdnyelvben foglaltakat atiiltetd
rendelkezéseket az Szjt. 1) XI/A. Fejezete foglalja magéban. A kdnnyebb hozzéaférhetdség
kedvéért, a fejezet szovegét az eljard tanacs mellékeli a szakértéi véleményhez (1d. az I.
Mellékletet).

A kérdés konkrétan ,,az adatbazisokbol igénybe vett informaci6 (hir, fotd)” jogszerlitlen
felhasznalasara vonatkozik.

E kérdés megvalaszolasa szempontjabdl kiillonbséget kell tenni egyrészrdl az adatbazisokban
foglalt és 6nmagéaban nem védett informacid (hir, stb.), masrészrél pedig az adatbazisban
foglalt 6nmagaban is szerzdi jogi védelmet élvezd alkotdsok (mint amilyenek altalaban a
kérdésben szerepld fotok is lehetnek) felhasznalasa kozott.

Az adatbazisok szerzoi jogi védelem ald nem tartozo tartalmi elemeinek a kapcsolodo jogi
védelme

Mint ahogyan a mellékelt fejezetben foglaltakbol kitlinik, az adatbazisokban foglalt
onmagaban nem védett informacié (igy pl. egy puszta hir, amely nem felel meg a szerzéi jogi
védelem feltételeinek) Gnmagéaban nem valik altalaban védetté az adatbazisok eldallitdinak az
un. kapcsolodd jogi védelme alapjan. Az adatbazis eléallitdjanak csak akkor sziikséges a
hozzdjaruldsa — s csak akkor jar dijazds az érintett felhasznédldsokért — ha az adatbazis
tartalmanak egészér vagy jelentds részét hasznaljak fel (i) masolat készitése (tobbszordzés)
utjan (amire a torvény ,kimasolds”-ként utal); vagy (ii) az adatbazis példanyainak a
hozzaférhetévé tételével terjesztés, illetve az Szjt. 26. §-anak (8) bekezdése szerinti
nyilvanossaghoz kozvetités (ide értve az Internet utjan vald interaktiv hozzaférhetdvé tételt is)
utjan (amely cselekményekre a térvény egyiittesen ,,ujrahasznositas”-ként utal).

Ez az un. kapcsolodo jogi védelem akkor illeti meg az adatbazis eléallitojat, ha az adatbazis
tartalmanak megszerzése, ellendrzése vagy megjelenitése jelentds raforditast igényel. Az
eljard tanacs ugy véli, hogy egy hiranyagot, napra kész — vagy akar szinte percre kész —
iddszerli informaciot tartalmazdé adatbazis esetén minden bizonnyal jelentds raforditast
igényel legalabb is az adatbazis tartalmanak a megszerzése, illetdleg ellendrzése.

A fentiekbdl kitlinik, hogy az egyes szerzdi jogi védelem ald nem esé hirek atvétele nincs az
adatbazis eldallitojanak a hozzajarulasdhoz kotve. Hozzajarulas altalaban csak akkor
sziikséges az ilyen moédon nem védett adatok esetében, ha azok mennyisége mar eléri az
adatbazis tartalmanak a jelentds részét. Annak a kimunkalasa, hogy a tartalom milyen része
tekinthetd mar jelentésnek, a birésagok feladata lesz majd. Ebben a Szerz6i Jogi Szakértd



Testiilet is szerepet jatszhat, hisz, megfeleld megkeresés, illetve megbizas esetén, hataskore
kiterjed az ilyen természetii tigyekre is. Konkrét iigyek megitélésén at alakulhat ki a megfeleld
gyakorlat.

Valoszinlinek tartja azonban az eljar6 tanacs, hogy a megbiz6 elsdsorban azokkal szemben
kivan fellépni — legalabb is elsé 1épésként — akik ismételten, bizonyos rendszerességgel
masoljak ki, illetve hasznositjdk Ujra az adatbazisaikban foglaltakat. Ilyenkor viszont nem
feltétel az, hogy az egyes esetekben az adatbazis tartalmanak a jelentds részét hasznaljak fel,
miutan az Szjt. 84/A.§-dnak a (3) bekezdése szerint ,[a]z adatbazis eldallitdjanak
hozzajarulasa nélkiil ismételten és rendszeresen nem masolhato ki, illetve nem hasznosithato
ujra az adatbazis tartalmanak jelentéktelen része sem, ha ez sérelmes az adatbazis rendes
felhasznaldasdra vagy indokolatlanul karositja az adatbadzis eldallitojanak jogos érdekeit” [a
kiemelés az eljard tanacstol].

Az Szjt. 0) XI/A. Fejezete tartalmaz kivételeket is. Ezek azonban aligha alkalmazhatok az
olyan esetekben, amelyekkel szemben a megbiz6 adatbdzisai tekintetében fel kivan I1épni a
jogszeritlen felhasznalokkal szemben.

Az adatbazisokba foglalt szerzoi jogi védelem ala eso alkotdasok (kiilondsen a fényképészeti
miivek) védelme

Az Szjt. 4j 84/A. §-anak a (8) pontja kimondja, hogy ,,[a]z adatbazis eldallitdjanak jogai nem
érintik az adatbézisba felvett miivek szerzdinek a jogait, illetve az adatbézis tartalmanak egyes
elemeire vonatkoz6 egyéb jogokat.”

Ez természetesnek latszik. Az eljard tandcs mégis azért utal erre a rendelkezésre, mert a
kérdésben az adatbazisokban foglaltak hozzajarulas nélkiili felhasznédldsanak a példai kozott a
fotok is szerepelnek.

Ezzel kapcsolatban az eljaré tandcs ugy véli, hogy a megbizé fotoi elsoprd tobbsége az Szjt.
1. §-anak a szerzdi jogi védelemben részesiild miiveket példalozo jelleggel felsorold (2)
bekezdésében emlitett ,,fotomiivészeti alkotasok™ mindsités ala esik. Az 0j Szjt. megsziintette
fényképeknek a régi — 1969-es — Szjt-ben szerepld (a szerzdi jognal alacsonyabb szintii és
formalitashoz is kotott) ,,rokonjogi” védelmét, s a fényképészeti alkotdsokat ugyanolyan
feltételekkel védi, mint az irodalmi és miivészeti miivek egyéb kategoriait.

Valojaban a ,fotomiivészeti” jelzd is némileg félrevezetd az Uj szabalyozas tiikrében, s
emlékeztet a ,,miivészi” jelzOre a régi Szjt. végrehajtasi rendeletében szerepld példalozod
listdban emlitett ,,mivészi fényképek™ esetében, amely az ,.egyszer” — s legfeljebb csak
,rokonjogi” védelmet ¢élvezd — fényképekhez képest meglevd kiilonbséget hangsulyozta.
(Talan helyesebb lett volna most az 0j Szjt-ben a Berni Unids Egyezmény 2. Cikke (1)
bekezdésében szerepld ,,photographic work”-nek megfeleld ,,fényképészeti mii” kifejezést
hasznalni.) Az 10j torvény szerint nincs sziikség a fényképek esetén valamilyen specialis
~mivészi” jellegre; szerzéi jogi védelmiik egyetlen feltétele az, hogy megfeleljenek az
eredetiség fogalmanak. Ez a fogalom pedig — az (egészséges ¢és észszerll) eurdpai ¢€s
nemzetkozi jogfejlodéshez igazoddan — joval kevésbé igényes feltételek meglétét kivanja
meg, mint ahogyan az a régi Szjt. esetében volt iranyado. Elegendd az, hogy a produktumban
az egyéni jelleg valamely minimuma megnyilvanuljon; tehat, hogy az ne legyen teljesen
meghatarozva a koriilmények vagy az alkalmazott eszkdzok altal; legyen legalabb minimalis



tere a kiilonb6zé megoldasok kozotti emberi valasztasnak, tovabba, hogy ne egy meglevd
alkotasnak szolgai masolasarol legyen szo.

Ezzel kapcsolatban az eljar6 tanacs utal arra az allasfoglaldsra, amelyet egy, a meglevd
nemzetkdzi normakat, s mindenekelétt a Berni Uniés Egyezményt értelmezd
kormanyszakértdi értekezlet fogadott el az emlitett egyezményt kezeld Szellemi Tulajdon
Vilagszervezete (WIPO) és az UNESCO kozos égisze alatt a fényképészeti milivek szerzoi
jogi védelmének a feltételeirdl: ,,Minden olyan fényképet, amely eredeti elemeket tartalmaz,
fényképészeti miiként kell védeni. Minden fényképet ugy kell tekinteni, mint amely eredeti
elemeket tartalmaz, és igy mint amely fényképészeti miinek szdmit, azoknak az eseteknek a
kivételével, ahol a fényképet készitdé személynek semmilyen befolydsa nincs a kép
megalkotasara vagy mas fontos elemeire.”’ Az elfogadott irnyelv indokoldsa az automatikus
kozlekedés-ellenérzd fényképezdgépek, illetve a pénzbedobassal miikodd fotd-automatak
altal készitett képeket emliti olyanokként, mint amelyeket példaul nem indokolt az emlitett
ismérvek alapjan fényképészeti miinek tekinteni.”

Egy redlis, csupan minimalis feltételeket tartalmazd eredetiség-teszt alkalmazasat irja eld
kiilon a fényképészeti alkotasokra a szerzdi jog és egyes kapcsolodo jogok védelmi idejérol
sz610, 1993. oktober 29.-én elfogadott 93/98/EGK szamu iranyelv is. Az iranyelv 6. Cikke a
fényképek eredetiségének, és igy fényképészeti mi jellegének, egyediili és kizardlagos
feltételeként azt hatdrozza meg, hogy a szerzd sajat szellemi alkotasardl legyen sz6 (tehat,
hogy legyen valamilyen minimalis tere az egyéni jellegnek, s ne legyen egy masik mii szolgai
masolasardl szo).

Mindezek alapjan fejtette ki az eljard tanacs a fentiekben azt a véleményét, hogy a megbizo
fotoi elsopré tobbsége szerzoi jogi védelemben kell, hogy részesiiljon — fiiggetleniil attol,
hogy adatbazis részévé valt-e vagy sem.

Ad 2. (,,A korabbi szakvélemény részletesen elemezte a hir, illetleg az informacio szerzoi
jogi  szempontbol valdo megitélésnek a problematikajat. Ennek ismeretében meriilt fel
benniink az a megoldasi lehetdség, hogy az altalunk kozzétett hireket formailag is
megbontjuk, egy kizarolag ténykozlo részre, mely szerzéi jogi védelmet nem von maga utan,
¢és egy ahhoz kapcsolodo kiegészitd részre, amely a tényinformacio részleteit vilagitja meg,
illetve ahhoz adott kommentéarokat kozol, tovabba a hatteret/elézményeket tartalmazza. E
masodik rész 0jsagirdi szellemi munka, amely szerintiink hozzdadott értéket képvisel. Ez a
formai elkiilonités azt eredményezné, hogy esetleg felhivnank kiilon a figyelmet is arra, hogy
mely rész az, amellyel kapcsolatosan a szerz6i jog alapjan (is) fellépnénk a jogosulatlan
felhasznalas ellen. Szeretnénk e vonatkozasban a testiilet egyetértését, illetdleg ha az altalunk
tervezett megoldast nem tartjdk megfeleldnek, kritikai észrevételiiket beszerezni.”)

Az eljaro tanacs a kérdésben vazolt otletet megvalosithatonak és olyannak tartja, amely mind
a jogtulajdonos, mind pedig a felhasznalok dolgat megkonnyitheti.

' Ld. ,,Photographic Works - Preparatory Document and Report of the WIPO/Unesco Committee of
Governmental Experts”, Copyright (a WIPO id6kézben megsziint havi folyoirata), 1988 juniusi szam, 271. old.
?Ibid, 270 old., 42. bek.



Ehhez, a kovetkezd megjegyzéseket kivanja flizni az eljaro tanacs:

a) Azoknak az elemeknek a megjeldlése, amelyekrdl azt tartja a megbizo, hogy nem allnak
szerz6i jogi védelem alatt, nyilvanvaloan szabad kezet adna a felhasznéloknak akkor is, ha a
megbizd esetleg tul ,liberdlisan™ allapitand meg a védett és nem védett elemek kozotti
valasztovonalat, s igy esetleg olyan elemek is ebbe a csoportba keriilnének, amelyeknek az
esetében mégis fennallhatnak a szerzdéi jogi védelem feltételei. Ez azért lenne igy, mert a
szerzOi jogi védelemre alkalmas ilyen elemek esetében is egyértelmiien nyilvanvalova tenné
azt a megbizo, hogy nem kivan hozzajarulasi jogéval élni.

b) Ezzel szemben azoknak az elemeknek a tekintetében, amelyekrdl a megbizé kinyilvanitana,
hogy azokat szerzdi jogi védelem ald esdknek tekinti, nem beszélhetnénk sziikségszeriien
abszolut bizonyossagrol. Elképzelhetdk ugyanis bizonyos hataresetek, amelyekben a szerzoi
jogi védelem feltételeinek a meglétét esetleg vitatni lehetne, jollehet a megbizo a szerzoi jogi
védelem alatt allok k6zé sorolhatonak nyilvanitotta az érintett elemeket. Remélhetd azonban,
hogy az ilyen esetek szama, amennyiben egyaltalan el6fordulnanak, minimalis lenne.

c) A kérdés a szerzdi jogra vonatkozik. Indokolt lehet azonban a megbizd bizonyos
informdcios forrdsaiban az adatbazis-eldallitok kapcsolédd jogaibol adodd védelem
terjedelmének és feltételeinek a felhasznalok szamara valo tisztazasa is.

Ad 3. (,Kérnénk a testiilet allaspontjat abban a kérdésben is, hogy mely jogi konstrukcié az —
allaspontjuk szerint — amely alapjan barmely (kiils6 és bels6) szerzdvel kotott felhasznaloi
szerz6dés birtokdban a megbizd jogszeriien korlatlan felhasznélasi jogot szerezhet egy adott
irasra, fotora, grafikdra, mind a sajat kiaddsa, mind pedig mds (pl: internetes vagy
mobiltelefonos) felhasznéléas érdekében.”)

Az eljar6 tandcs ugy értelmezi, hogy a ,belsé” szerzok kifejezés a megbizdval
munkaviszonyban allo, mig a ,.kiils6” szerzok kifejezés a megbizoval ilyen viszonyban nem
allo szerzoket jeloli. Az aldbbiakban, kiilon-kiilon adja meg valaszat az emlitett két esetkorre.

Jogszerzés a megbizoval munkaviszonyban allo szerzoktol

Az Szjt. nem tartalmaz kiilon rendelkezést arra, hogy a munkaviszonyban alkotd szerzok
esetében ki az eredeti jogtulajdonos. Igy az ilyen esetekben is elvileg a szerzd, nem pedig a
munkaltatd, rendelkezik a jogokkal eredeti jogosultként.

Azonban, az Szjt. 30. § kiilon szabalyokat tartalmaz a vagyoni jogoknak a munkaadora vald
atszallasarol, illetve a munkaviszonyban alkotott miivek egyéb vonatkozasairol. A §
rendelkezéseit a konnyebb hozzaférés céljabol teljes egészében idézziik az alabbiakban:

»(1) Eltér6 megallapodds hianydban a mi atadasdval a vagyoni jogokat a szerzd
jogutoddjaként a munkaltatd szerzi meg, ha a mii elkészitése a szerzé munkaviszonybol
folyo kotelessége.

(2) Az (1) bekezdésben foglalt rendelkezés alapjan megszerzett vagyoni jogok a
munkaltatd személyében bekovetkezett jogutodlas esetén atszallnak a munkaltato
jogutodjara.



(3) A szerzot megfeleld dijazas illeti meg, ha a munkaltatdé a felhasznaldsra masnak
engedélyt ad vagy a miivel kapcsolatos vagyoni jogokat masra atruhazza.

(4) A szerz6 a munkaltatd jogszerzése esetén is jogosult marad arra a dijazésra, amely e
torvény alapjan a felhasznalas joganak atruhazasat kovetden is megilleti.

(5) Ha a mii elkészitése a szerzonek munkaviszonybol folyd kotelessége, a mii atadasa a
nyilvanossagra hozatalhoz vald hozzajarulasnak mindsiill. A mii visszavondsara iranyulo
szerz6i nyilatkozat (13. §) esetén a munkaéltaté koteles a szerzd nevének feltiintetését
mellézni. Ugyancsak mell6zni kell a szerzé kérésére nevének feltiintetését akkor is, ha a
miivon a munkaltaté a munkaviszonybdl eredd jogaival €élve valtoztat, de a valtoztatassal a
szerzO nem ért egyet.

(6) A szerz6 munkaviszonybol folyd kotelessége teljesitéseként megalkotott miivel
kapcsolatos jognyilatkozatokat irasba kell foglalni.

(7) A munkaviszonybol foly6 kotelesség teljesitéseképpen elkészitett miire vonatkozé
rendelkezéseket megfelelden alkalmazni kell, ha kozszolgéalati vagy kozalkalmazotti
jogviszonyban 4all6 vagy szolgélati viszonyban foglalkoztatott személy, vagy
munkaviszony jellegli jogviszony keretében foglalkoztatott szovetkezeti tag alkotta meg a
mivet.”

A fentiekbdl kitlinik, hogy a munkaviszonyban alkotd szerzdk esetében az a legfontosabb
feltétele a megbizo részérdl a sziikséges vagyoni jogok megszerzésének, hogy a szerzéknek az
érintett miivek megalkotasdra vonatkozdéan a munkaviszonybol folyo kotelességét irasban
pontosan rogzitsék. A munkaviszonybol folyd kotelességbdl alkotott miivek esetén — a régi
Szjt. szabalyozasatol eltéréen — nem egyszertien felhasznalasi jogot nyer a munkaltatd, hanem
az 6sszes vagyoni jogok tulajdonosava valik.

A fent idézett (3) és (4) bekezdés kiilon megjegyzést igényel.

A (3) bekezdésbdl altalaban az kovetkezik, hogy mindaddig, amig a munkaltato a sajat
tevékenységi korében hasznalja fel a vele munkaviszonyban alkotok miiveit, nem koételes a
felhasznalasaért kiilon dijat fizetni a szerzonek (a szerzé dijazdsanak ilyenkor a munkabér €s
az ahhoz kapcsolodo esetleges jarulékok szamitanak). Kiilon dij akkor jar a szerzének, ha a
felhasznalas tallépi a munkaltatd tevékenységi korét (ami a masoknak adott felhasznalasi
engedélyek adasakor, illetve a vagyoni jogok atruhdzasakor kdvetkezhet be). Egy hirszolgalat
esetében, mint amilyen a megbizo, azonban megfelelden kell értelmezni ezt a rendelkezést.
Az ilyen intézmények esetében a munkaltatd tevékenységi korébe tartozik a hirszolgalati
informacio — megfeleld ellenérték fejében — masok (ijsagok, folyoiratok, az elektronikus
média, stb.) rendelkezésére bocsatasa felhasznalasi engedélyek addsaval. Amig tehat ebben a
korben marad a felhasznéalas, nem értelmezhetd a (3) bekezdés akként, hogy azért kiilon
dijazas jar. (Erdemes lenne megvizsgalni a megbizé munkavallaléira vonatkozo esetleges
kollektiv szerzddést, illetve ennek hidnyaban a munkakori leirdsokat abbol a szempontbdl,
hogy ezek tiikrozik-e a fentiekben vazolt jogi helyezeteket.)

A (4) bekezdés az Szjt. olyan kiilonos rendelkezéseire vonatkozik, amelyek aligha
alkalmazhatéak a megbizd kérdéseiben ¢érintett miivekre ¢és felhasznaldsi modokra.
Lényegében az Szjt. 23. §-anak a (6) bekezdésér6l van szo, amely a filmalkotasokra és a



hangfelvételekben foglalt miivekre vonatkoz6 bérbeadasi jogrol rendelkezik.
Jogszerzés a megbizoval munkaviszonyban nem allo szerzoktol

A kérdés a ,korlatlan felhasznélési jog” szerzésének a lehetdségérdl szol. Ennek a jelentése
értelmezésre szorul, de eldre is kijelenthetd, hogy minden vonatkozasban ,korlatlan”
felhasznalasi jog nem szerezhetd az ilyen szerzkkel kotott szerzodés alapjan.

Mindehhez elsésorban az Szjt-nek a felhasznalasi szerz6désekre vonatkozd (a 42-55. §-ban
foglalt) altalanos szabalyait sziikséges figyelembe venni. Ezeket a szabalyokat a kdnnyebb
elérhetdség érdekében ugyancsak reprodukalja az eljard tanacs e vélemény mellékleteként (1d.
a II. Mellékletet), s itt, a vélemény szovegében csak a kérdés szempontjabol leginkabb
lényegesnek szamitd rendelkezésekre hivja fel a figyelmet.

Amennyiben a megbizé a lehetd legszélesebb felhasznalasi jogot kivan szerezni, sziikség van
arra, hogy a megbizd a ,,szabadiszo” szerzokkel kotott szerzddésekben éljen bizonyos
lehetéségekkel, amelyek csak kifejezett kikotés estén allnak fenn (tehat, hogy a kifejezett
kikotést tartalmazzak a szerzédések). (Ld. kiillonosen a 43. § (1) bekezdését kizarolagos jog
szerzésérdl; a 46. § (1) bekezdését a felhasznalasi jog atruhdzhatdsagarol; a 47. § (1)
bekezdését az atdolgozas lehetOségérdl; és a 47. § (3) bekezdését a tobbszorozési jog
terjedelmérdl.)

A lehetd legszélesebb korti és legnagyobb mértékii jogszerzésnek az is feltétele, hogy a
szerz6dés ennek az igénynek megfelelden jeldlje meg a felhasznalasi médokat, amelyekre a
szerz6tol kapott engedély vonatkozik, illetve a felhasznalas megengedett mértékét, mert
ennek hidnydban a 43. § (5) bekezdése, illetve a 42. § (3) bekezdése alapjan a szerzddést a
szerzd javara sz6l6 médon, megszoritoan kell értelmezni.

A 43. § (4) bekezdésére figyelemmel ugyancsak sziikséges annak szerzédésbe foglaldsa, hogy
a megbizd a szerz6i jogi védelem alatt 4lld6 hiranyagokon teriileti és idobeli korlatozastol
mentes felhaszndldsi jogot szerez. A ,korlatlan felhaszndldsi jog” kikotésének azonban
vannak bizonyos akadalyai, illetve korlatjai (I1d. a 44. § (1) bekezdését a meghatarozatlan
jovobeli mii felhasznéalasara vonatkozd engedély semmisségérdl, illetve a § (2) bekezdését a
szerz0dés megkdtésekor ismeretlen felhasznaldsi modra vonatkozd felhasznalasi engedély
érvénytelenségérol).

[A szakértdi vélemény vége; az I. Melléklet kovetkezik]



I. Melléklet

] XI/A. Fejezet ]
AZ ADATBAZISOK ELOALLITOINAK VEDELME

84/A. § (1) Ha a torvény eltéréen nem rendelkezik, az adatbazis (60/A. §) eldallitojanak
hozzdjérulasa sziikséges ahhoz, hogy az adatbézis tartalmanak egészét vagy jelentds részét

a) mésolat készitése utjan [18. § (1) bek. b) pont] tobbszorozzek (a tovabbiakban: kimésolas);

b) a nyilvanossag szamara hozzaférhetévé tegyék az adatbazis példanyainak terjesztésével
vagy — a 26. § (8) bekezdésében szabalyozott modon — a nyilvanossaghoz vald kozvetitéssel
(a tovabbiakban: Gjrahasznositas).

(2) Az (1) bekezdés b) pontjaban emlitett terjesztésen a terjesztés kovetkezo eseteit kell érteni:
adasvétellel vagy a tulajdonjog mas modon torténd atruhazasaval vald forgalomba hozatal, az
orszagba forgalomba hozatali céllal torténd behozatal és bérbeadas. A 23. § (5) bekezdését
megfelelden alkalmazni kell az adatbézis eléallitdjanak jogaira is.

(3) Az adatbazis eldallitojanak hozzajaruldsa nélkiil ismételten és rendszeresen nem
masolhato ki, illetve nem hasznosithaté Ujra az adatbazis tartalméanak jelentéktelen része sem,
ha ez sérelmes az adatbazis rendes felhasznalasara, vagy indokolatlanul karositja az adatbazis
eléallitojanak jogos érdekeit.

(4) Az (1)-(3) bekezdésben szabalyozott felhasznaldsokért — ha a térvény eltéréen nem
rendelkezik — dijazas jar.

(5) Az adatbazis eldallitojat akkor illetik meg az (1)-(3) bekezdésben szabalyozott jogok, ha
az adatbazis tartalmanak megszerzése, ellendrzése vagy megjelenitése jelentds raforditast
igényelt.

(6) Az (1)-(3) bekezdésben szabalyozott jogok az adatbazis eldallitdjaként azt a természetes
személyt, jogi személyt vagy jogi személyiséggel nem rendelkezd gazdasagi tarsasagot illetik
meg, aki vagy amely sajat nevében és kockazatira kezdeményezte az adatbazis eldallitasat,
gondoskodva az ehhez sziikséges raforditasokrol.

(7) Az adatbazis eldallitojat az (1)-(3) bekezdésben szabalyozott jogok attol fliggetleniil illetik
meg, hogy az adatbazis szerzoéi jogi vagy barmilyen mas jogi védelemben részesiil-e. E jogok
az adatbazis eldallitojat megilletik akkor is, ha az adatbazis részei, tartalmi elemei nem
részesiilnek, illetve nem részesiilhetnek szerzdi jogi — vagy barmilyen mas jogi — védelemben.

(8) Az adatbazis eldallitdjanak jogai nem érintik az adatbazisba felvett egyes miivek
szerzOinek jogait, illetve az adatbézis tartalmanak egyes elemeire vonatkozo6 egyéb jogokat.

(9) Nemzetkozi szerzddés eltérd rendelkezése hianyaban az e torvényben meghatarozott
védelem akkor illeti meg az adatbazis eldallitojat, ha

a) magyar allampolgar vagy szokasos tartézkodasi helye belfoldon van;



b) jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezd gazdasagi tarsasag esetén belfoldon
vették nyilvantartasba és a 1étesitd okiratban megjelolt székhelye, a kozponti ligyvezetésének
helye vagy az iizleti tevékenységének f6 helye belfoldon van.

(10) A (9) bekezdés b) pontjaban szabalyozott esetben az e torvényben meghatarozott
védelem akkor illeti meg azt a jogi személyt vagy jogi személyiséggel nem rendelkezd
gazdasagi tarsasagot, amelynek csak a 1étesité okiratban megjeldlt székhelye van belfoldon,
ha miikodése ténylegesen és folyamatosan a Magyar Koztarsasdg gazdasagadhoz kapcsolodik.

84/B. § (1) Nem sziikséges az adatbazis eldallitojanak hozzajarulasa ahhoz, hogy a
nyilvanossagra hozott adatbézist jogszerlien felhasznilé személy az adatbézis tartalméanak
jelentéktelen részét — akar ismételten és rendszeresen is — kimasolja, illetve Gjrahasznositsa.

(2) Ha csak az adatbazis valamely részének felhasznaldsara szereztek jogot, az (1)
bekezdésben foglalt rendelkezést az adatbazis e részére kell alkalmazni.

(3) A nyilvanossagra hozott adatbazist jogszeriien felhasznald személy sem végezhet olyan
cselekményeket, amelyek sérelmesek az adatbazis rendes felhasznalasara vagy indokolatlanul
karositjak az eldallito jogos érdekeit.

(4) Az (1) és a (2) bekezdésben foglalt rendelkezések nem érintik az adatbazisba felvett egyes
miivek szerzdinek jogait, illetve az adatbazis tartalmdnak egyéb elemeire vonatkozd
szomszédos jogokat.

(5) Semmis a felhasznalasi szerzOdésnek az a kikotése, amely eltér az (1)-(4) bekezdésben
foglaltaktol.

84/C. § (1) Magancélra barki kimasolhatja az adatbazis tartalmanak jelentds részét is, ha az
jovedelemszerzés vagy jovedelemfokozas céljat kozvetve sem szolgdlja. E rendelkezés nem
vonatkozik a szamitastechnikai eszkdzokkel miikodtetett adatbazisra.

(2) A forras megjelolésével iskolai oktatds vagy tudomanyos kutatas céljara - a célnak
megfeleld médon és mértékig - az adatbézis tartalmanak jelentds része is kimasolhato, ha az
jovedelemszerzés vagy jovedelemfokozas céljat kozvetve sem szolgalja.

(3) Birosagi, tovabba allamigazgatasi vagy mas hatdsdgi eljardsban bizonyitds céljara az
adatbazis tartalmdnak jelent6s része is kimasolhaté vagy ujrahasznosithatd, a célnak
megfeleld modon és mértékig.

(4) A szabad felhasznédlasnak az (1)-(3) bekezdésben szabdlyozott eseteire a 33. §-t
megfelelden alkalmazni kell.

84/D. § (1) Az e fejezetben szabalyozott jogok a kovetkezd iddtartamban részesililnek
védelemben: az adatbazis elsd nyilvanossagra hozatalat kovetd év elsd napjatdl szamitott
tizenot évig, illetve az adatbazis elkészitését kovetd év elsd napjatol szamitott tizenot évig, ha
ezalatt nem hoztdk nyilvanossagra az adatbazist.

2) Az adatbazisnak az (1) bekezdés szerint szdmitott védelmi ideje Gjra kezdddik, ha az
adatbazis tartalmat jelentésen megvaltoztatjdk ugy, hogy annak eredményeként a
megvaltoztatott adatbazis 6nalloan is jelentds raforditassal eldallitottnak szamit. Az adatbazis



tartalmanak jelentés megvaltoztatdsa eredhet az egymast kovetd bovitések, elhagyasok ¢€s
moédositasok halmoz6dasabol is.

84/E. § (1) Az e fejezetben szabalyozott jogokra a 83. § (1) bekezdését megfelelden
alkalmazni kell.

(2) Ha e torvény szerint az adatbazis eléallitojanak dijazés jar, a 16. § (4) bekezdésének elsd
mondataban foglalt — a dijazas aranyos mértékére vonatkozo — rendelkezést az adatbazis
eléallitoja esetében is alkalmazni kell.

(3) Ahol mas jogszabaly szomszédos jogot vagy szomszédos jogokat emlit, azon — a

jogszabaly eltéré rendelkezése hianyaban, illetve a nemzetkdzi szerzddést kihirdetd
jogszabaly kivételével — az adatbazis eldallitdjanak jogat vagy jogait is érteni kell.

[Az 1. Melléklet vége; a II. Melléklet kovetkezik]



I1. Melléklet

A felhasznalasi szerzodések altalanos szabalyai

42. § (1) Felhasznalési szerz6dés alapjan a szerzd engedélyt ad miivének a felhasznélésara, a
felhasznalo pedig koteles ennek fejében dijat fizetni.

(2) A felhasznélési szerzddés tartalmat a felek szabadon allapitjdk meg. A felhasznélasi
szerzddésre vonatkozo6 rendelkezésektol egyezd akarattal eltérhetnek, ha e térvény vagy mas
jogszabaly az eltérést nem tiltja.

(3) Ha a felhasznalési szerzddés tartalma nem allapithatdo meg egyértelmiien, a szerzd szamara
kedvezdbb értelmezést kell elfogadni.

43. § (1) A felhasznalasi szerzddés csak kifejezett kikotés esetén ad kizardlagos jogot.
Kizarolagos felhasznalasi engedély alapjan csak a jogszerz6 hasznalhatja fel a miivet, a szerzo
tovabbi felhasznalasi engedélyt nem adhat, és maga is csak akkor marad jogosult a mi
felhasznalasara, ha ezt a szerzodésben kikototték.

(2) A kizéarolagos felhasznalasi engedélyt tartalmazo szerzédés megkdtése eldtt adott nem
kizardlagos felhasznalasi engedély fennmarad, kivéve, ha a szerzd és a felhasznaldsra nem
kizarélagos jogot szerzé felhasznald kozotti szerzddés eltérden rendelkezik.

(3) A felhasznalasi engedély korlatozhat6 valamely teriiletre, id6tartamra, felhasznalasi moédra
¢s a felhasznalas meghatarozott mértékére.

(4) Jogszabaly vagy a szerzddés eltérd rendelkezése hidnyaban a felhasznalasi engedély a
Magyar Koztarsasag teriiletére terjed ki és iddtartama a szerzOdés targyat képezd miihoz
hasonl6 miivek felhasznalasara kotott szerzodések szokasos iddtartamdhoz igazodik.

(5) Ha a szerzédés nem jeloli meg azokat a felhasznalasi modokat, amelyekre az engedély
vonatkozik, illetve nem hatarozza meg a felhasznalds megengedett mértékét, az engedély a
szerzOdés céljanak megvaldsitasadhoz elengedhetetleniil sziikséges felhaszndlasi modra és
mértékre korlatozodik.

44, § (1) Semmis a felhasznalasi szerzédésnek az a kikotése, amellyel a szerzo
meghatdrozatlan szdmu jovobeli mivének felhaszndlasara ad engedélyt.

(2) A szerz6dés megkotésekor ismeretlen felhasznaldsi modra vonatkozd felhasznélasi
engedély érvényesen nem adhatd. A felhaszndlasnak a szerzddés megkotését kdvetden
kialakuld6 moddszere nem tekinthetd a szerzddés megkdtésekor még ismeretlen felhasznalasi
modnak pusztdn azért, mert a kordbban is ismert felhasznaldsi mod megvalositasat
hatékonyabban, kedvezdbb feltételekkel vagy jobb mindségben teszi lehetdvé.

45. § (1) A felhasznalasi szerzddést - ha e térvény eltérden nem rendelkezik - irdsba kell
foglalni.



(2) Nem kotelez6 a szerzddés irasba foglalasa napilapban vagy folyoiratban torténd
kozzétételre kotott szerzodés esetén.

46. § (1) A felhasznal6 az engedélyt harmadik személyre csak akkor ruhdzhatja at, illetve csak
akkor adhat harmadik személynek tovabbi engedélyt a mii felhaszndldsara, ha azt a szerzo
kifejezetten megengedte.

(2) A felhasznalési engedély a felhasznald gazdalkodo szervezet megszlinése vagy szervezeti
egységének kivalasa esetén a szerzo beleegyezése nélkiil atszall a jogutddra.

(3) Ha a felhaszndlo a szerzd beleegyezése nélkiil ruhdzza at a jogait, illetve ad tovabbi
felhasznalasi engedélyt, vagy ha a felhasznalasi engedély a szerzo beleegyezése nélkiil szall
at, a felhasznald ¢és a jogszerzd egyetemlegesen felelnek a felhasznaldsi szerzddés
teljesitéséért.

47. § (1) A felhasznalasi engedély csak kifejezett kikotés esetén terjed ki a mi atdolgozasara.

(2) A mi tobbszorozésére adott engedély csak kifejezett kikotés esetén ad a felhasznalonak
jogot arra, hogy a miivet kép- vagy hangfelvételen rogzitse, illetve, hogy azt szamitogéppel
vagy elektronikus adathordozoéra masolja.

(3) A mu terjesztésére adott engedély csak kifejezett kikotés esetén ad a felhasznalonak jogot
arra, hogy a miipéldanyokat forgalomba hozatal céljabol behozza az orszagba.

(4) A mi tobbszorozésére adott engedély — kétség esetén — kiterjed a tobbszordzott
miupéldanyok terjesztésére is. Ez nem vonatkozik a miipéldanyoknak az orszagba forgalomba
hozatal céljabol torténd behozatalara.

48. § A polgéari jog altalanos szabdlyai szerint a birésag akkor is modosithatja a felhasznalasi
szerz6dést, ha az a szerzének a felhasznalas eredményébdl vald aranyos részesedéshez fiiz6do
Iényeges jogos érdekét azért sérti, mert a mil felhasznélasa irdnti igénynek a szerz6déskotést
kovetden bekovetkezett jelentds novekedése miatt feltinden naggya valik a felek
szolgaltatasai kozotti értékkiilonbség.

49. § (1) A jovOoben megalkotandd mire vonatkozd szerz6dés alapjan atadott mu
elfogadasarol a felhasznald a mi atadasatol szdmitott két honapon beliil koteles nyilatkozni.
Ha a muvet a felhasznal6 kijavitasra visszaadta, a hataridd a kijavitott mii atadasatol szamit.
Ha a felhasznalo az elfogaddsra nyitva allé hataridén beliil nem nyilatkozik, a miivet
elfogadottnak kell tekinteni.

(2) Ha a szerz6dés jovoben megalkotandé miire szol, a felhasznald jogosult az elkésziilt
miivet indokolt esetben — megfeleld hataridd tlizésével — a szerzOnek kijavitds végett
ismételten is visszaadni.

(3) Ha a szerz6 a kijavitast alapos ok nélkiil megtagadja vagy hataridére nem végzi el, a
felhasznalo a szerzddéstdl dijfizetés kotelezettsége nélkiil elallhat.

(4) Ha a m javitas utan sem alkalmas a felhasznalasra, a szerzot csak mérsékelt dijazas illeti
meg.



50. § Ha a szerzé a mi felhasznalasahoz hozzajarult, a felhasznalashoz elengedhetetlen vagy
nyilvanvaloan sziikséges, a mil 1ényegét nem érintd valtoztatdsokat koteles végrehajtani. Ha e
kotelezettségének nem tesz eleget, vagy nem tud eleget tenni, a felhasznalo a valtoztatasokat
hozzajarulasa nélkiil is végrehajthatja.

51. § (1) A szerz6 felmondhatja a kizarolagos felhasznalasi engedé€lyt tartalmazd szerzodést,
ha

a) a felhasznald nem kezdi meg a mil felhaszndldsat a szerz6désben meghatérozott vagy —
ennek hianyaban — az adott helyzetben altaldban elvarhato idon beliil; vagy

b) a felhasznal6 a szerzddéssel megszerzett jogait nyilvanvaldéan a szerzddés céljanak
megvalositasara alkalmatlan modon vagy nem rendeltetésszerlien gyakorolja.

(2) Ha a felhasznalasi szerz0dést hatarozatlan vagy 6t évnél hosszabb idétartamra kototték, a
szerz0 az (1) bekezdésben szabalyozott felmondasi jogat csak a szerzddés megkotésétol
szamitott két év eltelte utan gyakorolhatja.

(3) A felmondés jogat a szerz0 csak azt kdvetden gyakorolhatja, hogy a teljesitésre a
felhasznalonak megfeleld hatarid6ét szabott és az eredménytelentil telt el.

(4) Az (1) bekezdésben szabalyozott felmondasi jogardl a szerzd eldézetesen nem mondhat le;
gyakorlasat szerzddéssel csak a szerzddéskotést vagy — ha ez a késdbbi — a mii atadasat
kovetd legfeljebb 6téves iddtartamra lehet kizarni.

(5) Felmondas helyett a szerz6 — a felhasznalasért fizetendd dij aranyos csokkentése mellett —
megsziintetheti az engedély kizarolagossagat.

52. § (1) Ha a felhasznalési szerzddést jovoben megalkotandd miivekre ugy kotik meg, hogy a
jovobeli miveket csak fajtajuk vagy jellegiik szerint jelolik meg, a szerzodés megkdtésétol
szamitott 0t év elteltével és azt kovetden Ujabb 6t-6t év elteltével barmelyik fél hat honapra
felmondhatja a szerzddést.

(2) A szerzé az (1) bekezdésben szabalyozott felmondasi jogrol elézetesen nem mondhat le.

53. § (1) Ha a szerzé alapos okbdl visszavonja a mil nyilvanossagra hozataldhoz adott
engedélyét vagy a mar nyilvanossagra hozott miivének tovabbi felhasznalasat ilyen okbol
megtiltja, a felhasznalasi szerzédést felmondhatja.

(2) A felmondasi jog gyakorlasdnak feltétele, hogy a szerzd adjon biztositékot a nyilatkozat
1d6pontjaig felmeriilt kar megtéritésére.

(3) Ha a felhasznaldsi szerzddésnek az (1) bekezdésben szabalyozott okbdl torténd
felmondasat kovetéen a szerzd ismét hozza kivan jarulni a mii nyilvanossagra hozatalahoz
vagy tovabbi felhasznalasahoz, a korabbi felhasznalot eléfelhasznaloi jog illeti meg.

(4) Az eldfelhasznalasi jogra az eldvasarlasi jogra irdnyadd szabdlyokat kell megfeleléen
alkalmazni.



54. § A felhasznalasi szerz6dés a jovore nézve megsziinik a szerz6désben megallapitott 1d6
elteltével vagy a szerz6désben meghatarozott koriilmények bekovetkeztével, valamint akkor
is, ha a védelmi i1d6 eltelt.

55. § A felhasznalési szerzddésre vonatkozd rendelkezéseket megfelelden alkalmazni kell a
szerz6i vagyoni jogok atruhazasara iranyuld szerzddésekre, valamint az eldadomiivészi

teljesitmények felhasznalasara vonatkozo szerzédésekre is.

[A II. Melléklet vége]

Budapest, 2004. julius 14.

Dr. Sar Csaba id. Dr. Ficsor Mihaly Dr. Kiss Zoltan
a tanacs elnoke a tanacs eldado tagja a tanacs szavazo tagja
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