A Szerzoi Jogi Szakérto Testiilet szakvéleményei
Munkaruhak osszehasonlitasa

Ugyszam: SZJSZT 37/2003

A birosag altal feltett kérdések:

1. Allapitsa meg a szakért6 azt, hogy a felperes altal csatolt, és az dsszehasonlitas alapjaul
szolgald fénymasolatok, katalogus, szabasminta rajzok, kész munkaruha elegendd
0sszehasonlitasi alapul szolgél-e a szakértdi vizsgalathoz?

2. Amennyiben igen, allapitsa meg a Szakérté Testiilet, hogy milyen hasonlésagok, és
kiilonbozoségek fedezhetdk fel a felperes altal elkészitett szabasminta rajzok, és az
alperesek altal forgalmazott termékek szabdsai kozott, azok esetében, amelyeket a
felperes megjelolt az elébbiek szerint?

3. A megallapitott hasonldosdgok ardnya alapjan kovetkeztethetd-e az, hogy a felperes
szabasminta tervei alapjan késziiltek el a munkaruhak?

4. A felperes altal emlitett idoben — 1987-ben — a Szakértd Testiilet ismeretei szerint volt-e
Magyarorszdgon kereskedelmi forgalomban olyan munkaruha vagy szabadidéruha,
amely olyan terv alapjan késziilhetett, amely hasonlit a felperes altal készitett
tervrajzokhoz?

Az eljaro tanacs valasza:

Ad 1. Nehéz feladat el¢ keriilt az eljaré tanacs, tekintettel arra, hogy a becsatolt szabdsmintat
¢s kész munkaruhat kellett a katalégusban 1évé munkaruha fotokkal Gsszehasonlitani.
Szerencsésebb lett volna a fotokon szerepld munkaruhdk koziil legalabb egy, az alperes altal
gyartott munkaruhat is megtekinteni, és ugy szakvéleményt adni. Az elézoek ellenére az
eljard tandcs el tudta végezni az Osszehasonlitast, végiil is a fotok alapos vizsgélata, a
fellelhetd egyedi egyezési jegyek alapjan.

Ad 2. Az eljaro tanacs kiilonvalasztva vizsgalta az E. katalégusban szereplé munkaruhakat
¢és az S. katalogusaban szerepl6 dzsekit.

Az E. fotékon szerepld munkaruhdk és a felperes altal becsatolt szabasminta, és egy darab
munkaruha vizsgélata alapjan az alabbi dont6 hasonlésagok allapithatok meg:

Az eltéré szini felilletek mérete, formdja ¢és azoknak a modellen valé elhelyezése
megegyezik (lasd: mellrészen, ujjan és labszaron vald betoldés, és a betoldasokon 1évd
csikok szama, elhelyezése tovabbi megegyezést mutat).



Tovabbi hasonldsagok is kimutathatok, igy a nyakmegoldas és a zardelemek (patentgomb és
cipzar), de ezeknek kisebb jelentdségiik van az egyezdség megallapitasaban.

Kiilonbozdségként lehet tekinteni az ujjbetoldas megoldéasat, amely a felperesi ruhdn az ujja
vallszélességhez viszonyitva lényegesen hosszabb, mig az E. ruhakon a vallszélességet
megnovelték (ejtett vall), ezaltal az ujja és a betoldds megrovidiilt. Tovabba a betoldas
alakja sem egyezik pontosan.

Az eljar6 tanacs az S. rekldmon szerepld dzsekinél az egyezdséget a felperesi
szabasmintaval és becsatolt munkaruhaval nem latja bizonyitottnak. A dzsekin 1év6 mellrész
betét ¢és ujjon elhelyezkedd idegen szinli betétek oly gyakoriak, hogy azt véletlen
egyezésnek is tekinthetjiik. Arra is figyelemmel kell lenni, hogy a felperesi ruha egy
kezeslabas munkaruha, mig S. reklamon szerepld modell egy bélelt téli dzseki, igy a varras
modjaban is alapvetd kiillonbségek allnak fenn.

Ad 3. A 2. pontban leirtak szerint az eljar6 tanacs kiilon ad valaszt az I. rendi és II. rendii
alperesek modelljeivel kapcsolatban.

Az E. modelleken fellelheté hasonlosagok alapjan kovetkeztethetd, hogy azok a felperes
altal tervezett munkaruhdk alapos ismeretében késziiltek. A eljardé tanacs azt nem tudja
megallapitani, hogy az E. a gyartast felperes eredeti szabasminta tervei alapjan készitette-e
el, de ez a koriilmény kiilondsebb jelentdséggel nem bir, tekintettel arra, hogy az tizletben
kaphato ruha alapjan a szabasminta visszakdvetkeztethetd ¢és masolat igy is készithetd.

Az S. kataldoguson szerepld dzseki esetében a 2. pontban leirtak alapjan megallapithato, hogy
e ruhadarab esetében nincs olyan mértékii egyezdség a felperesi modellel, hogy
megallapithat6 lenne a felperesi terv felhasznalasa.

Ad 4. Az eljar6 tanacs nem bir olyan ismerettel, mely szerint nyilatkozni tudna arra, hogy
1987-ben volt e Magyarorszagon kereskedelmi forgalomban a felperes altal készitett
modellekhez hasonlé munkaruha, vagy szabadidéruha.

Budapest, 2004. januar 13.
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