A Szerzoi Jogi Szakérto Testiilet szakvéleményei

Internetrol letoltott angol nyelvii hasznalati utasitas és magyar nyelvii forditasa szerzoi
miinek mindsiilnek-e?

Ugyszam: SZJSZT 1/2003

A birosag altal feltett kérdések:

1. A Szakértd Testiilet nyilatkozzon arrdl, hogy az angol nyelvii hasznalati utasitds az Szjt.
1. §-aban foglaltak alapulvételével szerzdi jogi védelem alad tartozé miinek mindsiil-e,
avagy sem.

2. Amennyiben az angol nyelvii haszndlati utasitds szerzdi jogi védelem ald tartozé miinek
mindsiil, ugy nyilatkozzanak arrdl, hogy az Szjt. hatalya arra kiterjed-e, avagy sem.

3. Amennyiben az 1. és 2. pontban foglalt kérdésekre adott valasz igenld, ugy
nyilatkozzanak arrél, hogy a haszndlati utasitds magyar nyelvii forditasa tartalmaz-e olyan
egyedi, sajatos jelleget, amelyre tekintettel szerzoi jogi védelem ala esik [Szjt. 4. § (2)
bekezdés].

4. Az alperes el6adasa szerint a digitalis fényképezOgép haszndlati utasitasat az internetrol
toltotte le. Nyilatkozzanak arrdl, hogy ezen megszerzési mod a szerzdi jogi torvény
rendelkezéseibe iitkozik-e, avagy sem.

Az eljaré tanacs valasza:

Ad 1. A szerz6i jogrol szold 1999. évi LXXVI. torvény (tovabbiakban: Szjt.) 1. §-adnak (3)
bekezdése értelmében a szerzoi jogi védelem fennallasanak feltétele, hogy az alkotas egyéni,
eredeti jelleggel birjon. A tartalom egyéni, eredeti jellegli kifejtésének kovetelményét
természetesen masként elégiti ki a kifejezetten mivészeti (pl. szépirodalmi, zenei, stb.)
alkotds és masként a valamely szakteriilethez szorosan kotddd, az adott funkciok,
kovetelmények altal meghatarozott mii. Ezeken a sziikre szabott teriileteken késziilt
miivekben is lehetséges azonban az egyéni, eredeti jelleg kifejezddése.

A megkeresésben szerepld angol nyelvii haszndlati utasitds — bar felépitésében koveti a
hasonlé miuszaki leirasok szerkesztési elveit — az egyes témakhoz kapcsolodd informaciok
szoveges ¢s grafikus megfogalmazasaban, illetve abrdzolasaban hordozza azt az egyéni,
eredeti jelleget, ami a szerzdi jogi védelmet megalapozza.

Ad 2. Az Szjt. hatdlya kiterjed a magyar szerzd altal alkotott, Magyarorszagon nyilvanossagra
hozott miivekre. Az Szjt. 2. §-a értelmében olyan miire, amely eldszor kiilfoldon kertilt
nyilvanossagra, a torvényben meghatarozott védelem csak akkor terjed ki, ha a szerz6 magyar
allampolgar, vagy ha a szerz6t nemzetkdzi egyezmény vagy viszonossag alapjan a védelem
megilleti.



A szerz6i miveknek az egyes orszagok szerzdi jogi torvényeinek teriileti hatalyan tallépd
védelmét az irodalmi és miivészeti miivek védelmérdl szold 1886. évi Berni Egyezmény
(BUE) biztositja, amelynek Magyarorszag 1922 6ta tagja. Az Egyezmény 1971-ben Parizsban
feliilvizsgalt szovegét az 1975. évi 4. tvr. hirdette ki Magyarorszagon. A BUE szabalyozasa
értelmében a BUE barmely tagorszagaban el6szor nyilvanossagra hozott miire a tobbi
tagorszagban a nemzeti elbdnas elvét kell biztositani (BUE 5. cikk (1) bekezdés), azaz
Magyarorszagon az Szjt. szabalyozasat kell alkalmazni. Ha a kiilfoldi szerzé miivének
szarmazasi orszaga Magyarorszag (azaz Magyarorszag teriiletén hozta a szerzd eldszor
nyilvanossagra), a mii védelmére a magyar jogot, tehat ekkor is a nemzeti elbanas elvét kell
alkalmazni. Mindezek alapjan a kiilfoldi szerz6 miive Magyarorszagon a belfoldi szerzok
miiveire vonatkozo, az Szjt. szabalyaiban rogzitett védelmet élvezi.

A BUE-nek jelenleg 150 tagorszaga van, ezért a tényallas szerint az internetrdl letoltott miirdl
alappal feltételezhetd, hogy szarmazasi helye valamely BUE-hoz tartoz6 allam, és a fentiek
alapjan kiterjed ra az Szjt. hatalya.

Ad 3. Az eljaré tandcs altal tanulmdnyozott angol és magyar nyelvli szoveg vegyesen
tartalmaz sz6 szerinti szovegforditdsokat €s értelmi megfeleltetéseket, ugyanakkor egyes
szovegrészek csak angolul, illetve csak magyarul szerepelnek. Egyes helyeken a szdveg
tipografidja €s a grafikai megoldasok, példa-képek azonosak, mas helyeken kiilonboznek. Az
egyes funkciokhoz tartoz6 miikodési leirasok, figyelmeztetések is hol az angol, hol a magyar
szovegben részletezettebbek (pl. az angol nyelvii hasznalati utasitasban a Zoom leirasa 79-80.,
két teljes oldalon taldlhatd, mig a magyar valtozatban ugyanazt a funkciot eltérd abrak
hasznéalatdval a 77. oldalon csupan egy oldalra lerdviditve targyaljak). Osszességében
megallapithatd, hogy a magyar szovegforditds — bar nem teljesen sz6 szerinti tiikorforditas és
az egyes oldalak megjelenése sem minden esetben azonos - tartalmdban ¢és
megfogalmazasaban nem hordoz egyéni, eredeti jelleget az angol nyelvii ismertet6hoz képest.

Ad 4. Az Szjt. 18. § (1) bekezdése értelmében a szerzd kizardlagos joga miivének anyagi
hordozén vald tobbszorozése, valamint egy vagy tobb madsolat készitése a miirdl. A (2)
bekezdés szerint a szdmitdgépes haldzaton atvitt miivek anyagi formaban valo eléallitasa is a
szerz0 kizarolagos joga.

Az Szjt. 35. §-a a kiilonféle, méltanylast érdemlé maganérdekek érvényre juttatdsara
figyelemmel kivételt — azaz szabad felhasznalast — enged a fenti szabdly alol, ha a miirdl
magancélra késziil a masolat és ez jovedelemszerzés vagy jovedelemfokozas céljat kozvetve
sem szolgalja. Sajat célra, sajat eszkozzel, a fenti feltételek és az Szjt. 33. §-dban rogzitett
altalanos feltételek betartasaval szamitogéppel (azaz jelen esetben az internetrdl letdltve) is
készithetd jogszeriien a miirdl magancélu masolat [35. § (1) bek.].

Budapest, 2003. februar 17.
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