A Szerzoi Jogi Szakérto Testiilet szakvéleményei

Szerzodésszeri teljesités tankonyvek esetében

Ugyszam: SZJSZT 40/2002

A birosag altal feltett kérdések:

A Szerz6i Jogi Szakérto Testiilet feladata az, hogy allast foglaljon abban a kérdésben, hogy az
iratokhoz csatolt és felperes altal leadott legutolso valtozatnak megfeleld tandri utmutato a ...

és

... tankdnyvekhez és hozzatartozé munkafiizetekhez a szerz6désszeri teljesitésének felel-e

meg, azaz kiadéasra alkalmas vagy sem.

A birésag kéri a Szerz6i Jogi Szakértd Testiiletet, hogy amennyiben allaspontja szerint a mil
megjelentetésre alkalmas volt, ugy azt kdzolje. Amennyiben az jelentds tovabbi atdolgozast
igényelt, azt részletesen indokolja és amennyiben a szerzddésszerli teljesitménynek nem felelt
meg, ugy azt is kdzolje.

Az eljaro tanacs valasza:

1.

T. R. szerz6 és az R Kft. kiad6é 2000. szeptember 18-an kotott kiadoi szerzédést a ...,
valamint ... cimii tankdnyvre, tovabba az ezekhez kapcsolodé munkafiizetre, hanganyagra
¢s tanari kézikonyvre. A szerzodés szerint az itt nem szabalyozott kérdésekben a ,,Ptk. és a
szerzO1 miivek felhasznalasara vonatkozo jogszabalyok™ az irdnyadok (7. pont). Mivel ez
utobbi korben a szerzdi jogrol szold 1999. évi LXXVI. sz. torvény (a tovabbiakban Szjt.)
tartalmaz rendelkezéseket, a birosag altal feltett kérdésben ezt a jogszabalyt alkalmazni
kell.

A szerz0 ¢€s a kiado teljesitésével kapcsolatban a szerz6dés ugy rendelkezik, hogy a kiado
koteles a kézirat atvételét irasban elismerni és az atvételtél szamitott 6 honapon beliil
nyilatkozni (2. pont). A szerz6 pedig kotelezettséget vallal arra, hogy a nyomdai
levonatokat atnézi, a hibakat kijavitja és a kijavitott levonatok kinyomtatdsdhoz a
hozzajarulasat megadja. Amennyiben a szerz6 a kotelezettségét elmulasztja, a kiaddo maga
gondoskodik a levonatok kijavitasarél és a kézirat kinyomtatdsahoz valod szerzoi
hozzéjarulast megadottnak tekintheti (5. pont). Kézirat-leaddsi hataridére egyébként a
szerzddésben nincs utalas.

Az eljar6 tanécs rendelkezésére allo iratok alapjan az allapithatd meg, hogy a szerz6 — bar
tobb részletben — a vonatkoz6 kéziratokat a kiadonak atadta és e tényt a kiadé nem vitatta.
A kézirat-szolgaltatasok idopontjai viszont naptari napok szerint nem hatdrozhatok meg,
elsdsorban azért, mert a kiadd a kéziratok atvételének irasbeli elismerését — a szerzodés
mar hivatkozott kikotése ellenére — elmulasztotta, a szerzd pedig ehhez nem ragaszkodott.
E tekintetben csak a feleknek a 2002. aprilis 29-ei birdsagi targyaldson elhangzott
nyilatkozatai allnak rendelkezésre, amelyek szerint a szerzd azt allitotta, hogy elébb a két
tankonyvet és a két munkafiizetet adta le, majd néhany honappal késébb a tanari
kézikonyveket és a hanganyagokat. Ez Iényegében 6sszhangban 4ll a kiad6 képviseldjének
azzal az el6adasaval, hogy a tankonyvek és munkafiizetek atvétele utdn — ami a 2000. év
nyaran tortént — a tobbi kéziratot 2000. ¢év novemberéig megkaptdk (targyalasi



jegyzOkonyv 2. és 3. oldal). A szerzé ezek szerint a szerzddésben vallalt valamennyi
kéziratat ez utdbbi idépontig leadta.

A kézirat-leadasi idOpontok tisztdzasanak egyébként azért van jelentdsége, mert az
elfogadasra nyitva 4ll6 hatarid6 ettdl kezdodik.

A ... és a ... ciml tankOnyvet, valamint az ezekhez kapcsolodd egy-egy munkafiizetet a
kiado megjelentette, a tanari utmutatok és a hangkazetta forgatokonyvek kiadasara viszont
nem keriilt sor. Ezeket ugyanis a kiadé nem tartotta kiaddsra alkalmasnak. Voltak ugyan
bizonyos megbeszélések a kijavitasrol, melyek alapjan szovegvaltozatok is késziiltek, a
leadott anyagok elfogaddsa kérdésében azonban a kiadod irasban nem nyilatkozott
(targyalasi jegyzokonyv 2. oldal).

A kiadoi szerzddés a felhasznalasi szerzddések egyik fajtdja, melyek szabdlyait az Szjt.
42-57. §-ai tartalmazzak. Ezek értelmében jovoben megalkotasra keriild miire kotott
szerzOdés esetén az atadott mi elfogadasarol a felhasznald 2 honapon beliil nyilatkozni
koteles. Amennyiben a felhaszndlé hatdridon belill nem nyilatkozik, a mivet
elfogadottnak kell tekinteni (Szjt. 49. § (1) bekezdése).

A felhasznalasi szerzodéseknek ezek a szabalyai diszpozitiv jellegliek, azoktol tehat a
felek kozos egyetértéssel eltérhetnek (Szjt. 42. § (2) bekezdése). Az adott kiadoi
szerzOdésnél ezzel a lehetdséggel annyiban ¢éltek is a felek, hogy az elfogadasra nyitva
alloé hataridét 2 honap helyett 6 honapban allapitottdk meg. Ez nyilvanvaléan a kiado
szamara volt elényos kikotés, mivel igy kelld idOtartamot biztositott arra, hogy a szerzo
altal szolgaltatott kéziratokkal kapcsolatos kifogasait irdsban kozolje ¢és kijavitast
igényelhessen.

A kiad6 azonban mind a tanari kézikonyveket, mind a hanganyagokat érintéen nem jart el
a szerz6désnek megfelelden, amikor a rendelkezésre 4ll6 6 honapos hataridén beliil az
elfogadasrol, illetve a mivekkel kapcsolatos kijavitasi igényérdl irasban nem értesitette a
szerzOt. Ennek viszont a fentiekben hivatkozott jogszabdly értelmében az a
jogkdvetkezménye, hogy a jelzett kéziratokat elfogadottnak kell tekinteni.

Az elfogadott kézirat természetesen egyuttal azt is jelenti, hogy a szerzé a mii, illetve a
miivek szolgaltatasa tekintetében a vele kotott kiadoi szerzédésnek megfelelden teljesitett.

A kifejtetteken talmenden az eljar6 tanacs még az aldbbiakat tartja sziikségesnek
megjegyezni:

Jovoben megirasra keriild mivekre kotott szerzodéseknél a konyvkiadoi gyakorlatban
nem tekinthetd kivételesnek az olyan eset, amikor a szerzd altal szolgéltatott kéziratrdl a
kiadonak az a véleménye alakul ki, hogy a mii abban az allapotban, ahogyan az leadaskor
van, kiaddsra nem alkalmas. A szerzé ¢és a kiadd kozott rendszerint igy kialakuld
véleménykiilonbség feloldasat szolgéalja az az eljards, amelyre a kiad6 kijavitas irant
bejelentett igényét kovetden keriilhet sor. Ennek viszont eldfeltétele, hogy a kiadonak a
miivel kapcsolatos alldspontja mieldbb €s irdsban is ismertté véljon a szerzd elott,
elosegitve ezzel az allaspontok egyeztetését és a kiadds megvalosuldsat. A kiadoi
nyilatkozat idében torténd megtételéhez ezért mindkét félnek fontos érdeke flizodik, amit
a jogszabdly a hivatkozott rendelkezésekkel ¢és az ezekhez kapcsolodo
jogkovetkezményekkel kivant biztositani.



Természetesen, amennyiben a birésag valtozatlanul fenntartja kérdésének azt a részét is,
amely a szolgaltatott kéziratok kiadasra alkalmassaganak tényleges vizsgalatara iranyul,
ugy a jelen szakvéleményt az eljard tanics az erre adando valasszal kiegésziti. Pedagdgiai
mivekrdl 1évén sz, ez esetben ilyen szakképzettséggel rendelkezo kiilso szakértot kell az
eljarasba bevonnia, figyelemmel a 156/1999. (XI. 3.) Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésére,
mely esetben a 7. § (2) bekezdése értelmében potdij jar.

Budapest, 2002. december 17.
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