A Szerzoi Jogi Szakérto Testiilet szakvéleményei

A remix zenei fogalma és szerzoi jogi értelmezése

Ugyszam: SZJSZT 20/2001/1-2

A birosag altal feltett kérdések:
1. Mit tekint a gyakorlat egy dal esetében remixnek, és mit jelent az tin. remix album?

2. A remix dal készitésénél milyen mértéki az eredeti dal, dalok megvaltoztatasa, az a
mil [ényegét érinti-e adott esetben, vagy sem?

3. A perbeli remix dalok esetében (tehat a remix albumon megjelentetett eredeti, de
remixelt daloknal), rovidiiltek-e a remix dalok az eredetihez képest, vagy sem?

4. A perbeli remixelt dalok esetében torzult-e az eredeti felvételekhez képest az eldadok
hanganyaga, vagy egyéb modon tortént valtoztatds eredményezheti-e azt, hogy az
egylittes a hallgatok korében hatranyos megitélésben, vagy véleménynyilvanitasban
részesiilhet?

Az eljaro tanacs valasza:
Ad 1. és 2. (6sszevontan)
A remix fogalma

A ,remix” angol eredetli kifejezés, szo szerinti forditasban ,,ujrakeverés’-t jelent. A remix

kifejezést a legszélesebb értelemben ezzel a jelentéssel hasznaljak: remixnek neveznek

altalanosan minden olyan zenetechnologiai eljarast, amelynek sordn

a) egy zeneszam (dal) hangfelvételét vagy annak valamely részletét zenei elemekre bontjak,
majd

b) az egyes zenei elemeken elvégzett szerkesztést (azaz egyes zenei elemek hozzdadasat,
elvételét, modositasat vagy mas megvaltozatasat) kdvetden,

c) amegszerkesztett elemeket ujra Osszerakjak (,,ujrakeverik’), annak érdekében, hogy

d) a szerkesztés céljatol, jellegétdl, modjatol €s mértékétdl fiiggden az eredeti zeneszamnak
(dalnak) 0j ritmust, stilust, hangzast, stb. teremtsenek, vagy abbol mas, zenei eszk6zokkel
kifejezhetd 1) mindséget hozzanak létre.

A remix a fenti definiciobol kdvetkezden tehat mindenképpen az eredeti zenei alkotdelemek
ujraszerkesztésének céljaval elvégzett, szandékolt beavatkozast jelent az eredeti zeneszam
(dal) integritdsaba. A beavatkozas jellege, mértéke és eredménye azonban kizarolag a remixet
készitd személy céljaitol, illetve a cél megvalositasdhoz hasznalt technikai eszk6zoktol fligg.
Sziikséges tehat, hogy az eljard tanacs eldljaroban roviden kifejtse remix fenti a)-d)
pontokban emlitett fogalmi elemeinek fontosabb jellemzdit.



A modern studidtechnika mar évek ota lehetové teszi, hogy a hangfelvételek elkészitése soran
a zenét megszolaltatd minden egyes hangszeres és vokalis eldadomiivészi teljesitményt kiilon-
kiilon, 6nalld felvételi savokon rogzitsenek. A studidtechnika segitségével azutan ezeket az
onalloan rogzitett savokat, illetve azon belill is a legjobban sikeriilt felvételrészeket,
mindenfajta mindségromlas nélkiil, mérndki pontossaggal 6ssze lehet illeszteni (,,mixelni”),
igy allitva eld a dal hangfelvételen megjelend végleges valtozatat. Ez az eljards szamos
nyilvanvalo technikai elényt jelent a hangfelvételek készitésében. Az egyes zenei sdvok
onallo kezelése folytdn az eldadomiivészeknek nem kell egy helyen és egy iddben jelen
lenniiik a hangfelvétel elkészitéséhez, hiszen az egyes hangszeres ¢€s vokalis eldadomiivészi
teljesitményeket akar egymastol eltéré iddpontokban, egymastol fiiggetleniil is rogziteni lehet.
Ugyanebbdl az eljarasbol fakado tovabbi elény, hogy az egyes ©Onallo eléadomiivészi
teljesitményeket egymas utdn tobbszor is rogziteni lehet, és elég utdlag, a végsd szerkesztés
(,,mixelés”) soran kivalogatni a legjobban sikeriilt felvételrészeket, dsszeillesztve azokat mas,
ugyancsak onalloan rogzitett eldadomiivészi teljesitmények legjobban sikeriilt részeivel. Egy
egyszerli példat emlitve: ezzel az eljarassal minden tovabbi nélkiill megoldhatd, hogy egy
énekes 16 soros énekébdl kiemeljék az elsé proba soran felvett 4 sort, és azt 0sszeillesszék a
harmadik préba soran felvett tovabbi 8 sorral. Az eljaras természetesen tovabb is folytathato:
az éneket kisérd, onalldo savokon rdgzitett ritmushangszerek vagy gitarkiséretek legjobban
sikertilt részeit ezen a modon utdlag lehet ,,hozzakeverni” a mar megszerkesztett énekhez, igy
allitva el6 a dal hangfelvételen megjelend végleges valtozatat.

A digitalis technoldgianak a zenében vald megjelenésével az el6zéekben emlitett lehetdségek
még inkabb kibdviiltek. A digitalis technoldgia segitségével ugyanis a zene €s annak minden
egyes alkotdeleme ugyantigy két értéket (,,07 és ,,17) felvevd szamsorokban valt
kifejezhetové, mint a szamitdégép altal értelmezhetd (azaz olvashato, szerkeszthetd stb.)
barmely mds mivelet. Ezen az uton a zene — hasonléan példaul az egyszeri
szovegszerkesztéshez — a legkisebb alkotoeleméig, az egyedi hangig felbonthatova, elemekre
szedhetdvé és tjraépithetdvé valt.

A modern stididtechnika és a digitalis technologia Osszekapcsolasa a zenét és annak
alkotéelemeit gyakorlatilag korlatlan mértékben manipulalhatova teszi. A remix készitésénél
éppen az igy kinalkozo technikai eszkozoket alkalmazzdk, egyfajta zenei ,.épitékockaként”
hasznositva a zeneszam (dal) hangfelvételének eredeti elemeit (példaul az egy-egy hangszeres
vagy vokalis eldadomiivészi teljesitményt megszolaltato, rogzitetett felvételi sdvok egészét,
annak egyes részleteit vagy akar az egyedi hangokat). Ezen eszk6zok segitségével a remix
felvétel készitdje gyakorlatilag technikai korlatozds nélkiil modosithatja az eredeti
hangfelvételt: példaul szamitdgéppel eldallitott 1) ritmuselemeket illeszthet be, visszaépithet
olyan korabban rogzitett és eltarolt felvételrészeket, amelyeket az eredeti dal hangfelvételre
keriild6 végsd valtozatdban nem alkalmaztak, kiilonleges hanghatasok elérése érdekében
digitalis hangmintékat illeszthet be az eredeti felvételbe, stb. A modositas eredménye mindig
az, hogy az eredeti zeneszam (dal) egy vagy tobb zenei alapeleme (tehat a dallam, a ritmus, a
harmonia, valamint a hangszin-kombindaciok, illetve a mindezek egyiittes hatasabol kialakuld
hangzas) kisebb-nagyobb mértékében megvaltozik.

A remixnek tobb, jol elkiilonithetd tipusa van, ezek koziil az alabbiakban csak néhanyat
emlitiink meg. A remix legegyszerlibb verzioja az, amikor a dal — az eredeti szerkezet, tempo,
illetve zenei jelleg megdrzése mellett — 1j hangszerelést kap. Vannak olyan tipusu remixek,
amelyek atalakitjak a dal eredeti szerkezetét is, példaul egyes szerkezeti egységeket (,,verse”,
refrén) felcserélnek. Léteznek olyan remixek, amelyek nem tartalmazzak a teljes eredeti dalt,
hanem abbdl példaul csak egy négysoros refrént vagy csak egyes hangszeres részeket vesznek
at, ¢s a remixben csak ezt hasznaljak fel. Késziilnek azutan olyan remixek is, ahol az eredeti



dalt kiilonleges hanghatasokkal (,effektekkel”) moddositjak, példaul az ¢énekhangot
szaggatotta, recitalova teszik. Az egyes remix tipusok sordt még hosszan lehetne folytatni,
hiszen a valtoztatasok jellege, mértéke és eredménye — ahogyan az fentebb mar emlitésre
keriilt — kizarélag a remixet készitd személy céljaitdl, illetve a cél megvalositdsdhoz hasznalt
technikai eszk6zoktol fiigg.

A fentiekbdl kovetkezden a ,,remix album” olyan hangfelvételek egy hanghordozon kiadott
Osszességét jelenti, amelyeknek mindegyike remix felvétel. Az egy eldadotol megjelend
remix albumok jellemzdje, hogy altalaban csak az adott eléad6 korabbi felvételeinek remix
valtozatat tartalmazzék, és ebbdl allitanak 6ssze egy album terjedelmil anyagot.

A remix célja

A remix felvétel készitésének leggyakrabban az a célja, hogy egy kordbban hangfelvételen
mar forgalomba hozott, altaldban ismertté €s népszertivé valt dal eredeti valtozatat kisebb-
nagyobb mértékii valtoztatasokkal megujitsa, és az eredeti dal sikerét is felhasznalva, a remix
valtozat meghallgatdsara 0sztondzzon. Ezt a célt két eszkdz egyidejii alkalmazésaval
igyekszik elérni. Egyrészt kifejezetten torekszik arra, hogy a dal eredeti valtozatanak egyes
meghatarozo jegyei (példaul a refrén, stb.) mindenképpen felismerhetdek, azonosithatoak
maradjanak, emellett azonban az uUjszeri hatds elérése érdekében az eredeti dal zenei
alapelemeibdl (dallam, ritmus, harmonia, hangszin-kombinaciok, illetve a mindezek egylittes
hatasabol kialakulé hangzas) egyet vagy tobbet megvaltoztat.

A remix felvétel készitése a hangfelvétel eldallitas, kiadas és forgalmazas sordn, ezen beliil is
dontd mértékben az Un. konnyli miifajban, mara mar intézményesiilt, részben miivészi,
részben kozvetlen {izleti, illetve marketing célokat szolgald eljarassa is valt. Szamos sikeres
hangfelvételnek — eldre tervezetten — megjelentetik a remix valtozatat is. A remix valtozat
megjelentetése tobbiranyl miivészi, illetve lizleti célt is szolgalhat. Miivészi cél lehet példaul,
hogy a remix valtozat egy sikeres dalnak olyan uj, feszesebb ritmust vagy hangzast adjon,
amelynek segitségével a kordbban mar népszerii valt dallamra felfigyelhetnek a gyorsabb
ritmusokat vagy a kifejezetten tdnczenét kedveldk is. Ez egyben természetesen iizleti célt is
jelent, hiszen a remix valtozat elkészitése és fogalomba hozatala bdvitheti az adott eldadot
kedveldk, illetve a hangfelvételt megvasarlok korét. A remix valtozat elkészitéséhez és
forgalomba hozataldhoz gyakran fiiz0dik olyan tizleti elképzelés is, hogy ezen az tton —
teljesen Uj zenei anyag elkészitése nélkiil is — fenntarthaté az adott eléadot kedveld kdzonség
figyelme és vasarlokedve, hiszen a rajongdk a mar megismert €¢s megszeretett dalokat minden
bizonnyal szivesen megvasaroljak remix valtozatban is.

A remix ilyen intézményesiilt forméjanak harom fébb iranyzata 1étezik:

a) a friss slagerek ,.¢letben tartdsa”, amikor a cél kifejezetten az, hogy a remix valtozat
elkészitésével ¢és kiadasaval meghosszabbitsak a gyorsan valtozd zenei divatoknak
kiszolgaltatott, €s emiatt esetleg révid 1d6 alatt aktualitasukat vesztd dalok sikerét;

b) a valamikor nagysikert, de esetleg mar feledésbe meriilt slagerek ,.felélesztése”, amikor a
remix valtozat kifejezetten a korabbi slager megujitasat célozza, kihasznalva annak
egykori sikerét;

c) a kifejezetten ,(feldolgozds” jellegi remixek, amelyek az el6z6 két kategoria
barmelyikébe tartozhatnak, és azoktdl elsdsorban abban kiilonbdznek, hogy itt mar nem is
az eredeti el6adok teljesitményét hasznaljak fel ujra, hanem a remix valtozat elkészitésére
mas eldadomiivészeket kérnek fel.



A mii lényegét érinté valtoztatasok mértéke a remix esetében

Az a megkeresésben feltett kérdés, hogy a ,,remix dal készitésénél milyen mértékii az eredeti
dal, dalok megvaltoztatasa, az a mii 1ényegét érinti-e adott esetben, vagy sem?”, csak esetileg
valaszolhatdo meg: a remix jellegli beavatkozasnak a fentiekbdl kovetkezden nincs altalanos
jelleggel meghatarozhatd mértéke. Az eljard tandcs e kérdéssel kapcsolatban ezért ismételten
ramutat arra, hogy a remix beavatkozas jellege, mértéke és eredménye kizardlag a remixet
készitd személy céljaitol, illetve a cél megvaldsitasahoz hasznalt technikai eszk6zoktdl fligg.

Két példaval jelezve a széls6ségeket:

a) Remixnek tekintjiik példaul azt is, ha annak készitdje az eredeti hangfelvételben egyes
felvételrészleteket stadidtechnikai eszkozok segitségével csupan visszacserél olyan
kordbban rogzitett ¢és eltarolt felvételrészekre, amelyeket az eredeti dal hangfelvételre
keriil6 végsd valtozataban valamilyen okbol nem hasznaltak fel. Ilyen esetben az eredeti
miihoz, illetve annak hangfelvételre rogzitett valtozatahoz képest a modositas akar olyan
csekély mértékii is lehet, hogy az az emberi fiil szamara alig hallhato.

b) Remixnek mindsiil azonban az a fentebb mar ugyancsak emlitett eset is, amikor az eredeti
hangfelvételbdl csak részleteket (pl. a refrént vagy egyes hangszeres részeket) emelnek at,
¢s azokat a dal eredeti szerkezetéhez képest a remix valtozatban még fel is cserélik. Ez
mar egészen bizonyosan a mil 1ényegét érintd valtoztatdsnak mindsiil.

A kérdés megvalaszolasakor tovabba figyelemmel kell lenni arra, hogy a remix nem csupan

az eredeti mii, hanem az eredeti, hangfelvételre rogzitett eldadomiivészi, illetve hangfelvétel

eldallitoi teljesitmény integritasaba is beavatkozast jelent. Vagyis a remix nem csupan a

szerzOi mil, hanem az érintett szomszédos jogi teljesitmények ,,Iényegét” is érintheti.

Az eljar6 tanacs ezért a kérdéssel kapcsolatban a kdvetkezoképpen foglal allast:

a) A kialakultnak és egyértelmiinek tekinthetdé szakmai gyakorlat szerint a remix valtozat
elkészitése szinte minden esetben az érintett szerzO, eloadomivész és kiadd kozotti
egyeztetés eredményeként torténik. Ennek az egyeztetésnek a kozponti szerepléje minden
esetben a szerzd, tehat szabalyértékli szakmai gyakorlatnak tekinthetd, hogy a szerzot
mindig bevonjdk a remix felvétel elkészitésével kapcsolatos egyeztetésbe, ideértve az
elkésziilt remix valtozat jovahagyasat is. Az egyeztetés jellemzden a remix valtozat
elkészitésével kapcsolatos minden 1ényeges kérdésre kiterjed:

1) kit bizzanak meg a remix valtozat elkészitésével (hangszerel6t, lemezlovast, stb.);

i1) milyen miivészi és iizleti célt szolgal a remix valtozat elkészitése;

iil) a céloktdl fliggden milyen jellegli és mértékii legyen a beavatkozds az eredeti
hangfelvételbe;

iv) milyen kozonséget megcélozva keriiljon forgalomba a remix felvétel.

Az eljar6 tanacs véleménye szerint ez az egyértelmli szakmai gyakorlat éppen azért

alakult ki, mert a remix jellegli beavatkozés, illetve a remix felvétel elkészitése és

forgalomba hozatala mindharom emlitett jogosult jogait és jogos érdekeit érintheti. A

szakmai gyakorlat tapasztalatai szerint tehat a felek eleve abbdl indulnak ki, hogy a remix

elkészitése mind a mivek, mind pedig az érintett szomszédos jogi teljesitmények

esetében azok lényegét érintd modositdsnak mindsiilhet, az elézetes egyeztetés pedig

éppen az ebbdl kialakuld esetleges vitadk megeldzésére, kikiiszobolésére iranyul. Az eljard

tanacs a fentieket ugyanakkor hangsulyozottan a kialakult szakmai gyakorlat alapjan

allapitja meg, ettdl a gyakorlattol a felek adott esetekben természetesen eltérhetnek.

b) Az eljar6 tanacs allaspontja szerint — Osszességében vizsgalva a hangfelvételek
forgalomba hozott remix valtozataibol leszlrhet6 altalanos tapasztalatokat — a remix az
esetek tilnyomo tobbségében a mii Iényegét érintd modositasokat jelent. Ennek az az oka,
hogy a remix a legtobb esetben valéban a mar forgalomba hozott hangfelvétel



megujitasara torekszik, ahhoz pedig, hogy ez a cél ténylegesen megvaldsulhasson, tehat
az ismert dal valdban friss, ujdonsagot jelentd ritmussal, zenei hatdsokkal, hangzassal,
stb. kertilhessen a kozonség elé, jellemzéen a mii Iényegét érintdé modositdsokra van
sziikség. Ennek hidnydban mind a szerzd és az eléadomiivész, mind pedig a kiadd azt
kockaztatja, hogy csalddast kelt a rajongdkban, illetve vasarlokban, és a kozonség a remix
valtozat kiaddsat csupan ,,még egy bor lenytzasanak™ tekinti. Azaz az eredeti felvétel
kell6 mértékii megujitdsdnak hidnydban meghiusulhatnak a remix valtozat kiadasahoz
fluzott mivészi, illetve tizleti célok.

Minthogy a remix fogalmanak, tipusainak, céljainak és egyéb jellemzdinek teljes korii
elemzése terjedelmében és mélységében is jelentésen meghaladna a jelen szakvélemény
kereteit, az eljar6 tanacs a tovabbiakban a remix felvétellel kapcsolatos megallapitasait
kizarolag a megkeresés targyat képezo remix albumra korlatozza.

a)

b)

A megkeresés targyat képezé remix album a fentebb ismertetett tipusok kozil a
csekélyebb mértékili beavatkozast megvaldsitd remixek koz¢ tartozik, ahol a valtoztatas az
eredeti dalokhoz képest nem jelentds. A véltoztatasok a kdvetkezdkben 6sszegezhetok:

1) Az albumon szereplé néhany dal esetében megfigyelhetd szerkezeti modosités, a
dalok tobbsége azonban gyakorlatilag az eredetihez hasonld szerkezetben jelenik
meg.

i1) Az eredeti énekhangot egyes helyeken uj effektekkel (zengetéssel, illetve
visszhangositassal) modositottak, amelyektol azonban az eredeti hangkarakter nem
vdltozott.

ii1) Ugyancsak tortént néhany helyen tempovaltoztatas, ahol az eredeti tempoOt
szamitogépi beavatkozassal megvaltoztattak.

iv) Egyes helyeken hallhatd, hogy a remix sordn az eredeti énekhangot az énekestdl
szarmazd olyan korabbi énekhang felvételekkel cserélték ki, amelyeket az eredeti
hangfelvétel készitése soran rogzitettek és eltaroltak, annak végsd valtozatiban
azonban valamilyen okbdl nem hasznaltak fel.

v) Tobb helyen hallhat6 a dalok ujrahangszerelése, azaz olyan jellegii valtoztatas, hogy a
kisérdoszolamokat, ritmust, illetve harmoniat mas hangszerek szolaltatjak meg, mint az
eredeti hangfelvételen. Ezzel egyiitt a kiséret ritmusképletei is megvaltoznak.

vi) Egyes dalok hosszaban érzékelheték néhany masodpercnyi kiilonbségek, de ezek a
kompoziciok egészét, a dalok szerkezetét jelentésen nem valtoztattak meg.

A megkeresés targyat képezo remix albumon szerepld dalokrol, azok zenei alapelemeit (a
dallamot, a ritmust, a harmonidt, valamint a hangszin-kombindciokat, illetve a mindezek
egylittes hatdsabol kialakulo hangzast) figyelembe véve, Osszességében a kovetkezok
allapithatok meg. A remix albumon egyértelmiien megvaltozott az eredeti dalok ritmusa
¢s hangzasa. Nagyobbrészt valtozatlan maradt ugyanakkor a dallam és annak szovege,
tovabba — egy kivételtdl eltekintve — a dalok harmoéniaja. Az eljard tanacs megallapitasa
szerint mindezek alapjdn a megkeresés targyat képezd remix album zenei tartalma
Osszességében csak csekély mértékben tér el a zenekar stilusvilagatdl, azaz nem
szerepelnek rajta olyan zenei stiluselemek, amelyek gyokeresen idegenek lennének
példaul a zenekar el6z6 lemezén hallhatd zenei stilustol.

Az eljar6 tandcs allaspontja szerint a megkeresés targyat képezd remix album esetében a
valtoztatasok mértékérdl csak ugy lehet véleményt nyilvanitani, hogy annak soran
egyértelmiien kiilon kell vélasztani egyrészt a szerz6i jogi, masrészt a mivészi
szempontokat.



1) Szerz6i jogi szempontbdl az ismertetett valtoztatdsok Gsszességiikben egyértelmiien
elérik azt a mértéket, amelynek alapjan a remix album az eredeti dalokhoz képest a
mi  lényegét ¢érintd valtoztatdsnak mindsiil. A véltoztatdsok egyenként ¢és
onmagukban kétségkiviil nem jelentds mértékiiek, de 6sszeadodva — tehat figyelembe
véve, hogy a valtoztatasok az egyes daloknal a hangszerelést, a ritmust, a hangzast és
kis mértékben a harmoniat és a szerkezetet is érintik — mar a mi 1ényegét érintd
valtoztatasnak mindsiilnek.

i1) Mivészi szempontbdl az eljar6 tandcs nem lat megdllapithatonak 1ényegi
valtoztatasokat, mert a remix album stilarisan lényegében a zenekar el6z6 lemezén
hallhat6 zenei stilussal azonos kdrben maradt. Az eljard tanacs véleménye szakmai
szempontbo6l ennek inkébb az ellenkezdje, vagyis az, hogy a remix album nem nyujt
elég valtozatossagot az eredetihez képest, nem nyujtja azt a fajta megujulast,
frissitést, amely egyébként egy szakmai szempontbol jol sikeriilt remix albumtol
elvarhat6 lenne.

Ad 3.

Az eljaro tanacs fentebb mar ismertetett megallapitdsa szerint érzékelhetok néhany
masodpercnyi kiilonbségek az eredeti, illetve a remixelt dalok hosszaban, de ezek a
kiilonbségek a kompoziciok egészét, a dalok szerkezetét jelentdsen nem valtoztattdk meg.

Ad 4.

Az eljar6 tanacs ezen a kérdésen beliil elobb az eldadok énekhangjaval kapcsolatban feltett
kérdést értékeli (az alabbi a) és b) pontokban), majd onalldan foglalkozik azzal a kérdéssel,
hogy az énekhang modositasan tuli, egyéb valtoztatasok eredményezhetik-e azt, hogy az
egyiittes a hallgatok korében hatrdnyos megitélésben, vagy véleménynyilvanitasban
részesiilhet.

Az eljaro tanacs allaspontja szerint az eldadok énekhangjaval kapcsolatban feltett kérdésre
megint csak egyrészt a szerzéi ¢és szomszédos jogi, masrészt a miivészi szempontok
egyértelmi kiilonvalasztasaval lehet valaszolni.

a) A szerzdi joggal szomszédos jognak mindsiild eléadomiivészi jogok szempontjabdl a
perbeli remixelt dalok esetében az eléadok hanganyaga torzult az eredeti felvételekhez
képest. Mind az eredeti hangfelvételen az énekhangra alkalmazott effektek modositasat,
mind pedig az ¢ének eredeti tempojdnak szamitdogépi beavatkozassal torténd
megvaltoztatasat torzitasnak kell tekinteni. Egy énekes esetében a hangfelvételen rogzitett
eldadomiivészi teljesitmény Iényegét nyilvanvaléan az énekhang jelenti, ez az a
személyiségjegy, amelyet a zenemil el6addsa szempontjabdl ilyenkor meghatarozénak
kell tekinteni. Az eljaré tanacs megitélése szerint ennek az adott eset szempontjabol
lényeginek tekintendd személyiségjegynek az utdlagos, miivi (gépi) uton torténd
modositasat az eldadas eltorzitdsaként kell értékelni. Az eljard tanacs ennek megallapitasa
soran mérlegelte azt is, hogy az énekhangban eldidézett valtoztatas egy korabban mar az
eldadomiivész hozzajaruldsaval hangfelvételen rogzitett &és forgalomba hozott
eléadomiivészi teljesitményhez képest tortént. Ennek abbol a szempontbdl van
jelentésége, hogy a nyilvadnossag (a kozonség) szamara a zenemiinek az adott
eldadomiivésztdl (egyiittestdl) szarmazod eléaddsa mar széles korben ismertté valt, ez
pedig mindenképpen egyfajta mércét allitott fel arra vonatkozdan, hogy kifejezetten
ennek az adott eléadomiivésznek (egyiittesnek) a szempontjabdl mit kell ,,eredeti”, vagyis
az el6éadomiivész tényleges €s sajatos személyiségjegyeit hordozo eldadéasnak tekinteni.



b) Miivészi szempontbol ugyanakkor a perbeli remixelt dalok esetében az énekhangot érinté
valtoztatasok nem haladjdk meg azt a mértéket, amelyet ebben a miifajban szakmai
szempontbol szokasosnak lehet tekinteni. Az érintett zenekar altal képviselt konnytizenei
miifajban mindennapi gyakorlat, hogy az énekes hangjat — szdmitégépi vagy mas
studidtechnikai uton — mar a hangfelvétel eredeti valtozatanak elkészitésekor, tehat a
remix valtozatot megeldzden, illetve attdl teljesen fiiggetleniil megvaltoztatjak. Ennek
szamos oka lehet, példaul az, hogy ezen a médon ujszerti énekhang-hatasokat érjenek el,
vagy hogy az énekhangot felerdsitve, illetve hattérbe szoritva — a hangzas egészének
kialakitasa érdekében — egyenstlyt teremtsenek az egyes vokalis és hangszeres
eldadomiivészi teljesitmények kozott, stb.

Abban a kérdésben, hogy a perbeli remixelt dalok esetében az énekhang modositdsan tuli,
egyeb valtoztatasok eredményezhetik-e azt, hogy az egyiittes a hallgatok korében hatranyos
megitélésben, vagy véleménynyilvanitasban részesiilhet, az eljaré tanacs a kovetkezoképpen
foglal allast. A korabban kifejtettek szerint a megkeresés targyat képezo remix album zenei
tartalma Osszességében csak csekély mértékben tér el a zenekar korabbi stilusvilagatol, azaz
nem szerepelnek rajta olyan zenei stiluselemek, amelyek gyodkeresen idegenek lennének
példaul a zenekar el6z6 lemezén hallhat6 zenei stilustol. Ennek alapjan a hallgatok reakcidja
valdsziniisithetéen tobbirdnyt: egyrészt a valtoztatdsok valdoban jarhatnak azzal a
kovetkezménnyel, hogy az egyiittes a hallgatok egy részének korében hatranyos megitélésben,
vagy véleménynyilvanitasban részesiil, ugyanakkor, lehetséges az is, hogy a valtoztatasok a
hallgatok egy masik részének kifejezett tetszésével taldlkoznak, s6t nem zarhatd ki az sem,
hogy a remix album megjelenése az eddigiek mell¢ 1) hallgatdkat nyer meg az egyiittesnek.

Az eljard tanacs véleménye szerint itt olyan, az aktudlis zenei divatoktol, iranyzatoktol fiiggd
izlésbeli kérdésrdl van sz6, amelyre a tanacsnak nincs lehetdsége mindet kétséget kizaro
vélaszt adni. Ezért minddssze annak megallapitasara szoritkozik, hogy az eredeti és a remixelt
dalok kozotti stilaris hasonldsag alapjan az egyiittes hallgatosaga, kiilondsen pedig rajongoi, a
megkeresés targyat képezd remix album zenei anyagat valdsziniisithetéen nem fogjak nagy
szamban a zenekar kordbbi stilusatél idegennek, ahhoz képest befogaddi szempontbodl
riasztonak talalni.

Budapest, 2001. szeptember 6.

dr. Tomori Pal Victor Maté Berkes Gabor
a tanacs elnoke a tanacs eldado tagja a tanacs szavazo tagja

A birosag altal potlolag feltett kérdés:

A Szerz6i Jogi Szakértd Testiilet a felperesek és az I. rendi alperes altal eldterjesztett
észrevételekre nézve nyilatkozzon, hogy fenntartja-e valtozatlanul a szakértéi véleményben
irt, az I-V. rendi felperes mint eldadémiivész tekintetében elfoglalt allaspontjat, avagy azt
kiegésziti, illetéleg modositja-e?



Az eljaro tanacs valasza:

1.

Az eljar6 tandcs a felperesek, valamint az [. rendli alperes 4ltal eldterjesztett
¢szrevételekre nyilatkozva ugy foglal allast, hogy szakvéleményét valtozatlanul
fenntartja, azt sem kiegésziteni, sem modositani nem kivanja.

Az I-V. rendi felperesek a szakvéleményben foglaltakat elfogadtak.
A VL. rendi felperes a szakvéleményben foglaltakkal alapvetden egyetértett.

Ezen tGlmenden, észrevételként egy kérelmet is megfogalmazott, miszerint a Testiilet
foglaljon 4llast abban a kérdésben is, hogy ,,Szokdsos dolog-e¢ egy egyiittes elsé albumat
kovetden — kozvetleniil a masodik album megjelenése eldtt — remix albumot kiadni?”. Ezt
a kérelmet az eljar6 tanacs a birosag fent hivatkozott végzésére tekintettel, a Testliletnek
cimzett Gjabb megkeresésként értékeli és — a 20/01. szamu szakvéleményben foglaltak
érintetlentil hagyasa mellett — ilyen jabb megkeresésként valaszolja meg.

Az eljar6 tanacs szakmai ismeretei szerint egyaltalan nem szokdsos dolog egy egyiittes
elsé albumat kdvetden — kozvetleniil a masodik album megjelenése eldtt — remix albumot
kiadni. Ez ugyanis szdmos szempontbol, de kiilondsképpen kereskedelmi szempontbol
hatranyosan befolyasolhatja a megjelenés eldtt allo album iizleti eredményességét. Az
ilyen gyakorlat nyilvanvaloan ellenkezne a hangfelvétel-kiadok ésszerli piaci
magatartasdval. A szakmai szokasok szerint egyébként az a jellemzo, hogy legkordbban
egy ¢év elteltével jelentetik meg az eredeti hangfelvétel Un. remix valtozatat. A
kereskedelmi-értékesitési tapasztalatok szerint ugyanis altalaban ez az idétartam, amely
alatt az érdeklédés az eredeti hangfelvétel irant olyan mértékben csokkenhet, hogy a
elotérbe keriilnek a remix valtozat kiadasdhoz fliz6d6 mivészi-iizleti célok (lasd a
szakvélemény 3-4. oldalat a remix céljanak dsszefoglalasarol).

Az 1. rendii alperes az ¢észrevételeiben alapvetden osztotta a szakvéleményben
kifejtetteket. Véleménye szerint azonban a szakvélemény egyes vonatkozédsaiban
ellentmondo, kiegészitést igénylé allaspontokat fogalmaz meg. Az eljard tanacs ezzel
kapcsolatban megismétli azon allaspontjat, hogy szakvéleményét valtozatlanul fenntartja,
azt — az alabbiakra tekintettel — sem kiegésziteni, sem modositani nem kivanja,

Az 1. rendii alperes észrevételeinek 5. pontjahoz

a) Az észrevételben kifejtetteket az eljard tandcs a szakvélemény kialakitdsa soran mar
figyelembe vette. Ez kideriilhetett tobbek kozott abbol is, hogy az eljar6 tanacs — a
remix albumon az eredeti hangfelvételhez képest elvégzett valtoztatdsok
Osszegzésekor — a kovetkezdképpen fogalmazott:

»Az eredeti énekhangot egyes helyeken uj effektekkel (zengetéssel, illetve
visszhangositassal) modositottak, amelyektdl azonban az eredeti hangkarakter nem
valtozott” (a szakvélemény 6. oldaldnak a) ii) pontja; a ddlt betiis szoveg az eljaro
tanacs kiemelése).



b) A szakvéleménybdl tovabba nem csupan az deriilhetett ki, hogy az eljaré tanacs mar

figyelembe vette az észrevételben kifejtetteket, hanem az is, hogy a tanacs nem osztja
az . rendi alperes azon vélekedését, miszerint az énekhang (7)) effektekkel torténd
modositdsa nem eredményezheti az el6adas eltorzitasat.
A koOzOnség tagjai szamara a hangfelvételen elsé izben rogzitett és forgalomba hozott
eldadomiivészi teljesitmények jelentik az el6adds eredetijét, autentikus valtozatat.
Ezen beliil természetesen az énekes eléadomiivész szempontjabdl is a hangfelvételen
elsd izben rogzitett és forgalomba hozott — esetiinkben az eredeti effektekkel
modositott — énekhang mindsiil az eldadds etalonjanak. Az elsé izben torténd
forgalomba hozatallal az effektekkel modositott énekhang az eldadéds integrans
részéveé valik, és a tovabbiakban ez az a mérce, amellyel a kozonség tagjai Osszevetik
az el6adas, ezen belill az énekhang barmely utolagos, példaul uj effektek
hozz4adasaval torténd modositasat.

Azt a tényt, hogy az énekes eléadomiivész hangjara az eredeti hangfelvételen is
effekteket alkalmaztak, semmiképpen nem lehet altalanos ¢és feltétlen
felhatalmazasként értelmezni barmilyen tovabbi effektek utdlagos, tetszés szerinti
alkalmazasara, példaul az eredeti effektek mas effektekkel vald kicserélésére,
felvaltasara.

c) A fentiekre tekintettel az eljard tanacs az 1. rendil alperes észrevételében kifejtett
vélekedést tartalmilag €s jogilag is tévesnek tartja.

6. Az I rendl alperes észrevételeinek 6., 7. és 8. pontjdhoz egyiittesen

a) Az eljaro tanacs az eredetileg forgalomba hozott, illetve a remix albumon szerepld
hangfelvételeket tobb szempontbol is megvizsgalta és Osszevetette. A tobbszempont
vizsgalatot a birosag altal feltett kérdések tették sziikségessé, amelyek egyszerre
iranyultak a remix mibenlétének, jellegének altalanos, atfogd ismertetésére, illetve
egyes szakmai-gyakorlati kérdések elemzésére. A szakvélemény az egyes vizsgalati
szempontokat és az annak alapjan levont kovetkeztéseket minden esetben vilagosan
¢és egyértelmiien elkiilonitette.

Az eljard tandcs a remix mibenlétének, jellegének ismertetése sordn felhivta a
figyelmet arra, hogy e kérdés megvalaszolasakor ,,figyelemmel kell lenni arra, hogy a
remix nem csupan az eredeti mii, hanem az eredeti, hangfelvételre rogzitett
eléadomiivészi, illetve hangfelvétel-eldallitoi  teljesitmény  integritasaba is
beavatkozast jelent. Vagyis a remix nem csupan a szerz6i mil, hanem az érintett
szomszédos jogi teljesitmények ,,Iényegét” is érintheti” (a szakvélemény 5. oldaldnak
3. bekezdése). Az eljar6 tanacs ennek megfelelden kiilon vizsgalta a remix hatasat és
kovetkezményeit egyrészt az eredeti miivek, masrészt a hangfelvételre rogzitett
szomszédos jogi, igy eldadomiivészi teljesitmények esetében.

Az eljar6 tanacs zenemiivész szakértdi ezen tulmenden természetesen zeneszakmai,
tehat miivészi-zeneesztétikai szempontbol is elemezték és dsszevetették az eredetileg
forgalomba hozott, illetve a remix albumon szereplé hangfelvételeket. Ennek soran
nyilvanvaléan nem a valtoztatdsok jogi hatdsait ¢és kovetkezményeit vizsgaltak,
hanem a birosag altal feltett kérdésekhez kapcsolodd miivészi-szakmai szempontokat,
azaz, hogy a remix album a szakmaban jartas gyakorld zeneszerzd, illetve zenei



b)

d)

eldadomiivész szempontjabdl milyen megitélés ala esik, mennyiben felel meg példaul
a remix altaldnos céljanak, vagyis a mar forgalomba hozott hangfelvétel
megujitasanak, milyen mértéki stilaris eltérést jelent a zenekar korabbi lemezétol,
stb.

Az eljaro tanacs a fentiekre tekintettel semmilyen ellentmondéast nem 14t abban, hogy
egy hangfelvétel remix valtozata a szerz6i és szomszédos jogok szempontjabol
torzitasnak mindsiil, miivészi-zeneesztétikai szempontbol azonban ,,lényegében a
zenekar el6z6 lemezén hallhat6 zenei stilussal azonos korben marad”, tovabba ,,nem
nyujt elég valtozatossagot az eredetihez képest, nem nyujtja azt a fajta megtjulést,
frissitést, amely egyébként egy szakmai szempontbol jol sikeriilt remix albumtol
elvarhat6 lenne” (a szakvélemény 7. oldaldnak c) ii) pontja).

A vizsgalati szempontok ilyen egyértelmi kiilontartasaval az eljar6 tanacs egyébként
tobb helyiitt és hangsulyozottan utalt arra, hogy a remix beavatkozés jellegének és
mértékének tartalmi-jogi megitélése, illetve miivészi-lizleti eredményessége két kiilon
kérdés, amelyek kozott nincs sziikségképpeni kapcsolat.

Szemben az eljardé tandcs altal alkalmazott modszerrel, amely a vizsgalati
szempontokat és az annak alapjan levont kovetkeztéseket minden esetben vilagosan
¢s egyértelmlien kiilontartotta, az I. rendl alperes észrevételei tendencidzusan
jogszabalyi rendelkezések értelmezésére irdnyulo tényeket €s mindsitéseket allitanak
szembe miivészi-zeneesztétikai megallapitasokkal, holott a szakvélemény ezeket a
birésag méas-mas kérdései kapcsan és egymastol vilagosan elvalasztva targyalja.

Az eljar6 tanacs ezért ismételten felhivja a figyelmet arra, hogy amikor a
szakvélemény kifejezetten ¢és hangsulyozottan ,,szerzéi jogi szempontbol” tesz
valamilyen megallapitast, akkor az ugy kell érteni, hogy a megallapitast ,,szerzdi jogi
szempontbol” tette. Amikor pedig a szakvélemény kifejezetten és hangstlyozottan
,,mveészi szempontbol” tesz valamilyen megallapitast, akkor azt ugy kell érteni, hogy
a megallapitast ,,milivészi szempontbdl” tette.

Az 1. rendi alperes észrevételeinek 8. pontjaban megfogalmazott kérdéssel
kapcsolatban az eljaré tandcs megismétli a szakvéleményben mar kifejtett azon
allaspontjat, hogy az album egésze szempontjabdl nem a valtoztatdsok mennyiségét
¢és mértékét, hanem azok Osszesitett hatasat tartja dontének. A dalok egyenként vald
elemzését ezért az eljar6 tandcs nem tartja sziikségesnek, az wugyanis a
szakvéleményben foglaltakat érdemben nem befolyasolja.

A torzitas” kifejezés értelmezésénél ra kell mutatni arra, hogy torzitas
megallapitdsanak nem feltétele, hogy az ennek alapjaul szolgald valtozatas a mii vagy
az eldadas esztétikai megitélését is rontsa. Ahogy a szerz6i jog altal biztositott
védelem fennallta, Gigy a szerzdi jog altal biztositott védelem érvényesiilése sem fiigg
az erre vonatkozoan kialakitott esztétikai értékitélettdl. Egyaltalan nem kizart ennek
folytin az olyan, szerzéi jogi szempontbdl kétségkiviil torzitdsnak mindsiild
valtoztatas, amely a mill vagy eldadés esztétikai megitélését a kozonség egy részének



korében akar javitja (pl. az eredetileg fekete-fehér valtozatban késziilt filmek
szamitogéppel generdlt ,kiszinezése”). Az eljar6 tandcs allaspontja szerint
ugyanakkor a szerzdi jog intézményét alapjaiban kérddjelezné meg olyan vélekedés
elfogaddsa, amely szerint a szerzéi jog altal biztositott védelem csak addig
érvényesiilhet, amig annak eredménye, illetve gyakorlati kifejezdédése a kozonség
korében kedvezd esztétikai értékitéletben részesiil.

7. Azl rendl alperes észrevételeinek 9. pontjahoz

Az 1. rendl alperes ugy vélekedik, hogy ,,amig a modern technikai eszkozokkel
végrehajtott tempdvaltozas nem jar az énekhang hangmagassagénak vagy hangszinének
megvaltoztatasaval, addig az énekes produkcidja nem modosul”. Az eljard tanacs
allaspontja ezzel szemben az, hogy ,az ¢ének eredeti tempdjanak szadmitogépi
beavatkozassal torténd megvaltoztatasat torzitasnak kell tekinteni” (a szakvélemény 7.
oldaldnak 4. a) pontja).

Ugyanazon zenei gondolat kiilonb6z6 tempdban més-més hatast valthat ki, sét, akar
ellenkezd jelentést is nyerhet. Egy lassu dallam felgyorsitva groteszkké valhat, illetve
megforditva, egy jatékos dallam lassan megszolaltatva gyaszos karaktert is 6lthet. Ehhez
nem kell sem hangmagassagot, sem hangszint valtani. Csak tempo6t. Ezzel az eszkozzel
egyébként mar klasszikus zeneszerzok is éltek: pl. Schubertnek a két granatosrol szolo
hires daldban a Marseillaise lasst idézése gyaszinduloként hangzik.

Az eljaré tanacs minderre tekintettel szakvéleményét valtozatlanul fenntartja, azt sem
kiegésziteni, sem mddositani nem kivanja.

Budapest, 2002. szeptember 10.

dr. Tomori Pal Victor Maté Berkes Gabor
a tanacs elnoke a tanacs eldado tagja a tanacs szavazo tagja
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