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A birosag altal feltett kérdések:

1. A birésag altal rendelkezésre bocsatott biinteté iratok tartalma és biinjelek
tanulmanyozéasa alapjan valaszt kell adni arra, hogy amennyiben jogsértés tortént,
mekkora a vagyoni hatrany 0sszege?

2. Mekkora szerzéi jogdij jart volna torvényesen az alkot6 jogutodjanak?

Az eljaro tanacs valasza:

A kérdésekre valo valaszadasnal az eljard tanacs abbol indult ki, hogy a szerzdi jogsértés
mikor és milyen cselekménnyel valosult meg, és ennek kovetkeztében a szerzot, illetve a
szerz6i jogi jogosultat mekkora vagyoni hatrany érte.

Az iratokbol megallapithatd, hogy W. A. szerzé és az E. Kiado kozott 1970-ben szobeli
megallapodas alapjan a Kiado — a szerz6 altal a ... cimli mi illusztracidjaként készitett 14
rézkarc — tovabbi nagyobb méretli valtozatat 700 példanyban, azaz a 14 db-bol allo sorozatrol
1évén sz6 700 X 14, 6sszesen 9800 darabot nyomtatas itjan sokszorositatta.

A szerz6i jogrol szo16 1970-ben hatalyos, 1969. évi II1. torvény — a jelenleg hatalyos 1999.évi
LXXVI. torvényhez hasonléan — a mi nyilvanossagra hozatalat, felhaszndlasat a szerzo,
illetve a jogosult irasbeli engedélyéhez koti, és a szerzdnek, ill. a jogosultnak a felhasznalas
ellenében dijigényt allapit meg.

A felhasznaldsi szerzddések feltételeit és a dijak mértékét miifajonként, illetve fobb
felhasznalasi modonként a szerzdi jogi torvényhez ¢és a végrehajtasi rendeletéhez kapcsolddod
1999. szeptember 1-ig hatalyos mivelddési miniszteri rendeletek hataroztak meg. E
rendeletekben megallapitott dijmértékeket a szerz6dd felek a 80-as évek végétdl kezdédden
egyre inkabb melldzték €s a valos piaci viszonyok szerint alakitottak a dijakat.



A korabban hatalyos szerzdi jogi torvény értelmében felhaszndlds a mi nyilvanossagra
hozataldhoz sziikséges folyamat, ami elsé 1épésben a sokszorositdssal mar megvalosult. A
szerz6i jogsértés kovetkezményeit azonban a felek (akkor legalabbis ugy tlint, hogy
véglegesen) megallapodéssal — a jogsértéssel eldallitott miivek megsemmisitésével —
rendezték.

A szerzOi jogok megsértése ¢és ennek koOvetkeztében vagyoni hatrany keletkezése a
megsemmisitésre itélt, utobb eldkeriilt nyomatok forgalomba-hozatalaval, kereskedelmi
forgalmazasaval és kidllitasaval 1996-ban megvalosult. A miiveknek a szerzd, illetve halalat
kovetden a szerzdi jogokkal rendelkezd jogutddainak az engedélye nélkiili felhasznalasaval a
szerz6 személyhez fliz6d6 és vagyoni jogai sériiltek.

A szerzdi jogok megsértésével Osszefiiggésben a szerzot, illetve halalat kovetden a jogutodot
ért vagyoni hatrany 0Osszegét jelen biintetdligyben a Biintetd Torvénykonyvnek a vagyoni
hatrany fogalmara vonatkozo6 értelmezése, a vagyonban okozott kar és az elmaradt vagyoni
eldny alapjan lehet meghatarozni. Ez a gyakorlatban azzal az 6sszeggel azonos, ami a szerzot,
illetve a jogutodot a jogszerl felhasznélas ellenében ténylegesen megillette volna.

Lényegében tehat a Szakértd Testiilet eljard tandcsa az elsd kérdésre adott valasszal egyuttal a
masodik kérdésre is valaszt ad.

A jogsértés altal okozott vagyoni hatrany Osszegét a kovetkezd szempontok alapjan
allapitotta meg az eljard tanécs.

A szerzok jogutddait ért vagyoni hatrany annak az 0sszegnek felel meg, amelyhez a szerzé
miiveinek jogszeri felhasznaldsa esetén jutottak volna. A szakmaban kialakult és mind
nemzetkdzi, mind hazai szinten kovetkezetesen alkalmazott gyakorlat az, hogy a miivészi
rézkarcok példanyszama a 100 példanyt nem haladja meg, mert az ezen feliili példanyok
értéke mar alacsonyabbnak szamit. A miipéldanyok értékét az is befolyasolja, hogy a miivész,
illetve jogutodja aldirta-e. Ebben az esetben a miivész 6zvegye lett volna jogosult maximum
100 példany aldirdsara a kialakult gyakorlat szerint. Az eljar6 tanacs a mipéldanyok
értekének megallapitasanal azt is figyelembe vette, hogy sorozatr6l van sz6. Egy mappa a
muivész 14 miivének nyomatat tartalmazza.

Mindezek alapjan az eljar6 tanacs az 1996-ban érvényes arakkal kalkuldlva 100 példany
eldallitasa esetén egy mappa értékét akként allapitotta meg, hogy az — megfeleld mindségben



eléallitva és aldirva — 180.000-200.000 forintos artartoméanyba esett volna, ami a mappan
beliili miipéldanyokra bontva mintegy 13.000-15.000 forintnak felelt volna meg. Az iratokbdl
kidertil, hogy jogszerl felhasznalas esetén a jogutdédok csak 100 példany kiadasahoz jarultak
volna hozza.

Ami a jogszerii felhasznalas esetén jard szerzOi jogdijat illeti, az eljard tanacs figyelembe
véve a konyvkiadoi és miikereskeddi gyakorlatot, valamint azt, hogy W. A. jogutddjai a
miivész életmiivének rangjat és lezartsagat tekintve milyen alkupozicioban lehettek volna,
megallapitja, hogy a mappak értékesitésébdl befoyod ar legalabb 50%-a illethette volna meg
Oket szerzoi jogdijként. Ez a mappankénti 180.000-200.000 forintos arat és a mappak
példanyszamat alapul véve minimalisan 9.000.000-10.000.000 forintot tett volna ki.

Megjegyzi azonban az eljar6 tanacs, hogy a szakmaban nem kizart az sem, hogy a szokasos
100 példany felett is kiadnak nyomatokat. Ezeknek az 4ra azonban, mint ahogy erre a
fentiekben utalt az eljaré tandcs, kisebb a 100 példany esetében szdmitott arnal.

Budapest, 2000. november 17.
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