14. melléklet a 44./2015. (X1.2.) MvM rendelethez
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Osszegezés az ajanlatok elbiralasarél
I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1. Név és cimek

Hivatalos név: Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala

Postai cim: II. Janos Pal papa tér 7.

Varos: Budapest | Postai irdnyitoszam: 1081

I1. szakasz: Targy

I1.1.1) A kozbeszerzés targya: ‘ SAP support

11.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés
mennyisége: Termék Termék cikkszama mennyiség
megnevezése

modultanacsadé | SLIC20 SZOLG11 2280 +30% opcid

Projektvezetd | SLIC20_SZOLGO02 323 +30% opcid
fejlesztd SLIC20 SZOLG12 1140 +30% opcid

IV. Szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete Kbt. II. rész

szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: 2015. évi CXLIIL térvény (a tovabbiakban Kbt.)

alapjan a  kOzpontositott  kdzbeszerzési
rendszerben megkotott DKMO1SLIC20
azonosito szamu keretmegallapodasos
kozbeszerzési eljaras masodik részét a Kbt. 105.
§ (2) bek. b) pontja szerint

IV.1.3) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras | -
esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
korillmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras | -
esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
korillmények ismertetése:

1V.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozé kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:
A hirdetmény szama a Kdzbeszerzési Ertesitoben:

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo | 2021. junius 03.
eljaras esetén az eljarast megindito felhivas
megkiildésének, illetdleg a Kézbeszerzési
Hatosag tajékoztatasanak napja:

IV.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok -
eredményének ismertetése érdekében tett
intézkedések ismertetése:

IVv.24) Elektronikustol eltéro
kommunikacios eszkozok alkalmazasanak
indoka: Kozbeszerzési dokumentumok
elektronikustol eltéro moddon torténd

rendelkezésre bocsatasanak indoka:




V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerzodés szama: 1 Rész szdma: SAP support

Az eljaras eredményes volt

| X igen o nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

o A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek
mindsitették.

Az eredménytelenség indoka:

0 A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e
uj eljaras

0 igen 0 nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok:
Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk
indokolasa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az
érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet
elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal
tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok 3db

A beérkezett ajanlatok szama:

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve és cime alkalmassaguk I Ajanlattevo

indokolasa és ajanlatuknak az értékelési Neve: ERP  Consulting Informatikai és
szempont szerinti tartalmi eleme(i): Tanacsado Zrt.

Cime: 1037 Budapest, Montevideo 1t 6.
Osszesen ajanlati ar (netto Ft): 54 102 500 Ft

IL. Ajanlattevo
Neve: T-Systems Magyarorszag Zrt.,, NTT
DATA Business Solutions Kft.
Cime: 1097 Budapest Konyves Kalman koruat
36., 1177 Budapest Neumann Janos u. 1.
Infopark A. ép. fszt.
Osszesen ajanlati ar (netto Ft): 51 908 000 Ft

Ajanlattevé megfelelt az el6irt feltételeknek és

nem all kizard okok hatélya alatt.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldalara
az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb
oldalara pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatod
pontszam alsd és felsd hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek
(moédszereknek) az ismertetése, amellyel az
ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok
szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a
ponthatarok k6zotti pontszamot:

Az ajanlatok értékelési szempontja a Kbt. 76. §
(2) bekezdés a) pontja alapjan a legalacsonyabb
ar.




V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, az
ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Neve: T-Systems Magyarorszag Zrt.,, NTT
DATA Business Solutions Kft.

Cime: 1097 Budapest Konyves Kalman korat
36., 1177 Budapest Neumann Janos u. 1.
Infopark A. ép. fszt.

Osszesen ajanlati ar (netto Ft): 51 908 000 Ft

Ajanlattevd megfelel az eldirt feltételeknek és
nem all kizard6 okok hatalya alatt, és ezen
ajanlattevo tette a legalacsonyabb ar szempont
szerinti legkedvezdbb ajanlatot.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto
legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, az
ellenszolgaltatas osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele

0 igen X nem

A nyertes ajanlattevd ajanlatdban a
kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezobb
ajanlatot tevo ajanlataban a kozbeszerzésnek
az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevo alvallalkozot kivén igénybe venni:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé

szervezetek

Az er6forrast nytjto szervezet(ek) és az
alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevo
ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlattevé ajanlataban:

Az er6forrast nyljto szervezet(ek) és az
alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevo
ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes
ajanlatot kovet6 legkedvezdbb ajanlatot tevo
ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az
érvénytelenség indoka:

Neve: 4IG Nyrt., BCS BUSINESS
CONSULTING SERVICES Kft.,, Tigra
Rendszerhaz Kft., FORNAX SI Kft.,

Techwave Hungary Zrt., IMG Solution Zrt.
(1037 Budapest Montevideo u. 8., 1118
Budapest Rétkdz utca 5., 1115 Budapest
Bartok Béla ut 105-113., 1123 Budapest
Taltos utca 1., 1138 Budapest Dunavirag utca
2-6. 1. torony ¢ép. 6. em., 1023 Budapest
Lajos utca 26.)

Ajénlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bek. e)
pontja alapjan, arra vald tekintettel, hogy a
hianypotlési felhivas ellenére sem nyujtottak
be az ajanlattevd nyilatkozatit arra
vonatkozo6an, hogy:




a cégkivonat szerint cégiigyben el
nem  birdlt  moddositds  van-e
folyamatban

a szerzddéstervezetet elfogadjak

a Kbt. 62. § (1)-(2) bekezdésében
foglalt kizaré okok tovabbra sem
allnak fenn ajanlattevével szemben.

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet -
elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal
tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészité informaciok

VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerz6déskotési moratorium idotartama

2021. jalius 01. - 2021. jalius 12.

VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idépontja:

2021. julius O1.

VI.1.3) Az osszegezés megkiildésének idopontja:

2021. julius O1.

VI1.1.4) Az osszegezés mdodositasanak indoka

VI.1.5) Az osszegezés modositasanak idopontja

VI.1.6) A maodositott oOsszegezés megkiildésének
idopontja

VI.1.7) Az osszegezés javitasanak indoka

VI.1.8) Az osszegezés javitasanak idopontja

VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének
idopontja

VI1.1.10) Tovabbi informaciok:






