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»E konyv pellengérre allitja a hivatalos torténet kozponti és leginkdbb felmagasztalt allitasat,
miszerint a dereguldlt kapitalizmus a szabadsagban sziiletett, és a korlatok nélkiili szabad
piac kéz a kézben jar a demokraciaval. Ezzel szemben lathatjuk majd, hogy e fundamenta-
lista kapitalizmus vilagra jovetelénél a kényszerités legdurvabb formai voltak jelen, melye-
ket egyarant alkalmaztak a tarsadalmon mint kozosségen és emberi testek megszamlalha-
tatlan sokasdgan. Korunk szabad piacanak torténete — melyet leginkabb a korporatizmus
felemelkedéseként irhatunk le — valéjaban sokkrol sokkra halad.” Igy hatdrozza meg Klein
miive mondanival6janak velejét. Merész, szerfelett merész, hiszen ezzel szembe megy a
makrogazdasagtan uralkodé aramlatéval. Igazabol nem is lenne ez kockazatos, ha pusztan
elméleti vitarol lenne sz6, azonban a tét a mai vilagban szinte mérhetetleniil nagyobb: amint
6 maga is nagyon vildgosan leirja, a gazdasag feletti uralomnak, finomabban a gazdasag
korményzasanak megalapozasa.

Paul Krugman: Elég legyen a valsagbol! MOST! (Akadémiai Kiadd, 2012 - . Iparjogvédel-
mi és Szerzdi Jogi Szemle 2013/3. sz.) c. konyve kapcsan idéztiik a kozgazdasagi Nobel-dijas
Paul A. Samuelson, a modern kozgazdasagtan egyik megalapozoéjanak szavait: ,,A kozgaz-
dasagtan legalabb annyira miivészet marad mindig, mint amennyire tudomanynak szamit.”
Tegyiik hozza: Az elméletalkotok dolgat enyhén szdlva végletesen megneheziti, hogy az
egymast kolcsondsen meghatarozé gazdasagra és tarsadalomra maradéktalanul érvénye-
sek Hérakleitosz tételei: ,Semmi sem allando, csak a valtozas maga’, kovetkezésképp, (kissé
egyszerusitve) ,,Kétszer nem lépsz ugyanabba a folydba”. Nyilvanval6an a kozgazdasagtan is
olyan tudomany, amelynek az adja a gyakorlati értékét, ha elvei, tanitdsai, iranymutatdsai a
gyakorlatban alkalmazhatdak, hiszen mésként mi hasznat vennénk. A talalmanyok szaba-
dalmi oltalmardl sz616 1969. évi II. térvényiinknek a szabadalmazhatdsag feltételei soraban
volt egy igen j6 meghatdrozasa: ,A gyakorlatban alkalmazhat6 a megoldas, ha azonos ered-
ménnyel ismételten megvaldsithatd” (Szt. 5. §). A makrogazdasagtan gyakorlati alkalmaz-
hatéségara vetitve és az el6bb felhozottakra visszautalva ez az a probléma, amelynél az ész
megall és egyhelyben zokog.

Mindezt, amint jeleztiik, az teszi kritikus jelentségtivé, hogy a modern vildgban a makro-
gazdasagtan doktrinai a kormanyzatok gazdasagpolitikajanak alapjaul — vagy épp tiriigyéiil
- szolgalnak. Aki pedig azt véli latni, hogy a globalizacié sodraban az uralkodé - vagy azza
emelt - doktrina a kormanyzatok f6lé kerekedett, gyakran még a mutatis mutandis moz-
gasterét sem adva meg nekik, az nem biztos, hogy téved. Az elmélet sulyanak, a gazdasdgra,
annak szerepléire, s koztiik az emberek életére gyakorolt igen nagy hatdsanak, masrészt
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gyakorlati igazoldsa ,,nehézségeinek” (merészebben szdlva lehetetlenségének) Gsszevetése
pedig nehezen elkeriilhetetlenné teszi azt a kovetkeztetést, hogy a makrogazdasdgtan dokt-
rinai a hittételek szintjére emelkedtek, emlékeztetve a korra, amikor a vallds fonddott 6ssze
a kormdnyzé hatalommal, és nem nélkiilozve az eretnek vonulatot sem. Ezt tekintetbe véve
elmondhaté, hogy Klein e kényve a féaramlattal szembeni vegytiszta eretnekség, a képletes
vartemplom kapujara kiszegezett kihivo tételek sora és gyakorlati példakkal torténé bizo-
nyitasa.

Karl Marxhoz kegyesek voltak az istenek: a vildgat uralé hatalmak nem lattak annyi redlis
fenyegetést e szigori proféta kritikaiban és a vilag hatalmi struktarajat illetd elméletében,
hogy érdemesnek taldljak vele szemben megtagadni Rousseau hires mondasat, jelesiil, hogy
»az elégetés nem valasz”. Klein konyve a mai roppant erés tomegkommunikacioés fehérzajban
talan ,,csak egy konyv” marad, dm mindenképpen nagyon is méltd a figyelemre. S mert benne
a féaramlat egyik legmeghatarozdbb ideoldgusa, Milton Friedman és kozgazdasagi iskoldja
doktrinajanak gyakorlati kovetkezményeit taglalja, némi rezignalt cinizmussal hozzatehet:
aki utdlja Milton Friedmant, rossz ember nem lehet! Aki viszont nem ért egyet ezzel, annak
is lehet igaza! Magat Friedmant 6 igy jellemzi: ,,a korlatlan kapitalizmus atyamestere, akinek
a vilag a modern, hipermobilis globalis gazdasag szabalykonyvét koszonheti”

Folytatva a fent megkezdett idézetet: ,,A tétek magasra kasztak. A korporatistdk szovet-
sége immdr a végs6é hatarokat ostromolja: az arab vilag zart olajpiacait és a nyugati gaz-
dasagok olyan szektorait, melyeket mar régéta dvnak a haszonelvii befektetéktél — mint
a katasztréfavédelem vagy a hadseregek fejlesztése. Mivel még nyomokban sem latszik a
kézmegegyezés keresésének igénye eme alapvetd szolgaltatisok privatizalasaban, a célok
eléréséhez egyre fokozddé erészakhullam és egyre hatalmasabb katasztréfak sziikségeltet-
nek. Ugyanakkor, mivel a sokk és a valsag szerepét ilyen tokéllyel eliminaltak a szabad piac
felemelkedésének hivatalos torténetébdl, az Irakban és New Orleansban alkalmazott széls6-
séges megoldasokat a legtobben a Bush-adminisztracié kiilonds hozza nem értése és haveri
alapon folytatott politikdja szamldjara irjak. Ekozben a helyzet valéjaban az, hogy a Bush-
kormanyzat tettei mindossze egy 6tven éve folyd, a piac teljes felszabaditdsat célz6 kampany
hihetetlentil erészakos és igen kreativ végkifejletét jelentették”

»Amikor eszméket tesziink felel6ssé a hiveik altal elk6vetett blinokért, igencsak koriil-
tekint8en kell eljairnunk” - irja Klein. Ugyanakkor igen vilagos torténelmi korképet ad az
eszmék és a tényleges torténések osszefonddasarol. Marx (micsoda témat jelentene neki
a globalizacio!) esetében még emberoltok teltek el, amig eszméit alapul/iiriigyiil vették a
»lenini ut” vezet6i. Friedman doktrindjanak atiiltetése az orszagok gazdasagpolitikdjanak
gyakorlataba, olvashatjuk, idealis koriilményeket teremtett a mai széhaszndlattal multiknak
nevezhetd nagyhatalmu cégek szamara, amelyek igen gyorsan minden t6liik telhet6t meg is
tettek ezért, felhasznalva ennek érdekében befolyasukat az USA kormdanyzatéra is. A dokt-
rina moddszeres exportalasan til hamar eljutottak az azzal szemben halad6 kormanyzatok
erészakos eltavolitasahoz — amiben, amint Klein tényekkel bemutatja, hathatds segitséget
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kaptak az USA kormanyzatdnak berkeibdl is. Hodité hadjarataik elsd terepeit a konyv igy
nevezi meg: ,,A rendszervaltas leckéi: Brazilia és Indonézia’, s mig az el6bbiben a megvald-
sitds még csak mérsékelt fizikai brutalitassal ment végbe, az utébbiban mar ,, Az alkalmazott
terror olyannyira konyortelen volt, oly mértékben meghaladta az emberek legbaljoslatubb
varakozasait, hogy egy nép, mely hetekkel kordbban még egyként kiallt orszéga fiiggetlen-
ségéért, most kelléen megrettent, hogy 6nként 4tadja az iranyitast Suhartonak és pribékjei-
nek” Klein idézi: ,Ralph McGehee szerint, aki a puccs idején a CIA miiveleti vezetdje volt,
Indonézia egy ‘mintahadmtivelet volt ... Minden komolyabb véres esemény, melyet Wa-
shington vezényelt le, Suharto hatalomra kertiléséhez kothetd. A siker azt jelentette, hogy
[ezt a sémét] Gjra és Gjra alkalmazzék majd’” Es valoban, nem sokkal késébb kovetkezett
Chile, az Allendét megbuktatd puccs és a terror.

Az Akadémiai Kiad¢ ezzel ajanlja e kdnyvét: ,,Barmerre tekintsiink is a f6ldgolyon, Nagy-
Britanniétél az Egyesiilt Allamokon és Azsién at a Kozel-Keletig, mindeniitt jelen vannak a
hatalom birtokosai, akik hasznot hiiznak a kdoszbdl, kihasznaljak a vérontast és a katasztro-
fékat, hogy brutdlis modon sajat képiikre forméljék a viligot. Ok a sokkdoktorok. A Sokk-
doktrina, e lebilincseld és revelativ munka ravildgit korunk titkos térténetére. Mikor sokat
latott ujsagiroként Naomi Klein a nyereségvagy globalis lovagjainak nyomaba eredt, olyan
informécidkra és kapcsolatokra bukkant, melyek még 6t is megdébbentették. Almaban sem
hitte volna, hogy a sokkdoktorok nézetei ilyen mértékben eluraltak vilagunkat, mint ahogy
hatalomra keriilésiik torténete is minden képzeletet felilmult. A szok6ar nyoman besoport
millidrdok, Oroszorszag kifosztasa és az iraki hdborus helyzet kihasznaldsa mind-mind egy
folyamat allomdsai, melyben a haszon novekedésének gyilkos tempojat csak az ennek érde-
kében elkovetett gyilkossagok brutalitasa mulja feliil”

A Wikipédia elmondja, hogy a 43 éves kanadai szerz6 tarsadalmi aktivista, aki a korpora-
cids globalizaciot illetd politikai elemzéseirdl és kritikdjarol ismert, s ez a harmadik konyve
e témdban. A Klein honlapjan olvashatok szerint e mtive a megjelentetéseit tekintve széles
diadalmenetet ért el: mar harminchat orszagban, illetve nyelven kiadtak. A nagy angolszész
orszagoktol kezdve Brazilian, Olasz-, Német-, Oroszorszagon és tobb mds eurdpai orszagon
at megjelent Torokorszagban, Japanban, Tajvanon, Koreaban, Vietnamban és Albanidban,
valamint arab és katalan nyelven is.

A konyv alaphangjat, eretneksége mértékét mar bevezetésének cime megadja: ,, Ami iires,
az szép - Vilagunk leradirozdsanak és ujjaépitésének harom évtizede”. Ennek tartalmit,
a sokkdoktrina lényegét Klein elséként a 2005-6s Katrina hurrikdn altal lerombolt New
Orleans példajan mutatja be. Par, a lényeget lattaté idézet ebbdl: ,,a varos ismert republika-
nus kongresszusi képviselGje, Richard Baker a kovetkezdket mondta egy lobbista csoport-
nak: "Végre felszamoltuk a kézlakhatasi problémakat New Orleansban. Sajat magunk ugyan
nem tudtuk megcsinalni, de Isten cselekedett helyettiink” New Orleans egyik leggazdagabb
fejlesztéje hasonloképpen nyilatkozott: ‘Azt hiszem, most tiszta lappal indulhatunk. Es ez a
tiszta lap rengeteg nagyszerti lehetéséget tartogat’ A Louisianai Allami Torvényhozas épii-
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lete azon a héten megtelt a cégek lobbistaival, akik megprobaltak maguk is részesedni a
‘nagyszert lehet6ségekbdl’: alacsonyabb adodkat, kevesebb szabalyozast, olcsébb munkaer6t
és ’kisebb, biztonsdgosabb véarost’ akartak — ami a gyakorlatban azt jelentette, hogy a ko-
z0sségi lakotelepek lebontasat tervezték, és magantulajdonu tarsashazakat szerettek volna
emelni helyettitk. Az "Gjrakezdés’ és a ’tiszta lap’ igéz6 alomképe szinte elfeledtette, hogy
par mérfolddel odébb egy véaros fuldoklik a mérgez6 iszapban, szivargd kemikalidkban, és
emberi maradvanyok usznak a romok kozott. ... A New Orleans-i arvizben 1j lehet6séget
latok kozé tartozott Milton Friedman. Talalt magéban elég erdt ahhoz, hogy kozzétegyen
egy publicisztikat a Wall Street Journalben, harom hénappal az utan, hogy a gatak meg-
adtak magukat a viz nyomasanak. 'New Orleans legtobb iskolaépiilete romokban hever)
allapitotta meg, ‘nemkiilonben azon gyermekek otthonai, akik a padjaikat koptattak. Tra-
gédia. Azonban egyuttal lehetéség is az oktatdsi rendszer radikalis atalakitédsara’” Es: ,Mi-
kozben a gatakat csigalasstisaggal hoztdk helyre, és az elektromos haldzat is meglehet6sen
vontatottan épiilt fel ujra, New Orleans iskolarendszerének kidrusitasa katonds rendben és
fékevesztett {itemben zajlott le. Minddssze tizenkilenc honap leforgasa alatt — mikozben a
szegények jelentds része tovabbra sem lelt 4j otthonra - az iskolarendszert szinte teljes mér-
tékben eluraltak a magancégek altal miikddtetett charter schoolok. (A konyvbdl idézve: a
charter schoolok ,,K6zpénzbdl miikodd iskolak, melyeket magancégek iizemeltettek sajatos
szabalyok mentén. A charter schoolok megjelenése mélyen megosztotta Amerikat, és ez a
megosztottsdg sehol nem volt nagyobb, mint New Orleansban, ahol szdmos afroamerikai
szul6 gy tekintett rajuk, mint valamiféle visszalépésre az emberi jogi mozgalmak eredmé-
nyeit6l, melyek szavatoltdk az oktatds azonos szinvonalat minden gyermek szdméra”) Az
egyik friedmani alapokon allé agytrészt, az American Enterprise Institute lelkesen {idvo-
z6lte, hogy "amire a louisianai iskolareformerek évek alatt képtelenek voltak ... azt a Katrina
egyetlen nap alatt elvégezte. A kozoktatdsban dolgozé tandrok viszont — latva, ahogy az
arvizkarosultaknak szant pénzekbdl felszamoljak a kozszolgaltatast, és utat nyitnak a ma-
gancégeknek — Friedman tervét oktatasiigyi foldrablasnak’ tituldltdk” Erre irja Klein: ,A
katasztrofak utani sszehangolt tdimadasokat a kozsztéra ellen, melyek mogott az a gondolat
all, hogy a pusztitas izgalmas piaci lehetdségeket tartogat, jomagam ’katasztrofakapitaliz-
musnak’ neveztem el”

Kozbevetdleg, a katasztréfa nem feltétlentil mindenkor vegytiszta 4tok. Ellentétben az
alkohol megrogzott hiveinek allaspontjaval — kismértékben gyogyszer, nagymértékben or-
vossag! -, sok mulik a mértékeken. Akik egy gazdasdgon gyokeres atalakitast akarnak vég-
rehajtani, hamar szembekeriilnek az ausztral bennsziiléttek kdzmondasos problémajaval:
nagyon szeretne egy Uj bumerangot, de nem tudja eldobni a régit. Megérzik Machiavelli
hires tételének igazat is az ujitok végzetérol: ,Nincs nehezebb, bizonytalanabb kimenetelii és
veszélyekkel terhesebb villalkozds, mint 1ij szabdlyok bevezetése. Az tijitonak harcos ellensége
mindenki, aki a régi szabdlyok haszonélvezdje, és csak langyos tamogatdst kap azoktol, akik
hasznot hiizhatnak a viltozdsbol.” Igencsak figyelembe veendd, visszatartd politikai nyomast
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jelenthetnek a dontéshozoknak azok is, akik, akar a gazdasagban, akar a maganéletben ra-
gaszkodnak a megszokott koriilményeikhez. Mindezért tény, hogy a fajdalmas katasztroéfa-
nak valéban lehet idvos kvetkezménye, ha tdg teret nyit az Gjjaépitéshez, azzal a mindségi
javulashoz, ha a célja legalabb nagyjéban-egészében megfelel a ,,kdzjonak’, és rendelkezésre
is allnak a sziikséges forrdsok. Kittind példa erre a masodik vilaghdboru soran szinte porig
rombolt Nyugat-Németorszag wjjaépitése. Minden azon mulik tehdt, hogy kiknek s meny-
nyire j6, amit a romokon létrehoznak. Klein nagyon vildgosan megmutatja: a katasztréfaka-
pitalizmus térhdditasa a meghatarozé érdekek onjaréva valt, ,,cstcstechnoldgias” érvénye-
sitése. Ezt igazolja korképpel aldtamasztott megallapitasa, amely szerint ,,A sokkdoktrina
pontosan azért lehetett ilyen kedvelt eszkoz, mert a gazdasagi egyenléség alma meglehetd-
sen népszert volt, és igy kevés esély kinalkozott arra, hogy tiszta kiizdelemben legy6zzék”
A tiszta kiizdelem itt valoban demokratikus eszkozok alkalmazasat jelenti.

Majd Klein igy folytatja elemzését:

»Friedman el8szor a hetvenes évek kozepén — amikor a chilei diktator, Augusto Pinochet
tabornok tanacsaddja volt — kapott lehet6séget annak kiprobalasara, miként hasznalhatja
ki egy kiterjedt sokk vagy valsag hatasait. Ez id6 tajt Chilét nemcsak Pinochet erészakos
hatalomatvétele razta meg, de az orszag a hiperinflaciétdl is szenvedett. Friedman azt java-
solta megbizdjanak, hogy gyors iitemben alakitsa at a gazdasagot — adocsokkentésekkel, a
szabad piac bevezetésével, privatizalt szolgaltatokkal, a szocialis kiadasok megnyirbéalasaval
és deregulacidval. A chileiek hamarosan azzal szembesiiltek, hogy az eddigi 4llami iskoldk
helyébe maganintézmények léptek, melyek utalvanyokkal voltak igénybe veheték. Minden
id6k legnagyobb szabasu kapitalista atalakitasa zajlott itt le, mely a chicagdi iskola’ forra-
dalmaként vonult be a koztudatba, ugyanis Pinochet kézgazdaszai Friedmannal tanultak a
Chicagéi Egyetemen. Friedman megjdsolta, hogy a gazdasagi valtozasok sebessége, varat-
lansaga és kiterjedése olyan pszichikai reakciokat inditanak el az emberekben, melyek el4-
segitik az igazoddst a valtozdsokhoz. O volt az, aki nevet is adott ennek a fajdalmas taktika-
nak: ez volt a gazdasagi sokkterdpia. Az azdta eltelt évtizedekben ha egy kormany kiterjedt
szabadpiaci atalakitasokat kivant végrehajtani, mindig ott volt a ’sokkterdpia’ kézenfekve
eszkoze?” Vazolja, hogyan ment végbe a sokkterapia Irakban és a 2004-es pusztitd szokdar
utan Sri Lankdn, majd igy folytatja: ,, Legtobben, akik tulélnek egy pusztité katasztrofat, a
legkevésbé sem akarnak tiszta lappal ujraindulni: lehet8ségeik szerint megprébaljak men-
teni a menthet6t, és ujra megerdsiteni kapcsolatukat a hellyel, melyhez maltjuk koti 6ket. ’A
varos ujjaépitésekor ugy érzem, sajat magamat is tjjaépitem, mondta Cassandra Andrews,
New Orleans erésen megrongalédott Lower Ninth Ward negyedének lakéja a romok el-
takaritdsa kdzben. Azonban a katasztréfakapitalistaknak nem all érdekiikben javitgatni a
valaha volt értékeket. Akar Irakot, akar Sri Lankat vagy New Orleanst tekintjiik, a félreve-
zetd nevill ,rekonstrukcié” minden esetben azzal indult, hogy a befektet6k bevégezték azt,
amit a katasztrofa elkezdett: eltoroltek mindent, ami csak megmaradt a kozszférabdl és a
helyi kozosségekbdl, majd gyors iitemben egyfajta *Uj Jeruzsdlemet’ épitettek fel helyettitk
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- miel6tt a haboru vagy a természeti csapas dldozatai magukhoz térhettek, és kovetelhették
volna azt, ami egykor az 6vék volt. Mike Battles fogalmazza meg mindezt a legkegyetlenebb
pontossaggal: "Szamunkra a félelem és a kdosz igéretes lehetGséget jelentett” A harmincnégy
éves volt CIA {igynok arrol beszélt, miként segitette Custer Battles nevii sehol sem jegyzett
kis cégét az iraki megszallas utani kdosz abban, hogy mintegy szazmillié dollar értékd szer-
zO8dést kosson a szovetségi kormannyal. Szavai a modern kapitalizmus jelmondataként is
megalljak a helytiket — a félelem és a ztirzavar az elérelépés legjelentSsebb katalizatorai”

Es ,, Amikor kutatni kezdtem a pusztité katasztrofék és az elképeszté profit kapcsolatat,
ugy gondoltam, napjainkban alapvet valtozas tapasztalhaté abban, ahogy a piacok ’felsza-
baditdsi hullima’ végigvonul a vilagon. Jdmagam is részese voltam annak a mozgalomnalk,
mely utjat probalta allni a cégek mindent els6pré hatalmi torekvéseinek, és mely elészor
1999-ben, a seattle-i vilaggazdasagi konferencian tette le meglehet6sen harsany névjegyét.
Ilyetén elkotelezettségem révén nem voltak szdmomra ismeretlenek a WTO-csucstalalko-
zokon kikényszeritett *tizletbarat’ intézkedések, vagy éppen az IMF-hitelekhez kapcsol6do
feltételek. A harom, védjegynek is beillé kovetelmény - a privatizacio, a kormanyzati de-
regulacié és a szocidlis kiadasok jelentds visszafogasa — sosem volt népszerii a polgarok
korében, azonban amikor a megegyezéseket alairtdk, legalabb tetten érhetd volt a targyald
felek kolcsonos akarata, és az ugynevezett szakértok is egyetértettek a megoldasban. Most
azonban a korabbi ideoldgiai programot a lehetd legerészakosabb médon nyomjak le a nép
torkan: egy invaziot kovetd idegen katonai megszallas alatt, illetve kozvetleniil valamilyen
természeti kataklizma utdn. ... Ahogy egyre mélyebbre és mélyebbre astam e piaci modell
vilagméretd terjedésének torténetében, rajottem, hogy a krizisek és katasztrofak kihasz-
nélasa voltaképpen a kezdetektdl alapvetd eszkoze volt Milton Friedman iskoldjanak — a
kapitalizmus e fundamentalista valtozatanak mindig is katasztréfakra volt sziiksége az el6-
relépéshez. Valo igaz, hogy a valtozasokat eldmozdit& krizisek mértéke egyre rémiiletesebb,
azonban az Irakban vagy a New Orleansban torténtek egyaltalan nem szeptember 11-e uta-
ni fejlemények — ezek a merész kisérletek sokkal inkdbb egy folyamat eredményei, melynek
végrehajt6i harminc éven at szigortian ragaszkodtak a sokkdoktrina elveihez”

Meg kell jegyezniink: Klein itt nem kéveti az elemzések aranyszabélyat, amely szerint
»az elemzé legyen hideg, mint a jég, ha azt akarja, hogy elemzése perzseljen, mint a lang”.
Valészintleg nem tévediink nagyot mondvan, hogy a j6 elemz6 hiivos semlegessége helyett
6 az aktivista szenvedélyességével értékel, és keresi az okozdkat. Igen sarkosan itél: ,Ha e
doktrina fel6l kozelitjitk meg a dolgokat, az utdbbi harmincét év eseményei egészen mas
fénytorésben latszanak. A korszak leghirhedtebb emberijog-sértéseir6l, melyeket minded-
dig antidemokratikus rezsimek szadista tetteiként tartottunk szamon, kideriil, hogy végre-
hajtéik voltaképpen szandékosan terrorizaltdk a lakossagot, illetve kihasznaltak a helyzetet
annak érdekében, hogy radikalis szabadpiaci reformokat’ vezessenek be. A hetvenes évek
Argentingjaban példaul harmincezer ember - tobbségiikben baloldali aktivistak - eltiinte-
tése’ 1étfontossagu volt a junta szamdra ahhoz, hogy bevezesse a chicagdi iskola méodszereit,
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de a terror fontos szerepet jatszott a szomszédos Chile hasonléan radikalis gazdasagi at-
alakitdsdban is. Kinaban, 1989-ben a Tienanmen téri vérengzés és az ezt kovetd, tizezreket
érint6 letartoztatdsi hullam adott szabad kezet a Kommunista Partnak, hogy az orszag nagy
részét gyorsan fejl6dé exportzonava alakitsa, melyben a munkasok félnek hangot adni jog-
koveteléseiknek. 1993-ban Borisz Jelcin tankokat kiildott az orosz parlament épiiletének
ostromlasara, és bortonbe zdrta az ellenzék vezetdit, igy nyitva szabad utat a rabloprivatiza-
cidnak, melynek eredményeképp kiemelkedtek Oroszorszag hirhedt oligarchai.

Hasonl6 szerepet toltott be az 1982-es falklandi habort Margaret Thatcher politikdjaban
Nagy-Britannidban: a haborus helyzetb6l ad6do zlirzavar és a feler6s6d6 nacionalista han-
gok lehetdvé tették szamara, hogy hihetetlen erével térje le a szénbanydszok sztrajkjat, és
véghezvigye a nyugati vilag elsd privatizaciés amokfutasat. Belgrad 1999-es NATO-bomba-
zasa megteremtette a hatteret a volt Jugoszlavia gyors iitemu privatizacioi szdmara - ezt a
célt pedig mar a haboru el6tt kitizték. Semmiképp sem allitom, hogy e fegyveres konfliktu-
sok mogott kizardlag gazdasagi inditékok élltak, azonban az minden esetben elmondhato,
hogy egy hatalmas, kollektiv megrazkddtatast arra haszndltak ki a piaci erék, hogy alapot
teremtsenek a gazdasagi sokkterapianak. ... Ismeriink persze olyan eseteket is, amikor a
szabadpiaci elveket demokratikus titon fogadtatték el — voltak keményvonalas politikusok,
akik tudtak valasztast nyerni, elég csak Ronald Reagant emliteniink, de a francia elnok,
Nicolas Sarkozy is ide sorolhatd. Ezekben az esetekben azonban a szabad piac élharcosai ko-
moly kozosségi nyomassal talaltdk szemben magukat, és minden esetben finomitani és mo-
dositani kellett elképzeléseiken, elfogadva, hogy be kell érnitik bizonyos részeredményekkel
a teljes atalakitds helyett. Végeredményben ki kell mondanunk, hogy Friedman gazdasagi
modellje demokratikus koériilmények kozott csak részben valdsithaté meg, teljes kibonta-
koztatdsahoz autoriter rendszerre van sziikség. Ahhoz, hogy a gazdasagi sokkterapiat kor-
latozasok nélkiil alkalmazzak — mint Chilében a hetvenes években, Kindban a nyolcvanas
évek végén, Oroszorszagban a kilencvenes években, tovdbba az Egyesiilt Allamokban 2001.
szeptember 11-e utan - sziikség volt valamilyen jelentds kollektiv traumara, mely id6lege-
sen vagy véglegesen képes volt elérni a demokratikus gyakorlat felfiiggesztését. Ez az ide-
olégiai keresztes hadjarat a dél-amerikai autoriter rendszerekbdl indult vilaghédité ttjara,
és legnagyobb meghdditott teriiletein — Oroszorszagban és Kinaban - a mai napig a lehetd
legkényelmesebben, és persze a legnagyobb hasznot hozva megfér az orszagot vasmarokkal
irdnyit6 vezetéssel”

Az tizleti vetiiletrdl: szeptember 11. utan - irja - ,,A Bush-adminisztracié azonnal bele-
kapaszkodott a timaddsok nyomaban megjelené félelembe, és nemcsak, hogy elinditotta a
‘terrorellenes haborut, de rogton azt is biztositotta, hogy a vallalkozas profitabilis legyen —
egy viragzo Uj iparag, mely j életet lehel a betegeskedd amerikai gazdasagba. ... A kataszt-
réfakapitalizmus komplexumanak mozgasba hozasara a Bush-adminisztracié kiszervezte
az 4llam szdmos igen érzékeny és alapvetd funkcidjat — a katonak egészségiigyi ellatasatol
a foglyok kihallgatasan 4t a polgari informaciogytijtésig és ’adatbanydszatig. A kormanyzat
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szerepe e véget nem éré habortiban nem egyszertien a bedolgozd cégeket iranyité adminiszt-
ratoré volt: inkabb hasonlitott egy gazdag nagyvallalkozohoz, aki egyrészrdl biztositotta az
alaptékét a komplexum létrehozasdhoz, masrészrél pedig a legjelent6sebb megrendel8ként
igénybe vette annak szolgaltatasait,” és ,,Az igazi pénz az idegen foldon vivott haborukban
van. Az Egyesiilt Allamok hadseregének fenntartdsa ma a vildg egyik leggyorsabban no-
vekvd szolgaltatasi szektora — még ugy is, ha eltekintiink a szerzédéses fegyvergyartoktdl,
akik az iraki hdbortinak kdszonhet6en hihetetlen nyereséget vaghattak zsebre. A vilag ed-
dig még nem latott haborut, mely két olyan orszag kozott tort volna ki, melyekben egyarant
miikodik McDonald’s étterem, jelentette ki biiszkén Thomas Friedman, a New York Times
publicistaja 1996 decemberében. Nos, az élet két év mulva nemcsak, hogy racafolt allitasara,
de az Egyesiilt Allamok hadserege a profitorientalt hadviselés modelljének megfeleléen a
Burger Kinggel és a Pizza Huttal karoltve vonul a hdboruba, hiszen e cégek leanyvéllalatai
biztositjak a katondk étkezését a bazisokon Iraktdl a Guantanamdi-6bol ‘minivarosaig.

Mindezek utan itt van még a humanitdrius segélyezés és az Gjjaépités. E tevékenységek
Irakban debiitalt profitorientdlt megvaldsitasa hamar globalis paradigmavd lépett eld, és
immar nem szamit, hogy az eredeti pusztitast egy megel6z6 csapas okozta, mint Libanon
2006-o0s izraeli megtamadasa, vagy éppen egy hurrikan. Az eréforrdsok sztikssége és a
klimavaltozas nyoman egyre fokoz6dé {itemben bekovetkezd katasztréfak ismeretében a
vészhelyzetek kezelése tulsagosan is igéretes, novekvé piac ahhoz, hogy meghagyjak a non-
profit tarsasagoknak...”

A bemutatottak gazdasagi - és persze annak nyomaban tarsadalmi - stlyarol igy beszél:
»A katasztréfakapitalizmus komplexuma méreteiben a kilencvenes évek ’fejldé piacaihoz’
és az informacidtechnolégiai fellendiiléshez foghat6. S6t, a bennfentesek azt llitjak, hogy
az tizlet még a dotkom-korszakbelinél is jobban megy, és "a biztonsagi buborék’ magéba
szivta a korabban kipukkadt egyéb gazdasagi buborékok utan maradt romokat is. Ha mind-
ehhez hozzavessziik a biztositasi szektor kiemelkedd profitjat (a szamitasok szerint ez csak
az USA-ban elérte a 60 milliard dollaros rekordértéket a 2006-os évben), valamint az olaj-
iparban realizalt Sriiletes hasznot (mely minden krizissel csak emelkedik), kénnyen elkép-
zelhetd, hogy a katasztréfakapitalizmus mentette meg a vildgot attdl a jelentds valsagtol,
mely szeptember 11-e el8estéjén mar a kiiszobon allt”

Shogy vilagosan lassunk: ,, A nagy kormdnyzat’ és a ‘nagy tizlet’ kozti hatarok eltorlésének
rendszere nem igazan liberalis, sem konzervativ vagy kapitalista — legjobban a korporatista,
vagyis vallalatkdzpontu elnevezés illik ra (pontosabban gazdasagi korporatista, de a szoveg-
ben megmaradunk ennél az egyszer(ibb alaknal - a ford.). Legfontosabb jellemzéje ugyanis
az, hogy ahol megvalésitjak, a kézvagyon hatalmas részei keriilnek magankézbe, és ezt a
folyamatot gyakorta a hiteldllomany felduzzadasa is koveti, az elképesztéen gazdagok és a
nyomorgok kozti szakadék egyre né, az agressziv nacionalizmus pedig utat nyit a bizton-
sagi kiadasok hatdrtalan emelkedésének. Azok szamadra, akik bejutottak az igy kialakuld
hihetetlentil gazdag elit koreibe, nincs nagyobb haszonnal kecsegteté modszer a tarsada-
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lom szervezésére” Ha jol meggondoljuk, rajoviink, hogy ebben a célok és az azok elérésére
felhasznalt eszkozok radikalis mivoltatdl eltekintve nem sok ujdonsag van: igy miikodik a
kapitalizmus azéta, hogy nekidlltak a kozlegel 6k ,,maganositasanak”

A konyv hét részre tagolt 21 fejezetben ad részletes, markans elemzést és értékelést a
katasztrofakapitalizmus vildgardl. Ezeket kovet6 befejezd része ugyanakkor kissé biztaté
pozitivummal szolgal: arrdl vazol fel széles nemzetkozi korképet, hogyan szorul az vissza az
egyes orszagokban, milyen erdk lépnek fel ellene. Cimét idézve: ,,A sokkhatas lecseng — Az
Ujjaépités emberi ttra tér”. Ez Friedman 2006-os haldléval indul. Klein idéz egy nekrolég-
bdl: ,,Friedman, mint a szabadpiaci kozgazdasagtan utols6 hatalmas oroszlanja, tatongo tirt
hagy maga utan. ... Nincs még egy hozza hasonld szellemi nagysag a jelenleg é16 kozgaz-
daszok kozott. Vajon azok az elvek, melyekért Friedman harcolt és kiallt, képesek-e hosszu
tavon fennmaradni hatdrozott, karizmatikus és ratermett szellemi vezet6k 4j generacidja
hijan? Aligha tudhatjuk a valaszt”, majd igy folytatja: ,,Corcoran borus helyzetleirasa még
csak megkozelitéleg sem irja le azt a ziirzavart, ami azon a novemberen a korlatlan kapita-
lizmus hiveinek tdboraban uralkodott” Tomor attekintést ad a kurzusvaltasokrol, kiindu-
lasként felvillantva, hogy mekkora fesziiltségeket okozott a katasztrofakapitalizmus. Amint
irja, ,,a chicagdi fiik (Friedman és csapata — Osman P.) tevékenysége nyoman ... a (chilei)
diktatura szabadpiaci’ torvényei pontosan azt tették, amire kitalaltak éket. Ahelyett, hogy
egy tokéletesen harmonikus gazdasagot alakitottak volna ki, inkabb arcatlanul gazdagga
tették a mar eleve vagyonosokat, a szervezett munkasosztalybdl pedig eldobhaté arut csi-
naltak. A rétegz6dés e mintdzatai mindeniitt megfigyelhet6k voltak, ahol csak a chicagéi
iskola ideologidja gy6zedelmeskedett. Kinaban, a hihetetlen gazdasagi novekedés ellenére a
varoslakok és a 800 millids vidéki szegénység kozti jovedelmi szakadék megduplazddott az
utdbbi hisz évben. Argentinaban, ahol 1970-ben a leggazdagabb tiz szdzalék jovedelme 12-
szerese volt a legszegényebbnek, ez a szdm 2002-re 43-szorosra nétt. Chile ’politikai sikere’
tehdt valoban vilagméretiire duzzadt. 2006 decemberében, egy hénappal Friedman haléla
utan megjelent egy ENSZ-tanulmany, mely kimutatta, hogy a vildg felnétt lakossaganak 2
szazaléka birtokolja a haztartdsok globalis 6sszvagyonanak tobb mint felét. A valtozas talan
az Egyesiilt Allamokban volt a legszembedtldbb, ahol 1980-ban, amikor Reagan elinditot-
ta a friedmani folyamatot, a vezérigazgatdk atlagosan 43-szor tobbet kerestek a munka-
soknal. 2005-re a szorz6 411-szeresre nétt” Ugyanakkor Klein a trendfordulé egyik fontos
jellemzdjeként irja: ,Latin-Amerika legjelentdsebb védelmét a jovébeli sokkhatasoktol (és
igy a sokkdoktrinatdl) az adja, hogy a kontinens egyre kevésbé fiigg Washington pénziigyi
intézményrendszerét6l, mindezt pedig a térség kormdnyainak fokozddé Gsszefogasa teszi
lehetévé”

Vajon mennyiben teljesedik be az idézett fejezetcim igérete, vajon a katasztrofakapita-
lizmus visszaszorulasanak napsiitése mennyiben valtoztathatja még at rosszkedviink telét
tindokld nyarra — ez még a jovo titka. Az azonban igen valdszinti, hogy ez mar aligha val-
toztathat, legalabb is rovid tdvon, mindazokon a mélyenszantd és igen sokak szamara rom-

IPARJOGVEDELMI £S SZERZOI JOGI SZEMLE



KONYV- £ES FOLYOIRATSZEMLE 255

bol6 valtozasokon, amelyeket a sokkdoktrina alkalmazasa létrehozott. Akarcsak az eredeti
t6kefelhalmozasnal, a végbementeket mar nem lehet meg nem torténtté tenni, s a vesztesek
is aligha kapnak érdemi karpotlést. Am ha Kkitart a trendfordulé, legalabb nem folytatédik
az iranyzat diadalmenete. Klein megmutatja, milyen igéretes pozitiv hatasokkal jar, ha a
kozosségek Osszeszedik magukat, hogy feliilkerekedjenek a rombolasokon. Példakkal bi-
zonyitja: ,, Létezik egy igen fontos kozos jellemzdje mindazon példaknak, ahol az emberek
sajat keziikbe veszik az Gjjaépitést: a résztvevék ugy latjak, hogy nem egyszertien épiileteket
hoznak helyre, de sajat magukat is gyogyitjak”

Dr. Osman Péter

% % %

Az a csoddlatos kiityii a koponydnkban! Az elme kerekei sorozat.
Oliver Sacks: Az elme szeme. Akadémiai Kiadd, 2011; ISBN: 978 963 05 9009 9
Oliver Sacks: Hallucindcidk. Akadémiai Kiadé, 2013; ISBN: 978 963 05 9410 3

Az ismert vilag egyik legnagyobb csoddja kétségkiviil az a kb. 1500 grammos szuperszer-
kezet, amely a koponyankban lakik: hardverként az agyunk, funkciondlis megkozelitésben
az elménk. Anndl is inkabb, mert joggal mondhatd: minden eszkoz, felismerés, talalmany,
tudomany, minden tarsadalmi, technikai és gazdasagi fejlddés, amelyet az emberiség a meg-
jelenése ota létrehozott, elméjének a terméke. Az embernek és elméjének kivételes és leg-
aldbbis az ismert vilagban egyediilallo sajatossaga, hogy ezzel az emberen mint biologiai
lényen tallépd, szinte hatartalan és gyorsulva boviilé hatokort teremtett maganak. Jollehet
tokéletesen helytallo a tétel, miszerint ,,nihil in intellectu nisi prius in sensu”, azaz semmi
sem létezhet az elménkben, aminek nincsenek tapasztalati alapjai, gyokerei. Elménk ere-
je éppen abban van, hogy képes a kreativitdsra, a mar létrehozott ismeretek elsajatitdsara,
extrapolalasara, tovabbfejlesztésére, az ismertb6l igy kiindulva ismeretlen szellemi és tu-
doménytartomanyok feltdrasara, a sz6 minden értelme szerinti tudomanyok létrehozasara,
amelyek azutan Gjabb tovabblépések, alkotasok alapjaul szolgalnak.

A mai ismereteink szerint a latszélag szuperorganizmusként viselkedé allatrajoknak —
halak, madarak - és rovartomegeknek a tevékenységét, magatartdsat nem az egyedeknek a
»kollektiva” egészét atfogo tudata vezérli, hanem pusztin az egyedi viselkedésiiket mecha-
nikusan meghatarozé szabalyok, s nincs ebben semmilyen tudatos vagy 6sztonds koopera-
cié. Ezzel szemben elménk egyik legnagyobb taldlmanya a tudatos egyiittmiikodés és a ha-
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l6zatosodas, amely nélkiil nem lennének tarsadalmak nem lennének tudomanyok, amelyek
minden bizonnyal embervoltunk egyik legfontosabb és leginkabb alapvet6 vonasat adjak.

A tudomanyos kutatas egyik legnagyobb kihivasa, hogy megismerje ezt a minden mast
feliilmuldan stirt és Osszetett szerkezetet, amely csak a ,hardver” tekintetében kb. 10"’ ne-
uronbdl és azok egymas kozotti, nagysdgrendekkel nagyobb szamd, csatlakozasabol all, s
a beldlitk kialakulé rendszer jelentés része dinamikus fejlddésre képes. Sokkal korabban
szilletett az ember erre iranyul6 érdeklédése, kezdddtek a megértést célzo kisérletei, mint
hogy egyaltaldn tudatara ébredt annak, hogy az a valami a fejiinkben a gondolkodasunk,
magatartasunk, tevékenységiink vezérlémive. Amennyire csak vissza tudunk nézni az id6-
ben, mitoszok, majd késébb mar tudomanykezdemények és azokbdl kinévé tudomanyok
keresték e vezérldmu mibenlétét, gondolkodasunk, magatartasunk, vilaglatasunk mtikodé-
sének és vezérlésének a magyarazatat. S ha ma e kutatasban arra a koérre szoritkozunk, hogy
egyedként hogyan mtikodtet benniinket az agyunk gy, ahogyan teszi, még ebben is igen
sok a valaszra varo kérdés, a feltdrando tudas.

Agyunk bonyolultsdga a miikddési zavaroknak is rendkiviil tdg teret ad. Bosszant6, am
rank a Bill Gates-szabaly nem érvényes: ha zavar 4ll be a miikddésiinkben, az sajnos nem
orvosolhaté azzal, hogy kihtiznak a konnektorbol és Gjrainditanak. Arra viszont nagyon is
hasznalhatdak az ilyen zavarok, hogy a kutatok megprobaljanak a segitségiikkel — és persze
mddszeres, folyamatosan tokéletesitett okfejtéssel — belelatni az agyi funkcidkba és mecha-
nizmusokba, amelyek azokat okozzak. Ezt teszi e kotetek szerzdje is, aki orvos, a New York
University neuroldgiaprofesszora.

Az elme szeme

Ha belegondolunk, roppant talalé az a laza szlengkifejezés, hogy ,,nézek kifelé a fejemb6I”!
Val6jaban minden, amit latunk - vagy latni véliink -, és ahogyan latjuk, az elménkben
formalédik meg. Sacks ebben a konyvében a latasra kihaté megbetegedésekbdl mutat be
szakértd pontossaggal olyan eseteket, amelyek betekintést adnak a latas és az elme kap-
csolataba, megmutatva annak igen komplex voltat. Ezek az esetek a hibas mikodéseken at
annak a rendkiviil kifinomult adatfeldolgozasi folyamatnak egyes vetiileteit mutatjak, amely
az agyunkban végbemegy: latas, érzékelés, értelmezés. A bemutatott esetekrdl igen plasz-
tikus, részletes, olvasmanyosan elmondott, ugyanakkor orvosilag is szakszer(i leirasokat
ad, kovetve az agyi miikodés romlasanak és az altala okozott érzékelési problémaknak az
alakulasat, tovabba azt, hogy a beteg hogyan kiizd6tt a problémaval. Tébbnyire utal a kimu-
tathat6 agyi karosodas mibenlétére, a funkciézavarra, 4dm ezen tulmend rendszertechnikai
magyarazattal, diagnosztikaval inkébb csak olykor, érint6legesen szolgal.

Idevagé ismereteit a sajat személyes tapasztalatai is gazdagitottak. Amint leirja, a szemé-
ben kialakult daganat miatt meg kellett kiizdenie jobb szeme latoképességének elvesztésé-
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vel, s megtanulnia ezzel az egyiittélést. Konyve egyik fejezeteként az orvos alapossagaval,
ugyanakkor beliilr6l, személyes élményként, 1épésrél-lépésre mondja el, hogyan élte ezt
végig.

Igy vezeti fel kényve mondandéjét, az eseteibdl lesziirhetd tanulsdgok velejét: ,,Az ilyen
tapasztalatok rdmutatnak arra, ami az egészséges miikodésben gyakran rejtve marad: hogy
milyen bonyolultan miikodik az agy, és milyen elképesztd képessége van az alkalmazko-
dasra és mindenféle akadalyozottsag legy6zésére — nem is beszélve azokrol a belsd tarta-
lékokrol, amelyeket (a betegek) a legtobbiink szamadra szinte elképzelhetetlen neuroldgiai
kihivasokkal (magyaran problémakkal, betegségekkel - Osman P.) szemben mozgositani
képesek” Dokumentdlt példakat mutat be arra, olykor milyen hihetetlen mértékii képes-
ségjavulasokkal tudja kompenzalni az agy mas képességek elvesztését, rendeli hozza a funk-
cidjukat vesztett teriileteit mds képességek tdmogatasahoz — ami a modern technikinak
koszonhetéen mar gyakran fizioldgiai vizsgalatokkal is kimutathato.

Ki hinné példaul, hogy ,,a kompenzacié meglepd képességekkel ruhdzza fel az afdziasokat
(beszédkészségiiket vesztettek — Osman P.) - kiilonosen az a képességiik er6sodik, hogy
atlassanak a szinészkedd ravaszsagon, a mellébeszélésen vagy hazugsigon. ... Az afdzias
emberek jelentésen jobbak az érzelmekkel kapcsolatos hazugsagok leleplezésében, mint
azok, akiknek nincsenek nyelvi nehézségei” S akinek pedig a joszerencse megadta, hogy
ne élje meg, valdjaban elképzelni sem tudja, micsoda csapas, agyunk hibas mtikodésének
mekkora atka az arcvaksag vagy épp az agnozia (a felismer6képesség hidnya, illetve elvesz-
tése) kiilonféle formai.

Eseteiben olyan érzékelési problémakat is megismerhetiink, amelyek 1étét sem hinnénk.
Egyik példa erre egy felettébb kiilonos agymiikodés: alexia (olvasasképtelenség) agrafia
(irasképtelenség) nélkiil, amikor tehdt irni tudunk, de az irasunkat olvasni nem, s ezért
nincs visszacsatolasos ellenérzése a cselekvésnek.

Képrazatosak a tudomany és a technika szimbidzisdnak eredményei a diagnosztikaban.
Olvashatjuk: ,,Az 1980-as évekre a CT- és az MR-vizsgalatok lehet6vé tették az é16 agy olyan
kozvetlenséggel és pontossaggal torténd vizsgalatat, amely a boncolasi vizsgalatokkal elérhe-
tetlen volt. ... Néhany évvel késébb a funkcionalis agyi képalkotas fejlddésével lehetvé valt
az agyi tevékenység valds ideji lathatova tétele, kiilonféle feladatok végrehajtasa kozben” A
vizualis észlelést illetéen elmondja, hogy az fMRI vizsgalatok mar azt is képesek kimutatni,
hogy ,,a sz6forma felismerd teriiletet egyetlen sz6 a masodperc tortrésze alatt aktivalja, és ez
a kezdeti, pusztan vizudlis aktivitds aztan tovabbterjed az agy mads részeire..”

Felettébb meglep megallapitasa az agy mtikodésérdl és teremtéképességének sajatos-
sagairdl a kovetkez6 is: ,, Az irds mint kulturélis eszk6z ugy fejlédott ki, hogy hasznat veszi
az infotemporalis idegsejtek bizonyos formak iranti preferenciajanak. (Sajnos e preferencia
forrasarél nem szO0l — Osman P.) ’A bettik alakjai nem 6nkényes kulturalis vélasztas ered-
ményei’ — idéz egy kutatdt. — Az agy olyan szigoruan korlatozza egy irdsrendszer hatékony
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kialakitasat, hogy kulturélis viszonylagossagoknak itt nincs helye. Féemldsi agyunk csak
egy korlatozott elemszamu irott formakészletet fogad el’”

Szerfelett érdekesek azok a leirasai, amelyekkel vazolja, hogy a betegek milyen mentalis
eszkozoket, stratégiakat alakitottak ki elvesztett képességeik legalabb részleges potlasara, a
megmaradtak mikodtetésére. Ezekben vitathatatlanul megmutatkozik agyunk létfontossa-
gu adottsdga: Onjavitd-képessége. Ez annal is izgalmasabb, mert visszavezet arra a klasszi-
kus rendszertechnikai alapproblémara, hogy mennyire lehet képes egy intelligens rendszer
diagnosztizalni és javitani a sajat mtik6dési hibait.

Hallucindcidk

»Senki sem reménykedhet abban, hogy valami meglepdt vagy tijszeriit fedez fel a sajdt képze-
lete képeiben, de a hallucindcidk szdmos meglepetéssel szolgdlhatnak. Gyakran sokkal részlet-
gazdagabbak, mint a képzeleti képek, és kérésre vizsgdlni, tanulmdnyozni lehet dket” — idézet
a konyvb6l

Az Akadémiai Kiad¢ interneten hasznalhat6 Idegen szavak és kifejezések szdtdra szerint
»hallucindcio lat érzékcesalddas; kiils6 inger nélkiil keletkezd hallasi, latasi stb. érzet”; a Ma-
gyar értelmez6 kéziszotar szerint pedig ,,hallucindcié Lélt Orvos Az idegek zavara miatti
(hallési, 1atasi stb.) érzékcsalodas” Sacks igy szol errdl: ,,A szivemnek legkedvesebb defini-
ci6 ...: ’Egy hallucindci6 az érzéklet szigortian tudatos formédja, pontosan annyira jo és igaz,
mintha valéban ott lenne a targy. Csak a targy torténetesen nincs ott, ennyi az egész.”

Megkockaztathato: a hallucindcié sajatos kiforditottja a bibliai példabeszédnek: ,Van sze-
miik a latasra, de nem latnak; van fulik a hallisra, de nem hallanak” (Ez. 12.2.), bér ez
természetesen atvitt értelemben értendd. Itt agyunk maga éllitja el6 azt, amit érzékelésként,
észlelésként éliink meg. ,,A hallucindcidok mindig fontos szerepet toltottek be mentalis éle-
tinkben és kultarankban - irja Sacks. - Gondoljunk csak bele, hogy milyen befolyassal
lehettek a hallucindciés élmények a miivészetiinkre, a folklérunkra, sét a valldsunkra” S
hozzateszi, hogy az ember meg is tanulta el6idézni agyanak e sajatos miikodését (jollehet
magardl az agyrdl valéjaban semmit sem tudott): ,,minden dltalunk ismert kulttra keresett
és talalt hallucinogén drogokat, hogy felhasznalja 6ket...”

Ez a konyv diagnosztikai megkozelitésben, a ,,meztelen valojukban’, azaz az agytevékeny-
ség sajatos termékeiként mutatja be a hallucinacidkat. Sackstél idézve: ,,Noha a hallucina-
ciok jelensége valodszintileg egyidGs az emberi aggyal, csak az elmult néhany évtizedben
kezdtiik el jobban megérteni. Uj ismereteinket javarészt annak koszonhetjiik, hogy képessé
valtunk az agyi képalkoté eljarasokra (sic! A forditds — vagy a szerz6 fogalmazasa? - oly-
kor doccen egyet — Osman P.), és megfigyelhetjiik az agy elektromos és metabolikus tevé-
kenységét a hallucinaciok lezajlasa kozben” S ami mindezt kiilonosen fontossa teszi agyunk
megismerésében: ,,A hallucinaciok fenomenolégidja gyakran ramutat a hallucinaciok létre-
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jottében kozrejatszo agyi szerkezetekre és mitikodésekre, ezért szinte adja magat a lehetéség,
hogy kozvetlenebb betekintést nyudjtson az agy tevékenységébe is”

Sacks gyakorl6 orvosként, széles praxisu konzultansként és a megismert eseteket feldol-
gozd kutatéként is vizsgalhatott hallucinacios eseteket. ,,A paciensek gyakran vonakodva
ismerik csak be, hogy hallucinilnak, mivel attél tartanak, hogy a barataik, s6t az orvosaik
is azt fogjak hinni, hogy kezdenek megériilni. Nagyon szerencsés vagyok, hogy a praxi-
somban, illetve az olvaséimmal folytatott levelezésem soran (amelyre bizonyos értelemben
ugy tekintek, mint a kibdvitett praxisomra) szimos emberrel talalkoztam, aki meg akarta
osztani velem az élményeit”

Kényvét, annak mondanivaléjat igy jellemzi: ,Ugy gondolok erre a kényvre, mint a hallu-
cindcidk antoldgiajara, egyfajta torténeti attekintésére, amelyben azoknak az embereknek a
nézépontjabdl mutatom be a hallucinacids élményeket és hatdsukat, akik atélik 6ket, mivel
a hallucinaciok ereje és hatalma csak els6 kézbdl szarmazd beszamolok alapjan érthetdé meg.
(A konyv olvasdja pedig csak dmul és csodalkozik, milyen szé szerint fantasztikus mutat-
vanyokra képes az a ’kiityii’ a fejében! — Osman P) ... Ez a konyv egyfajta mintavétel, és re-
mélem, sikertil attekintést adnom a hallucindciés élmények széles skaldjardl és véltozatairdl,
emberi mivoltunk ezen alapvetd teriiletérél”

A sokat igérd, izgalmas fejezetcimek: A csendes sokasag: Charles Bonnet-szindréma /
A rabok mozija: szenzoros deprivacié / Néhény nanogramm bor: szagok hallucinacidja /
Hallani dolgokat / Médosult tudatallapotok / Kiilonféle mintazatok: vizualis migrének / A
»szent” betegség [epilepszia] / Megfelezve: féloldali hallucindcidk / Deliriumban / Az dlom
kiiszobén / Narkolepszia és éjjeli lidércek / A kisértetjarta elme / Doppelgéngerek: 6nma-
gunk hallucindlasa / Fantomok, arnyak és szenzoros szellemek.

Az el6z6 szamban széltunk Ray Kurzweil A szingularitds kiiszobén (Ad Astra, 2013)
cimd, igen izgalmas tavlatokat josolé konyvérdl. Ebben felvazolta, milyen lehet, amikor
a szamitogépek — pontosabban a mesterséges intelligencia — a fejlédésben meghaladjak a
Turing-teszt altal meghatarozott szintet. J6 kérdés, vajon azt kovetSen nekik is lesznek-e
hallucinaciéik.

Dr. Osman Péter
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Richard Dawkins: A legnagyobb mutatvdny. Az evoliicié bizonyitékai. Libri Konyvkiadd,
2009; ISBN: 9789633100813

»Az evolucidval kapcsolatban rendelkezésiinkre all6 jelenlegi bizonyitékokat tekintve az
evolucié csakis tény lehet, egyébként olyan szélhamossagot kellett volna elk6vetnie a terem-
tének, amilyet kevés istenhivé tulajdonitana neki” / ,,Az élet csak azért fejleszt ki nagyobb
komplexitast, mert a természetes kivalasztas helyileg a statisztikailag valdszintisithet6 fel6l
a statisztikai valdszintitlenség felé vezérli, és mindez csak a Napbdl aradé folyamatos ener-
giaellatas miatt lehetséges.” / ,,Minden fajnak minden mas fajjal 1étezik kozos 6se” / ,, A mes-
terséges kivalasztas (allat-, ill. névénynemesités - Osman P.) segitségével barki megértheti
az evolucié alapelvét. A természetes kivdlasztas ugyanigy miikodik, csak egy jelentéktelen
részmozzanataban tér el” / ,,A tenyésztd/szobrasz tulajdonképpen nem a kutya vagy a ka-
poszta testét formalja at, hanem a fajta vagy a faj génkészletét” / ,, Abban az esetben, amikor
a génkészlet egy bizonyos génjére vonatkozéan van valamilyen szisztematikus gyakorisag-
novekedés vagy -csokkenés, akkor éppen és pontosan az evoliiciérol beszélink” / ,Darwin
felismerte, hogy csak a fennmaradas szdmit, mert csak a tulélék szaporodnak és adjak to-
vabb azokat a génjeiket (ezt a sz6t Darwin még nem hasznalta), amelyeknek a fennmarada-
sukat koszonhetik” / ,, Amikor a gepard egy gazellacsordat {ildoz, egy gazellaegyed szdmara
fontosabb lehet, hogy a csorda leglassubb allatat lehagyja, mint az, hogy gyorsabb legyen a
gepardnal” / ,,Az evolici6 bizonyitasa akkor is sziklaszilard labakon allna, ha soha egyetlen
tetem sem kovesedett volna meg.” / ,, A ma él6 fajok 6sszehasonlito vizsgalatabol (10. fejezet)
és foldrajzi eloszlasukbdl (9. fejezet) tobb mint elegendd bizonyiték 4ll rendelkezésiinkre,
hogy tudjuk, az evolucié tény” / ,,Nincs szitkségiink fossziliakra — az evolucié ligye nélkiilitk
is kristalytiszta” / ,,Az evoluciéban mindig szerepet jatszanak a gazdasagi megfontolasok”
/ »Van valami titokzatos, mar-mar csodéval felérd (de ténylegesen nem csoda) 6nmagaban
abban a tényben, hogy egyetlen sejt minden komplexitasaval egyetemben létrehozza a teljes
szervezetet” / ,A pajzsmirigy-, izom-, mdj-, csont-, hasnyalmirigy- és bérsejtek egyetlen
megtermékenyitett petesejt elagazo csaladfajanak sejtjei. A sejtcsaladfa csak a megterméke-
nyités pillanatatdl 1étezik, és semmi koze ahhoz a tobb millié éves evoluciés fahoz, amellyel
mas fejezetekben foglalkozunk” / ,, A differencialédas kulcsa minden allatban az aszimmet-
rikus sejtosztddas” / ,,Ha a fejlédés (ez itt a genetikai vizsgélati technologiak fejlédését je-
lenti - Osman P.) ugyanilyen titemben folyik tovdbb, hamarosan elttinnek a gazdasagi aka-
dalyok két olyan tetszéleges faj genomjainak teljes meghatarozasa el6l, amelyek rokonsagi
fokara vagyunk kivancsiak” / ,Nem minden madar repiil, de legalabb nyomokban minden
maddr megdrizte a repiiléshez sziikséges eszkozoket” / ,Valojaban egy egész konyvet érde-
melnének az élet azon tokéletlenségei, amelyek a szandékos tervezés hianyat jelzik, és tobb
tudds érdeklédését is felkeltették” — idézetek a konyvbél.

Richard Dawkins taldn leghiresebb tétele, hogy ,Mindannyian a génjeink talélégépei va-
gyunk” Ennek parafrdzisa Mér6 Laszl6 szellemes kijelentése: ,,A tytk csak a tojas véllalko-
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zasa arra, hogy még tobb tojast hozzon létre” (A pénz evolacidja — A gazdasagi véllalkoza-
sok eredete és a darwini evolucid logikaja. Tericum Kiado, 2007 - Iparjogvédelmi és Szerz6i
Jogi Szemle 2008/6. sz.). A valdsag vardzsa — Valaszok az univerzum nagy kérdéseire c.
kényve (Libri Kiado, 2011 - Iparjogvédelmi és Szerzéi Jogi Szemle 2012/4. sz.) kapcsan
idéztiik réla a kiadd ajanléjabdl: ,,Dawkins a vilag leghiresebb evolicids bioldgusa és a tudo-
manyos oktatas egyik legszenvedélyesebb élharcosa. Egész karrierjét annak szentelte, hogy
megismertesse a tudomany csoddit a felnéttekkel” Ugyanott, az Encyclopaedia Britannica
réla sz616 szocikkébdl (egyebek kozt): ,els6ként kapta meg Oxfordban ’a tudomany kozért-
hetdvé tételének Charles Simonyi professzora’ cimet és statust (Charles Simonyi professor
of public understanding of science), amelyet 1995-2008 kozott toltott be” A Wikipédia
(http://en.wikipedia.org/wiki/Richard_Dawkins#Awards_and_recognition) elmondja, hogy
az Oxfordi Egyetemet alkoté New College iranyité testilletének immdr visszavonult tagja,
és hosszan sorolja rangos kitiintetéseit.

Konyve mondandoéjat igy 6sszegzi rogton az elején: ,,Ez a konyv kifejezetten az evoldcio
tényének bizonyitasardl szol. Nem valldsellenes miinek szantam. Az egy masik ing, amelyet
nem itt kell Gjra felvennem. Mar nem harcolnak ellene azok a piispokok és teoldgusok, akik
raébredtek, hogy az evolicié nyilvanvalé. Néhdnyan vonakodva, masok — mint Richard
Harries - lelkesen, de a szanalmasan tudatlanoktdl eltekintve valamennyien kénytelenek
voltak elfogadni az evolicié tényét. Gondolhatjak rola azt, hogy Isten elinditotta a folya-
matot, és a tovabbi torténéseken valdszintileg nem tartotta rajta a kezét. Hihetik azt, hogy
Isten el6szor létrehozta az univerzumot, majd olyan harmonikus torvények és fizikai 4llan-
dok felallitasaval iinnepelte meg a sziiletését, amelyeket ugy szamolt ki, hogy megfeleljenek
annak a kifiirkészhetetlen célnak, melyben végs6 soron mi is szerepet jatszunk. Még ha
néha csak vonakodva, méskor boldogan, a gondolkodé és értelmes lelkészek és lelkésznék
is elfogadjék az evolucio bizonyitékait.”

Az evolucié kutatéinak munkajat ekként jellemzi: ,,Olyanok vagyunk, mint azok a nyo-
moz0k, akik a blintény elkovetése utan érkeznek meg a helyszinre. A gyilkos akci6 részletei
a multba vesznek. A nyomozoénak reménye sincs rd, hogy a sajat szemével legyen tandja
maganak a biinténynek. Rdadasul a kisérletek (pszichologiai kisérletek a figyelem és emlé-
kezés vizsgalatara - Osman P.) mar megtanitottak ra, hogy a sajat szemiinkben se bizzunk.
A nyomoz6 azonban azt teszi, hogy begytjti azokat a visszamaradt nyomokat, amelyekben
jo okkal megbizhat. Vannak labnyomok, ujjlenyomatok (manapsag mar DNS-nyomok is),
vérfoltok, levelek, naplok. A vildg pedig olyan a jelenben, amilyennek lennie kell, ha ez meg
ez tortént, és nem olyan, mintha az és az tortént volna.”

Konyvét egy felettébb érdekes fejezettel zarja, amelyben Darwin korszakalkoté miivének,
A fajok eredetének utols6 bekezdésében foglaltakhoz fliz kommentarokat. Itt irja a kovetke-
z6ket, amelyek muve egyik mottdjaul is jol szolgalhatnanak: ,,Nincs ra bizonyitékunk, hogy
mi volt az élet keletkezésének els6 1épése, de tudjuk, hogy milyen jellegti 1épésnek kellett
lennie. Barmi volt is, olyannak kellett lennie, amely elinditotta a természetes kivalasztast.
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Eddig a fokozatig lehetetlen volt az olyan fejlddés, amelyet csak a természetes kivélasztas
tud el6idézni. Ez azt jelenti, hogy a keletkezés kulcsmozzanatdnak valamilyen 6nsokszorozé
entitds 1étrejottének kellett lennie egy egyel6re ismeretlen folyamatban. Az 6nsokszorozas
miatt kialakul az entitasok populdcidja, amelyben minden entitds a tobbivel verseng azért,
hogy sokszorozddhasson. Mivel az 6nlemasolas miivelete nem tokéletes, ezért a populdci-
oban elkeriilhetetleniil variaciok jelennek meg, és ha egy onsokszorozd entitasokbdl allo
populaciéban léteznek variansok, akkor a sikeres valtozatok keriilnek talstlyba. Ez a termé-
szetes kivalasztds, amely nem kezdédhetett el az els6 6nsokszorozo entitds létrejottéig”

Van ebben egy kiilonosen fontos mozzanat: nyiltan kimondja, hogy nem tudjuk, ho-
gyan indult be az evolicié folyamata. Kényve egész mondanddja roppant egyértelmiien,
mondhatni hevesen és harcosan kizérja viszont, hogy az el6z¢ kijelentésben a hogyan mellé
a mitdlt is odategyilik. Dawkins ebben a konyvében (is) profétai heviilettel tdmadja, nem
egyszer kifejezetten gyaldzza az evoluci6 elméletének nagy ellenfeleit, a kreacionistakat,
mas kifejezéssel az intelligens tervezés elméletének hiveit. Ha nem tudnank, hogy csupan
mitosz, hogy a higgadt tudomany intelligens miiveldi, zaszI6vivéi az egymas kozotti vita-
ikban is mindenkor megérzik hiivés méltdsagukat, ugy nagyon meghokkennénk Dawkins
itteni harcmodoran: mikdzben modszeresen és igazan kiting, elegans eldaddsmoddal fej-
tegeti, magyarazza az evoluci6 bizonyitékait, rendre kitér arra, hogy nagyokat rugjon a
kreacionistakba.

Az mar lelkialkat kérdése, hogyan reagalunk tudasunk eme hatalmas hidnyossagara -
amely nagyjdban-egészében ikertestvére annak, hogyan keletkezett a vilagegyetemiink. Le-
het megnyugtatd, hiszen ha nem tudjuk, hogyan jott létre a kezdet, ugy barmi odafér, nem
kell szembenézniink a felfoghatatlannal. Lehet azonban nyugtalanité is, hiszen amig ezt
nem tudjuk, addig ugy érezhetjiik, minden tudasunk az ismeretlenen billeg. A megismer-
ni akard, kutakod6 elméket pedig mindig is zavarja a tudas hozzaférhetetlensége. A Nagy
Bumm el6zményeit firtaték fejére idézi Simon Singh a kitliné A Nagy Bumm - Minden
id6k legfontosabb tudomanyos felfedezésének torténete c. konyvében (Park Konyvkiado,
2006 - Iparjogvédelmi és Szerzdi Jogi Szemle 2007/1. sz.) Szent Agostont, aki Vallomésok
c. miivében leirja az alabbi, ma is hires, elrettenté/harité parbeszédet: ,,Ugyan mit csinalt Is-
ten, mielStt megteremtette volna a viliggmindenséget? Miel6tt az Ur megteremtette a Meny-
nyet és a Foldet, legelszor a poklot hozta létre, hogy az ilyen alakoknak, mint On is, akik
efféle kérdéseket vetnek fel, legyen helyiik”

Szérakoztatéan kétarci Dawkins stilusa. Ha a kreacionistdkrol szdl, akiket kartékony
ostobasagok megveszekedett hiveiként és terjesztéiként kezel, 6sz6vetségi profétak zord
fensGbbségével szdrja rajuk villamait. Amikor viszont az evoliciét magyarazza, és annak
bizonyitékait sorakoztatja fel, nyugodt vildgossaggal szdl, nemegyszer csevegd stilusban,
olykor kissé talan terjeng6sen, nagynéha bizony fecsegve is. (Meg kell jegyezniink: egyné-
mely mondata nem igazan érthet6, s ez néha zavarja gondolatmenetének kovetését — per-
sze nem tudhato, vajon Dawkins botlott-e ilyenkor vagy a forditas.) Az talan mar kevésbé
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elegans, hogy a Csak egy elmélet? cimd, a kreacionistak ellen megsemmisitének szant ta-
madast intéz6 fejezetében az evolici6 tagadasat a holokauszttagadassal allitja parhuzamba,
megtdmadja érte az Eurdpaban €16 iszlamhivéket, és megkérddjelezhetetlen kinyilatkozas-
sal mennydorog: ,,Az evolucid tény. Az evolucid az ésszer(i kételyek, a komoly kételyek, az
oriilt, tudalékos és intelligens kételyek felett allo kétségtelen tény. Az evolicid bizonyitékai
legalabb olyan szilardak, mint a holokauszt azon bizonyitékai, amelyek raadasul még szem-
mel lathatdva is teszik a holokausztot. ... Az evolucid tény, és ez a konyv ezt demonstralja.
Ahogy a kozmegbecsiilésnek 6rvendd tuddsok sem vitatjak (sajatos logikai konstrukcié: ez
bizonyithatatlan dltaldnositds, masrészt implicite benne van, hogy aki vitatja, az nem tar-
tozik kozéjiik! — Osman P.), ugy a bizonytalan olvasé sem kételkedik majd benne, amikor
leteszi e konyvet.” Es: ,,Lehet, hogy sok dologban szémos jelenlegi meggydz8désiink megca-
folhato, ugyanakkor tokéletes nyugalommal elkonyvelhetiink bizonyos tényeket, amelyeket
soha nem fognak megcéfolni. Az evoluci6 és a heliocentrikus elmélet nem mindig fért fel a
listara, de most mar ott van” Erdemes ehhez emlékeztetniink, milyen villimcsapésszertien
jott és mennyire felforgatta a tudomany addigi vilagképét a relativitaselmélet és a kvantum-
mechanika megjelenése.

Evolucionista heviiletében Dawkins meglehetdsen messzire megy tudomanyfilozéfiaja-
ban: ,,Ami azt a kifogast illeti, hogy az evoltciét soha nem ’bizonyitottak’: ugy gondolom,
hogy a bizonyitas olyan folyamat, amelyet a tudésok a bizalmatlanok meggy6zésére hasz-
nélnak” Jé, mondhatnank némi malicival, az ember mindig tanul valami jat! O pedig igy
folytatja: ,,Befolyasos filozofusok allitjak, hogy a tudomanyban nem lehet mindent bebi-
zonyitani. A matematikusok bizonyithatnak dolgokat — egy szigoru nézet szerint csakis 6k
-, de mas természettudosok a legjobb esetben is csak azt tehetik, hogy nem céfolnak meg
allitdsokat, mikozben ramutatnak, hogy minden erejiikkel megprobaltak. Még az olyan vi-
tathatatlan megallapitasok, mint hogy a Hold kisebb a Napnal, sem bizonyithatdk be bizo-
nyos filozéfusok szamara annyira kielégitéen, mint amennyire példaul a Piithagorasz-tétel
igazolhat6. Ugyanakkor szamos egymassal 6sszefiiggé tapasztalat olyan szilardan tamasztja
ala, hogy e ’tény’ dllapot tagaddsa a megrogzott szérszalhasogatoktol eltekintve mindenki
szdmara nevetségesnek tiinik. Ugyanez igaz az evoluciora is” Es még egyszer a hitszénok
tiize: ,Minden elismert bioldgus egyetért abban, hogy az evolucidnak a természetes kiva-
lasztds az egyik legfontosabb mozgatdereje, habar — mint néhany biolégus tobbé-kevésbé
véli - nem az egyetlen. De még ha nem is az egyetlen, akkor sem taldlkoztam egyetlen
komoly biolégussal sem, aki meg tudta volna mondani, milyen hajtéerd lehet a természetes
kivélasztas alternativéja az adaptiv — a pozitiv valtozasok felé tarté — evolucioban.

A tovabbiakban viszont a tudés elegans, tények felsorakoztatdsaval megalapozott, azok-
ra tdmaszkodd érvelést felmutatd el6adasa teszi lenyligozévé és tanulsagossa a konyvet, s
ezt csak olykor szakitjak meg a gy(lolt kreacionistakra szort villamok. ,, Kényvem tovabbi
részében demonstrdlom, hogy az evolucié megkeriilhetetlen tény; bemutatom lenytigozé
hatalmat, egyszertliségét és szépségét. Az evolucié benniink van, koriilottiink, kozottink,
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és mive bele van agyazva a mult ednjainak sziklaiba. Mivel a legtobb esetben nem éliink
elég hosszt ideig ahhoz, hogy folyamatét a sajat szemiinkkel figyelhessiik meg — de nem
minden esetben, errél bévebben az 5. fejezetben — ezért tobbszor is felidézziik majd azt a
hasonlatot, amelyben a nyomozé megjelenik a biintett utan a helyszinen, hogy kévetkez-
tessen a torténtekre. A tudésoknak sokkalta tobb, meggy6z6bb, megcafolhatatlanabb olyan
segédeszkoz 4ll rendelkezésiikre, amelyek elvezetnek az evolucid tényéhez, mint barmelyik
tanavallomas, amelyet az évszazadok sordn a blinosség vagy az artatlansdg megallapitasara
barmelyik birésagon felhasznaltak”

Az 4toroklés modszeres iranyitdsanak hatalmat a mindenki szamara leginkabb ismert és
megérthetd példédkon, a novény- és allatnemesitésen mutatja be — ennek beszédes fejezetci-
me Kutyak, tehenek, kaposztdk. A tudés bator objektivitasaként tekinthet itt a kovetkezd
kijelentése: ,,A mentalisan vagy mas mdédon egyedi képességekkel biré emberi tulajdonsa-
gok szelektiv javitasdnak gyakorlati (erkolcsi vagy politikai szempontbdl persze nemkivana-
tos) megvaldsithatosagaban is meglehetdsen biztos vagyok, mert csak nagyon kevés példat
lattunk ra, hogy az allatok szelektiv tenyésztése ne sikeriilt volna, és ez a legmeghokkent6bb
tulajdonsagokra is igaz”

A tudomanyos tételek igazsdgtartalmanak megitélésében a legfGbb tényez6 a bizonyitas.
»A kreacionistak valdsaggal rajonganak a koviiletekért, mert megtanultak (egymastol),
hogy folyton-folyvast azt kell szajkozniuk — mint valami mantrat —, hogy a fosszilidk tele
vannak "hézagokkal’: "Mutasd meg a »kdzbiilsé lancszemeidet«!” Nagyon naivan azt kép-
zelik, hogy ezek a "hézagoK zavarba hozzak az evolucionistakat. Tulajdonképpen mar az
is nagy szerencse, hogy egydltalan vannak koviileteink, az meg kiilonésen, hogy ma mar
nagyszamu fosszilia segit minket az evoluci6 torténetének dokumentalasaban — koztiik sza-
mos olyan is, amelyik minden szabvany szerint gyonyor( ’kozbiils6 lancszemnek’ mindsiil.
A 9. és 10. fejezetben megmutatom majd, miért nincs sziikségiink koviiletekre ahhoz, hogy
az evolucié tényét bizonyitsuk. Az evolucié bizonyitasa akkor is sziklaszilard labakon all-
na, ha soha egyetlen tetem sem kévesedett volna meg. A kibanyaszhato fosszilidk gazdag
tarhdza mindenesetre nagyszer(i ajandék szamunkra, és szinte naponta fedeziink fel ujabb
lel6helyeket. Az evolucié fosszilis bizonyitékai szamos f6 allatcsoportnal is bamulatosan szi-
lardak” Fontos tényezéként kiemeli azt is, hogy még soha senki sem talalt olyan fossziliat,
amely barmiben cafolna az evolticidnak a mai elmélet szerinti menetét, leszdrmazasi lancat.
Ervelésében ugyanakkor megjelenik egy botlasnak tné allitds: ,,Az evolucié tényszeriien
egy fokozatos folyamat — ha a fejlédés érdekében munkélkodik, fokozatosnak kell lennie.
Az egyetlen generaciévaltas soran 1étrejove driasi ugrasok — amilyen példaul az lenne, ha
egy majom emberbabat sziilne — ugyanolyan elképzelhetetlenek, mint az isteni teremtés, és
ugyanabbdl az okbodl kell elvetni a lehetdségét: statisztikailag talontdl valdszinttlen” Erde-
mes ezen elgondolkodni. Elvetendd, ,mert statisztikailag tulontul valdszinttlen” - ez nem
azonos a lehetetlennel. A foldi élet kialakuldsara is all mai tudomanyunk egyik irdnyzata
szerint, hogy statisztikailag nagyon valdszintitlen. Szintugy, a valdszintiségszamitds szabd-
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lyai szerint rendkiviil kicsi a valdszintisége annak, hogy az alapveté kozmikus jellemzdk,
valamint a f6ldi fizikai jellemz6ék mind éppen arra az értékre alljanak be, amelyeken tényle-
gesen vannak, s ami lehet6vé tette a kozmosz, majd a Fold, azon pedig az élet kialakuldsat.
Ez azonban csak aprosag megragaddan érdekes gondolatmenetében, ahogyan végigvezet a
torzsfejlddés megtorténtének és menetének bizonyitékain.

Tudjuk, mekkora ideoldgiai csatdk dultak a kozos 6st6l vald leszarmazas elmélete koriil.
Dawkins toretlen logikaval érvel amellett, hogy barmely két fajnak talalhat6 kozos ése, csak
eléggé vissza kell menni a torzsfejlédés elagazasain. Ebben igazan meglep6 rokonsagi foko-
kat is felmutat. ,,A pisztrdng és a tonhal kozelebbi rokonai az embereknek, mint a capaknak.
... Még a capaknak is kozelebbi rokonaik vagyunk, mint az orséhalak és a nyalkasangol-
ndk” A bizonyitékok soraban megemlit egy, a torzsfejlédés kutatasahoz tartozd ,,zoologiai
fényereményt’, amelynek kapcsan kitting, és a jelenlegi olvasmanyunkat is jol kiegészité
konyvet irt a témardl annak felfedezéje, Neil Shubin paleontoldgus: A belsé hal — Utazas az
emberi test 3,5 millidrd éves maltjaba (Vince Kiadd, 2010 - Iparjogvédelmi és Szerz6i Jogi
Szemle 2010/5. sz.). Részletesen beszél arrdl is, hogy ma mar a torzsfejlédés leszarmaza-
si vonalainak és kapcsolatainak kutatdsaban cstucstechnoldgiara timaszkodé tudomanyég
szolgaltat jol megalapozott bizonyitékokat: ez a molekuldris genetika.

Tudjuk, hogy mindazokat az informdcidkat, amelyek vezérlésével egy sejtbél kialakul az
él6lény, a DNS tartalmazza. Az On is képes volt ré kilenc hénap alatt c. fejezet az idevagod
nagy kérdés valaszat tarja elénk. Ezzel indit: ,,A DNS hatdrozottan nem tervrajz” ,Van va-
lami titokzatos, mar-mar csodéval felérd (de ténylegesen nem csoda) 6nmagaban abban
a tényben - irja a tovabbiakban -, hogy egyetlen sejt minden komplexitasaval egyetem-
ben létrehozza a teljes szervezetet. A csoda érzetét csak mérsékelten csokkenti, hogy e bra-
vurt a DNS utasitdsainak segitségével éri el. A titokzatossag érzése azért marad meg, mert
még a folyamat alapjainak ismeretében is nehéz elképzelni, hogyan lehet olyan formaban
megirni a szervezetet felépit6 utasitasokat, hogy a szervezet ténylegesen felépiiljon, azaz
végbemenjen az dltalam imént emlitett 6nosszeszerelés. Az ilyen jellegli folyamatot a sza-
mitogép-programozok ‘alulrdl felfelé” eljarasként emlegetik, szemben a *feliilrdl lefelé’ pro-
cedurakkal” S a megoldas: ,,Egy ember, egy sas, egy leopardbéka — mindegyik szervezete
olyan remekmd, amelyrdl lehetetlennek ttinik elhinni, hogy a fejlédését programozo gének
nem tervrajzként, kivitelezési modellként vagy egy mesteri elgondolas alapjan miikodnek.
Pedig igy van: a csodalatosan ‘megtervezett’ szervezet gy jon létre, mint a helyileg érvé-
nyes szabalyoknak engedelmeskedé sejtek miikodésének kévetkezménye, mikozben nincs
tekintettel semmi olyasmire, amit egy mindent atfogo tervnek nevezhetnénk” Az embrio-
nélis szovetek fejlédésére ad egy megragadd parhuzamot: ,,E folyamat szamomra is kedves
analdgiaja a papirhajtogatas muvészete, az origami” El6adasa természetesen egyértelmuvé
teszi, hogy itt a ,,hajtogatast” a DNS-ben kodolt informacio vezérli a ,,helyi szabalyok” er-
terében. Tesz itt egy érdekes kitérét is: ,,Miel6tt ratérnék erre, tisztaznom kell néhany olyan
hasonlatot is, amely ugyancsak esziinkbe juthat, nevezetesen az emberi mesterségekkel és a
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gyartasi folyamatokkal mutatott analdgiakat” Ez utan tovabblépve, jon az Gjabb megkdze-
lités: ,,Az embrioldgia bonyolult tudomanynak latszik — mert bonyolult is —, de a 1ényegét
konnyti megragadni, ha folyamatosan a helyi 6nosszeszereld folyamatokra koncentralunk.
Mas kérdés, hogy ha (majdnem) minden sejt minden gént tartalmaz, mitél fiigg, hogy a kii-
16nb6z6 sejttipusokban milyen gének kapcsolédnak be. A tovabbiakban ezzel kell réviden
foglalkoznom.”

A leirtak osszegzéseként: ,,Most pedig vonjuk le a kovetkeztetést a leirtakbol. A fejlédés
nem atfogd terv szerint megy végbe — nincs tervrajz, épitész altal készitett alaprajz és épitész
sem. Az embrid és végsé soron a felnétt fejlodése a sejtek szintjén érvényesiild helyi szaba-
lyok szerint zajlik, mikozben a sejtek helyileg mas sejtekkel 1épnek kélcsonhatasba. Ehhez
hasonldan a sejteken beliili torténéseket is olyan helyi szabélyok vezérlik, amelyek a mo-
lekulak szintjén érvényesiilnek — kiillondsen a sejten belill és a sejthartydban elhelyezkedd
fehérjemolekuldknal, amelyek hasonlé molekulakkal lépnek kolcsonhatasokba. Ismételten
felhivom rd a figyelmet, hogy ebben az esetben is csak és kizarélag helyi szabélyokrél van
sz0! (Azaz nincs semmilyen, hierarchidban folottitk allé rahatds! - Osman P.) A megter-
mékenyitett petesejt DNS-szekvenciajabol senki nem tudja elére megjosolni, milyen lesz
a felnovekvé dllat. Ezt csak Ggy nézhetjilk meg, hogy hagyjuk természetes utjan fejlédni
a petét, és megnézziik, mi lesz bel6le. Egyetlen szamitdgép sem tudja kiszamitani, hacsak
nem programoztak be magat a teljes természetes bioldgiai folyamatot. A tisztdn helyi sza-
balyok alapjan képz6dé nagy és bonyolult struktarék kialakulasa nagymeértékben kiilonbo-
zik a dolgok tervrajz alapjan torténd eléallitasatol. Ha a DNS valamiféle linearizalt tervrajz
lenne, viszonylag egyszer(i lenne olyan programot késziteni, amely alapjan egy szamitégép
beolvasnd a DNS bettiit, és megrajzolna az allatot. Am nagyon lényeges, hogy ebben az eset-
ben nem lenne konnyt - valdjaban lehetetlen lenne — az llatnak részt vennie az evoldcids
folyamatokban.”

Es ,Egy bizonyos génkészletben terjedd gén statisztikai sikerességét szelekcids tényezdk
bonyolult kombinacidja, a konfliktusok és a kompromisszumok kusza rendszere befolyasol-
hatja, de a gén errél semmit sem tud. Mind&ssze annyit tesz, hogy az egymast kovet6 nem-
zedékek kiillonboz6 egyedeiben kicsit megvaltoztatja egy fehérjemolekula horpaddsanak
alakjat. Az embrionalis torténet a tovabbiakban 6njaréva valik a helyi kovetkezmények altal
elinditott 4gas-bogas, egymasbdl kovetkezé folyamatok lancolataban, amelyek eredménye-
ként végiil kialakul a teljes szervezet”” Am: ,Az okoldgiai, szexudlis, szocialis kornyezet sze-
lekcids tényezdinél is komplikaltabb az a nehezen megfoghaté befolyasrendszer, amely a
fejlédo sejten belill mikodik: a gének befolydsa a fehérjékre, tovabba géneknek génekre,
fehérjéknek a gének kifejez6désére, fehérjéknek fehérjékre gyakorolt hatdsai”

»Bérhol, ahol olyan szigetek vannak (mint mindig, tgy itt is tigabb értelemben vett szige-
tek), amelyek megfelelGen tavol helyezkednek el egymastdl a specidcio elésegitéséhez, ott a
speciacio tobbnyire ténylegesen végbe is megy” — ez A kontinensek barkaja c. fejezet kulcs-
mondata, amelyet azutan ezzel zar: ,,E fejezetben lattuk, hogy az allatok eloszlasa pontosan
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olyan a szarazfoldeken és a szigeteken, amilyennek varnank annak alapjan, hogy egymas-
nak olyan unokatestvérei, amelyek hosszt id6 alatt kifejlédhettek a kozos 6s6kbol”

Ezt kovetben: ,, A kovetkezd fejezetben a mai dllatokat hasonlitjuk dssze egymassal, meg-
nézziik allatorszag jellegzetességeinek eloszlasat, nagy sulyt helyeziink arra, hogy 6sszeha-
sonlitsuk az allatok genetikai kodjanak szekvencidjat, és végiil ugyanerre a kovetkeztetés-
re jutunk majd” Ez lesz Az unokatestvérek féja, amely a laikus szdmadra igencsak varatlan
megallapitasbdl indul: ,Az emlésok csontvéza valdsagos mestermil. Nem arra gondolok,
hogy 6nmagaban szép, noha az, hanem arra a tényre, hogy egyaltalan beszélhetiink ‘az’
emléscsontvazrol; arra a tényre, hogy egy ilyen bonyolult médon sszekapcsolddo szer-
kezet minden egyes részletében ilyen kaprazatosan kiilonbozd lehet az Osszes emldsnél,
ugyanakkor nyilvanval6, hogy mindegyiknél ugyanarrdl a dologrél van sz6” S bemutat egy
olyan tényt, amelynél kevés mas igazolhatna elharithatatlanabbul a kozos eredetet, hiszen
még a legmegenged6bb szemlélet szerint sem lehet pusztan a véletlen miive: a gerincesek
egyes csontjainak méretei ugyan fajonként osszehasonlitva akdr igen nagyban is eltéréek
lehetnek, am ezt leszamitva valamennyi faj csontvaza egy és ugyanaz. Tovabb is megy a
bizonyitasban: ,,E fejezetet a gerincesek csontvézaval kezdtem, amely a valtozo részletek vél-
tozatlan dsszekapcsolddasanak nagyszert példaja. E jelenség majdnem minden mas f6bb
allatcsoportnal megfigyelhets”

Es ismét a cstcstechnoldgia ,,bizonysagtétele”: ,Darwin nem tudta — nem is tudhatta —,
hogy az 6sszehasonlité bizonyitékok még meggy6z6bbek, ha az anatémiai 6sszehasonlitas
mellett — amely szamara is elérhet volt —, a molekuldris genetika eredményeire is tdmasz-
kodunk. Ahogy a gerincesek csontvaza minden gerinces fajban véltozatlan, mikézben az
egyedi csontok kiilonbozdek, ahogy a rakfélék kiils6 vaza minden rakfélében valtozatlan,
mikozben az egyedi csovek (vazelemek — Osman P.) valtoznak, a DNS-kéd is ugyanugy
valtozatlan minden élélényben, mikozben az egyedi gének masok. Ez olyan meghdkkentd
tény, amely minden masnal vilagosabban jelzi, hogy minden egyes él6lény ugyanattol a ko-
z9s 6stdl szarmazik. Nemcsak maga a genetikai kod, hanem az életet miikodtetd teljes gén-
és fehérjerendszer — amellyel a 9. fejezetben foglalkoztunk - is ugyanaz minden éllatban,
névényben, gombaban, archeaban (az él6 szervezetek egyik nagy csoportja), baktériumban
és virusban. A kéd maga nem valtozik, csak az, amit beleirtak, és ha azt hasonlitjuk 6ssze,
mi van beleirva a kddba - a kiilonféle él6lények aktudlis genetikai szekvencidjat —, a hason-
l6sdgok ugyanolyan hierarchikus fajat kapjuk, mint korabban?”

A bizonyitas kovetkezd nagy szakaszanak, a kovetkezé fejezetnek a cime 6nmagaért be-
sz€&l: A torténelem ott van minden porcikdnkban - és ez természetesen az evolicid tor-
ténelmére vonatkozik. Dawkins itt, az él6lények tokéletlenségeire, ,,konstrukcios hibaira”
hivatkozva igen frappans érvelést hoz fel az §sellenség, a kreacionistak ellenében. Mar e rész
cime is megkapé: Unintelligens tervezés. Nyitanyként pedig igy beszél: ,, Az utélagos foltoz-
gatassal ellensulyozott tervezési hibak rendszere pontosan olyan rendszer, amelyet nem var-
nank el egy tervez6tél. Szamitani lehet olyan szerencsétlen hibara, mint a Hubble titkrének

8. (118.) EVFOLYAM 6. SZAM, 2013. DECEMBER



268

szferikus aberracidja, de nem lehet szdmitani olyan nyilvanval6 ostobasagra, mint a retina
forditott kialakitasa. Az ilyen jellegii bakl6vések nem a tervezés, hanem a torténelem kovet-
kezményei” Az embert szamos testi nyavalyaja készteti arra, hogy maga is kétségbe vonja
tervezésének intelligencidjat, amikor pl. a f4jés hatdn érzi, hogy ,kellett nekiink kétldbra
allni!”. Dawkins errdl igy szOl: ,,Az emberi szervezet bévében van az olyan jelenségeknek,
amelyeket bizonyos értelemben tokéletlenségeknek nevezhetiink, azonban maésfel6l néz-
ve ezek elkeriilhetetlen kompromisszumok hossza 6si fejlédéstorténetiinkben, amelynek
soran masféle allatokbdl kialakultunk. A tokéletlenség elkeriilhetetlen az olyan esetekben,
amikor a 'vissza a rajzasztalhoz’ nem szerepel a valasztdsi lehet8ségek kozott — amikor fejlé-
dés csak ugy érhetd el, hogy utélag kell kijavitani azt, ami mar ott van.”

A kovetkezd fejezet sajatos cime Fegyverkezési verseny és ,,evolucios teodicea” Mondan-
déjat igy Osszegzi: ,,Az egyed jolétének szempontjabdl a szem, az idegek, az orrmellékiire-
gek és a gerinc gyatran lett megtervezve, de az evolicid fényében tokéletes értelmiik van e
tokéletlenségeknek. Ugyanez érvényes a természet szélesebb értelemben vett kondmidjara
is. Azt gondolndnk, hogy egy intelligens tervezének nemcsak az egyedi 4llatok és névények
szervezetét kellett megformalnia, hanem egész fajokat, teljes okoszisztémakat is. A termé-
szettdl elvarhatnank, hogy olyan tervgazdasag legyen, amely a gondos kialakitasnak (meg-
formaélasnak) kdszonhetGen mentes a pazarlastol és a veszteségektdl. Ez egyaltalan nem
igy van, és ezt mutatom be ebben a fejezetben” Dawkins egész gondolatmenetének igen
fontos visszatér6 elme, hogy az evolucio sikeres ,,konstrukciéi” azok, amelyek a leghatéko-
nyabba teszik az él6lényeket az eréforrasaik hasznositasaban. Minden képesség novelése
mas képességektdl von el eréforrdst, s ez ugyanugy igaz a napfény felé torekvé névényekre,
mint a fejlett ragadozdkra és zsakmanyallataikra. A fegyverkezési verseny a fajokon beliil, az
erdforrasokért versengé egyedek kozott éppugy folyik, mint a fajok kozott, és ,Nem csak az
energiat és a koltséges nyersanyagokat kell helyes egyensulyban tartani. Ott vannak a koc-
kazatok is. A hosszt és vékony labakkal gyorsan lehet futni, viszont szitkségképpen sériilé-
kenyebbek” Nagyon ideillene Karinthy Frigyes csodalatos versének cime: Struggle for life,
hiszen ,, Az evolucids idében a ragadozok a hatékonyabb zsdkmanyszerzésben fejlédnek
tovabb, és ettdl a zsakmanyallatok a menekiilésben tesznek szert jobb képességekre. Mind-
két oldal parhuzamosan fejleszti a fennmaraddshoz sziikséges felszerelését. ... A ragadozdk
és a zsakmanydllatok egy olyan fegyverkezési versenyben kapcsolédnak Ossze egymassal,
amelyben mindkét oldal akaratlanul arra kényszeriti a masikat, hogy az valtoztasson az élet
- gazdasagi és egyéb kockdzati tényez6i Osszességének — optimuman ... A sikertelenség
biintetése mindkét oldalon a halal - az egyik oldalon a zsakmanydllat legyilkolasa, a raga-
doz6 oldalan pedig az éhhalal”

Végezetiil, mintegy a kifejtettek 6sszegzéseként: ,,A DNS-ben az a kiilonleges, hogy nem
O6nmaga anyagi valdjaként marad fenn, hanem médsolatok korlatlan szamu sorozatainak for-
majaban. Mivel a mésoldsi folyamatban véletlen hibék fordulnak el6, az Gj varidnsok még
az elddeiknél is alkalmasabbak lehetnek a fennmaraddasra, ezért az idé muldsaval a kddo-
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16 recept informacids adatbazisa egyre fejlettebb lesz. A fejlddés a kodolt informécié jobb
megOrzését és terjesztését szolgald jobb szervezetekben, taldlmanyokban és eszkozokben
nyilvanulhat meg” Es: ,,A vilag vagyok — minden, ami volt, van: / a sok nemzedék, mely
egymasra tor. / A honfoglalok gyéznek velem holtan / s a meghddoltak kinja meggyotor”
(Jozsef Attila: A Dundnal”), azaz, kevésbé liraian, ,,A genetikai adatbdzis azon multbéli kor-
nyezetek informacioraktarava alakul, amelyekben az §s6k fennmaradtak és tovabbadtak
azokat a géneket, amelyek ebben segitették dket” Es ,Mindaddig, amig a jelenlegi és az
elkovetkezé kornyezetek hasonlitanak a multbéliekre (marpedig dltalaban hasonlitanak),
a ’halott genetikai konyve’ hasznos utmutaté a jelen és a jov6 fennmaradasahoz. Az infor-
maciok osszessége barmely idépillanatban a szervezetekben talalhaté meg, de hosszu tavon
a szexudlis szaporodds és a DNS szervezetr6l szervezetre torténé keveredése miatt a fenn-
maradast segit6 utasitasok egy faj génallomanyat alkotjak. Barmelyik nemzedék minden
egyedi genomja a faj adatbazisa”

Dr. Osman Péter
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