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AJOVO VEDJEGYEI

A technika folyamatos fejlddése nincs messze attdl, hogy forradalmian 4j megoldasok szii-
lessenek a kovetkezd években. Ebbdl a védjegyek — mint a kommunikacié rendkiviil haté-
kony eszkozei — sem maradhatnak ki, Gjabb és ujabb megoldasok sziiletnek. Informacio- és
rekldmtartalmuk, jelképfunkcidjuk, valamely vallalkozas arculatanak megjel6léseként fo-
lyamatosan, globalisan, kdnnyen hozzaférhetéen jelen van a piac minden szegmensében.
Segitségiikkel a vallalkozasok novelhetik piaci részesedésiiket, hirneviiket, ismertségiiket,
és elésegithetik a fogyasztok hiiségének kialakuldsat és megtartasat.

Ahhoz, hogy valamely vallalkozas egyedi legyen a piacon, konnyen felismerhetd, az em-
lékezetben azonnal rogziils, Gj megoldasok kifejlesztésére, kialakitasara vagy régi megol-
dasok tovabbgondoldsara, médositasara, korabbi elemek j szinben val6 feltiintetésére van
sziikség.

Ehhez is nyul a marketinginnovaci6, amely Gj marketingmddszerek alkalmazasat jelenti
az értékesités novelése érdekében, megcélozva a fogyasztoi sziikségleteket, 1j piacok meg-
nyitdsat vagy a termékek 1j céla piaci elhelyezését, nem ritkdn 4j formatumu védjegyeket
alkalmazva.

Jelen tanulményban roviden attekintjiikk, milyen 1j - jelenleg a piacon kevésbé fellelhets
- védjegyekkel taldlkozhatunk a jov6ben.

A mozgéképvédjegyek’

Talan az 4j tipust védjegyeknél az egyik legkonnyebben lajstromozhaté védjegytipus. A
szorakoztatoiparban taldlkozunk vele a leggyakrabban, hiszen mozifilmek, rajzfilmek vagy
dokumentumfilmek elején gyakran lathatok a film gyartojanak vagy forgalmazdjanak nevét
reklamozé révid mozgoképek.

A mozgoképek védjegyként torténd lajstromozésat mind az Egyesiilt Allamok, mind Eu-
répa elismeri, hiszen allaspontjuk szerint alkalmas arra, hogy valamely véllalkozas druit
vagy szolgaltatdsait megkiilonboztesse mas véllalkozasok aruitdl vagy szolgaltatdsaitol. To-
vabbad grafikai dbrazoldsa is, a tobbi 4j tipusu védjegyhez képest, egyszerfi.

A szerzb ezuton szeretne kszonetet mondani dr. Faludi Gabornak tdmogatésaért és tanacsaiért.
Sok elnevezéssel bir: motion mark, animated marks, moving marks, moving image marks, kinetic marks
és movement marks.
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Barmely megjel6lés védjegyoltalom targya lehet, ha szdrmazasra utald funkcidjat be tudja
tolteni, illetve tizenetet tud kozvetiteni az druk, illetve szolgaltatasok és a fogyasztd kozott,
és erre a mozgoképek is alkalmasak.

A mozgoképek esetén a védjegy valamely mozgds révén valtoztatja alakjat, mig a szemlélé
ugyanazon helyzetben 4ll.*> Sokan tgy vélik, hogy valéjaban a mozgoképvédjegyek az abras
védjegyek és a filmek kozott helyezkednek el. Azaz nem feltétlentl iparjogvédelmi eszko-
zOkkel kellene oltalom ald helyezni, hanem elegend6 lenne szamukra példaul a szerzéi jogi
oltalom is. Mi is ezen védjegyek kozos jellemzbje? 1. Kép vagy mozgo képek valtakozasa
egy adott sorrendben (és iitemben); 2. a mozgoképek folyamatat egyként kell vizsgalni, azaz
a megjelolés magabol a képsorbdl all; 3. a folyamat 6nmagatol aktivalodik (ellentétben a
hologramokkal); 4. a védjegy magabdl a mozgasbdl all; 5. a mozgas bemutatdsa tobbnyire
grafikai Uton torténik, azonban ez a grafikai abrazolas oltalmat nem igényel.

A mozgoképek a fogyasztd figyelmét jobban lekotik,* hamarabb rogziilhet egy jol sikeriilt
kis képsorozat. Nem is beszélve arrdl, hogy a védjegy e tipusa az internet segitségével nem
ismer sem id6beli, sem teriileti korlatokat — reklameszkozként igen hatékony.

Az Eurépai Unidban az elsék kozé tartozott a Lamborghini-iigy.” A mozgoképvédjegy
— amelyet az Egyesiilt Allamokban lajstromoztak,® de kozosségi védjegyként nem - a
Lamborghini sportautdk ajtajanak nyitasi és zarasi folyamatat abrazolta. Az ajté kiilonle-
gessége, hogy alulrdl felfelé nyilik, és feliilrdl lefelé zarédik.” A Lamborghini-iigyben az
elbiral6 Ggy itélte meg, hogy a bejelentett megjelolés térbelinek tekintendd, tovabba hogy
ez a forma funkciondlisnak mindsiil, ennek megfeleléen a lajstromozast megtagadta. Az
elbiral6 hatdrozatat a fellebbezési tanacs helybenhagyta. A dontés kétségkiviil helyes volt. A

Stefano Sandri-Sergio Rizzo: Non-conventional trade marks and community law. Marques, Egyesiilt
Kiralysag, 2003.
Az Egyesiilt Allamokban igen népszerti és kdzismert mozgoképvédjegy (amelyet akdr az aldbb trgyalt
mozdulatsorvédjegyekhez is besorolhatnank) a Peabody Management, Inc., 2710415 lajstromszamu
védjegye, amely vizualis és mozgo elemekbdl 4ll. Eredete 1933-ra vezethetd vissza, amikor a szalloda
igazgatdja elment Arkansas allamba vaddszni, és miutan tul sok Jack Daniel’s Tennessee whiskey-t ivott,
arra gondolt, hogy milyen mulatsdgos is lenne, ha a szélloda halljaban levé székékutba néhany é16 kacsat
tennének. A megjel6lés ,,bemutatasanak” 1ényege, amelyre mindig a Peabody Hotelekben kertiil sor, ka-
csak piros szonyegen valé menetelésébdl all (The Peabody Duck March), mig végiil a kacsak a lobbyban
talalhat6 sz6kdkutba bele nem mennek egy odahelyezett 1épcsdn keresztiil (,The mark consists of the
live visual and motion elements of The Peabody Duck March as performed at The Peabody Hotels, only
one segment of which is depicted in line art in the drawing. The motion elements include the red carpet
being rolled out, the appearance of the ducks and uniformed Duckmaster at the elevator door, and the
march of the ducks down the red carpet, up the steps, and into the fountain where they begin swimming.
The mark also includes the fanfare in reverse sequence”). Bévebben: The Legend of the Ducks: http://
www.peabodymemphis.com/peabody_ducks/
R 772/2001-1. sz. igy.
Automobili Lamborghini Holding S.p.A., USPTO, Registration Number: 2793439.
The trademark refers to a typical and characteristic arrangement of the doors of a vehicle. For opening
the doors are ,,turned upwardly”, namely around a swivelling axis which is essentially arranged horizontal
and transverse to the driving direction.
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bejelent6 észlelte, hogy semmilyen miszaki alkotdsként sem tudja oltalom ald helyeztetni
az ajtot, ezért kertl6uttal probalkozott. Sikere esetén Orokre a javara szolo oltalom védte
volna a fiiggélegesen nyilo, egyébként praktikus, helytakarékos ajtot.

A Beecham Group Plc. nem kevésbé volt szerencsés. Védjegy-bejelentési kérelmét,®
amelynek leirasa a kovetkezéképpen szél: ,, The mark is a moving 2-dimensional image. The
four graphic representations of the mark show four examples of different positions of the mark
in movement. The mark is a mouth, the lip positions of which change in synchronisation to
spoken words. The mark captures the visual effect of the mouth as it speaks’..” (olyan kétdi-
menziés mozgoképbdl 4ll a megjel6lés, amely egy ,szdjat” abrazol amint mozog), végiil
visszavonta, miutan az elbiral¢ elutasitotta volna feltétlen kizdré okokra hivatkozassal. A
Tege Patent AG megjelolésének lajstromozasat, amely egy siilt krumplit tartalmazé pohar
forgasabol all,” az OHIM szintén megtagadta.

A kérdés csak az, hogy van-e jelenleg olyan, mozgoképekbdl all6 kozosségi védjegy, amely
végil lajstromozasra keriilt? Nemzeti szinten, elsésorban Németorszdgban szép szammal
keriiltek ilyen megjel6lések lajstromozasra, kozdsségi szinten az elsék kozott keriilt lajstro-
mozasra a Berggren Oy Ab védjegye, amely egy hat képbél 4ll6 mozgdképbdl 4ll, amelynek
soran egy madér nyitogatja a szarnyat,'° vagy a Verisign védjegye,'' amelynek leirasa egy kis
reklamfilmnek felel meg. 2005 6ta jelent6sen novekedett a bejelentések szama, azaz egyre
népszer(ibb az ilyen tipust megjelolések iranti igény.'>

8 696872. sz. bejelentési kérelem a 3., 5. és 21. osztalyba tartozé druk (fogkrém, fogkefe stb.) vonatkozasa-

ban.

»The trade mark consists of a spinning cup of French fried potatoes rotating at a speed of between 500
and 700 rpm as shown for illustrative purposes only in the attached graphic representation; the direction
of spin may be clockwise or anti-clockwise”

»The mark comprises six still pictures representing a moving image (the numerical indications do not
belong to the mark). Picture number 1 is the starting point with a stylized green coloured bird starting to
open its wings. In the subsequent pictures the bird s wing/s is/are opening progressively to the highest
position which is shown in the final picture number 6. The process described above then repeats itself
beginning from picture 1. Indication of colour: Green.” Lajstromszam: 1864610.

»The mark consists of a series of movements depicted as follows: Step 1 shows the beginning of the check
mark element being drawn, as well as the beginning of the circle element being drawn; and step 2 shows
the check mark element continuing to be drawn and the completion of the circle element; and step 3
shows the complete circle design, the check mark element continuing to be drawn through the addition
of square elements moving into place to form the pixilized end of the check mark; and step 4 shows the
complete circle element, the complete check mark element, and the start of the capsule element being
drawn as it extends from the right-hand side of the circle element at the top and bottom; and finally,
step 5 shows the complete mark consisting of the circle element, check mark element (including the
pixilized end of the check mark), capsule element extending off of the right-hand side of the circle
element framing the wording ’VERISIGN SECURED: Lajstromszam: 4366001.

A legfrissebb bejelentés 2009. szeptember 16-an tortént, a Microsoft logdjanak mozgokép segitségével
val6 megjelenitése [,,The mark consists of an animated sequence that begins with four objects of colored
light (one each in the color red, green, yellow and blue) that appear in a staggered sequence and swirl
around one another in distinct arcs, expanding in size and illumination intensity until they converge
and form a four paneled flag image with a circular white light in the center that oscillates with varying
illumination intensity. The total length of the animated sequence is approximately seven seconds”]
8553133. sz. védjegybejelentés.
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Mint ahogyan fentebb is lattuk, a mozgoképekbdl all6 védjegyek lajstromozasi lehetésége
elismerésre keriilt, azaz a joggyakorlat gy itéli meg, hogy e megjellésfajta alkalmas arra,
hogy szarmazasra utald jelzésként be tudja tolteni rendeltetését. A Qualitex-ligy szerint
gyakorlatilag barmi képezheti védjegy targyat, ameddig a fogyasztok valamely szdrmazasi
forrassal azonositjak be.?

Mint ismeretes a védjegyjog célja az, hogy a fogyasztd a védjegy segitségével Osszekos-
se a terméket az elddllitéval. A védjegyek hatalmas gazdasagi erével rendelkeznek mint a
»brand”-ek szimbolikus megtestesitdi, kovetkezésképpen szamukra elsédleges cél az, hogy
a fogyasztok felé egyértelmien és vilagosan fémjelezzék a veliik ellatott drukat vagy szolgal-
tatdsokat. Tekintettel arra, hogy a verseny milyen nagy, és a kiizdelem milyen elszant, a fo-
gyasztok megszerzése érdekében Gjabb és tjabb megoldasokra és dtletekre van sziikség.'

A tobbi, 4j tipusu védjeggyel vald osszehasonlitas révén megallapithatjuk, hogy a moz-
goképekbdl allo védjegyek kissé eliitnek. Hiszen akar ugy is tekinthetiink rdjuk, hogy tulaj-
donképpen abras (vagy néhol sz6-) védjegyek sorozata, azaz nem biztos, hogy az 4j tipust
védjegyek kozé kellene 6ket besorolni. Az ilyen védjegyek nem kozvetleniil valamely érzék-
szervre hatnak, figyelembe véve természetesen azt, hogy a latason keresztiil tudatosulnak
benniink. Felfogasuk, észlelésitk hamarabb megvalésul, érzékelésiik azonnali, hasonléan a
sz06- és abras védjegyekhez.

A mozgoképekbdl allé megjel6lés jelentds eszkoz egy vallalkozas szaméra. Egyrészt se-
gitségével egyediilalldo megoldasok, révid spotok lajstromozhatdk, masrészt figyelemfelhivo
szerepet toltenek be, a Netscape szamitogépprogram beinditdsanal pl. egy animacios kép-
sorozat indul meg, amelyet a program futtatdsdnak idGtartama alatt folyamatosan lehulld
meteoritok vesznek koriil. Tekintettel arra, hogy manapsag életiink részévé valt az internet,
hasznalata nélkiil el sem képzelhetd egy nap, az ikon ,kisfilmje” nagyon koénnyen rogziil.
A Netscape e ,,folyamat” levédetésével'® nagyon értékes brandet épitett ki, amely kizarélag
vizualis elemekbdl all.

13 Qualitex Co. v. Jacobson Product Co., Inc., 514 U.S. 159 (1995). Ez, a Legfels6bb Birdsag altal hozott
itélet nyitotta meg a kapukat az Egyesiilt Allamokban ahhoz, hogy az 4j tipust védjegyek is bizonyos
feltételek mellett lajstromozhatdak legyenek. ,The language of the Lanham Act describes that universe
in the broadest of terms ... Since human beings might use as a symbol’ or device’ almost anything at all
that is capable of carrying meaning, this language read literally, is not restrictive”.

Ezen tipust védjegyek mellett érvel a kovetkezd tanulmany is William M. Landes-Richard A. Posner: The
Economics of Trademark Law. The Trademark Reporter, 78. évf. 267. sz., 1988: "The ability of motion
marks to draw the consumer’s attention and present information in a purely graphic way facilitates
sensory memorization of the brand; because it is harder to recall long than short phrases, a lengthy
advertising message that is difficult to recall will convey less information about the firm’s product, so
search costs will rise. Thus, the use of motion marks is one example of how companies can expand
their branding options and also reduce consumer search costs. Hivatkozas: Lesley Mattey: Rock, paper,
scissors, trademark? A comparative analysis of motion as a feature of trademarks in the United States
and Europe, Cardozo Journal of International and Comparative Law, 2006, Fall, p. 557-590.

15 Lajstromszam (USA): 2077148.

14
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A széban forgd megjelolések'® a multimédias rekldm legjobb eszkozei!” a filmekben, tele-
vizidés mlisorokban vagy az interneten, hiszen gy keltik fel érdeklédésiinket, hogy valamely
mas program miatt tiliink le a képernyé elé, az un. reklamcéla védjegyelhelyezés (placement)
egyik legjobb és leghatékonyabb médja ilyen megjeldlések hozzaférhet6vé tétele.'®

E védjegyek lajstromozasa joval egyszeriibb, mint a tobbi 4j tipust védjegyé. A bejelentés-
hez elegendé maguknak az dbrazoldsoknak a benyujtasa oly médon, hogy az alloképek so-
rozatabol all, amelyeket ha egymas mellé tesziink, megmutatjak a mozgas folyamatat. Egyes
hivatalok, igy a Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal is, irdsban kérnek leirast a folyamatrdl
(tartalmazhatja a folyamat gyorsasagat, iranyat stb.). Masodlagosan kérheté még (ez nem
feltétel a kozosségi védjegynél) digitalis felvétel a lajstromoztatni kivant megjelolésrol.'® Az
USA védjegybejelentésre vonatkozé kovetelményei hasonléak.?

Ahogyan a bejelentésre vonatkozé kovetelményekbdl kidertiil, joval egyszertibb az ilyen
tipust védjegy grafikai abrdzolasa, mint az egyéb 0j tipusu (illat, tapintas, iz stb.) védjegyek-
nél. Az internet lehet6vé teszi, hogy a mozgoképekbdl allo megjeloléseket mind az elbiralo,
mind a potencialis bejelentd vagy versenytars azonnal megismerje a védjegyhivatalok lajst-
romaiban. Ezenfelil az ilyen tipusu védjegyek jo része 6nmagaban vett megkiilonboztetd-
képességgel is rendelkezhet, azaz az Gn. secondary meaning megszerzése/bizonyitasa nem
feltétele a lajstromozasnak.

Ha tipus®! szerint szeretnénk besorolni a mozgéképekbél 4llé védjegyeket, elészor is a
szamitogép segitségével elkészitett animaciés megjeloléseket kell emliteniink. Ezek a leg-
gyakoribbak, és gyakran a bejelentd cég meglévé szo- vagy/és abras védjegyei felhasznala-
saval jonnek létre.?

16 Amelyek lehetnek akar filmklipek, vagy akar tévéshowk mozgé logoi.

17 Smell, Sound and Taste — Getting a Sense of Non-Traditional Marks. WIPO Magazine, 2009. 1. sz.

18 Mattey: i. m. (14): ,Some trademarks are positioned so that they can even move across rather wide
technology gaps, and these are the ones that seem to live on and on ... Trademark versatility is linked to
its longevity”

WIPO General Assembly, Thirty-Eighth (19th Ordinary) Session, Geneva, September 22 to October 1,
2009. Report on the work for the Standing Committee on the law of trademarks, industrial designs and
geographical indications (SCT) on areas convergence concerning the representation of non-traditional
marks.

TMEP §807.11: Marks With Motion: If the mark has motion, the drawing may depict a single point in the
movement, or the drawing may depict up to five freeze frames showing various points in the movement,
whichever best depicts the commercial impression of the mark. The applicant must also describe the
mark. If the mark includes motion (i.e., a repetitive motion of short duration) as a feature, the applicant
may submit a drawing that depicts a single point in the movement, or the applicant may submit a square
drawing that contains up to five freeze frames showing various points in the movement, whichever
best depicts the commercial impression of the mark. The applicant must also submit a detailed written
description of the mark).

Mattey: i. m. (14).

Léasd pl. a mar emlitett Verisign-védjegyet.
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A mozgoképek masik tipusa valamely termék és annak mozgasa.”® Ilyen esetekben
Mattley szerint felmeriil a mar korabban a Lamborghini-tigyben emlitett funkcionalitas kér-
dése is. Az ilyen védjegyek hatdrtalan lehetdségeket és variansokat biztositanak a bejelenték
szamara, azonban lajstromozasuk nehezebb.

Felmeriilhet az a lehet3ség is — bar a kozosségi joggyakorlatban ilyennel még nem talal-
koztunk -, hogy egy animdciét hanggal latnak el. E sorok szerzdje szerint ilyen esetben a
»dallam” vonatkozasdban kiilon védjegybejelentést kell tenni, hiszen arra a mozgoképekbol
allé védjegy oltalma nem terjed ki, azaz kiilén, hangvédjegyként kezelendd. Mas szdval a
kérdés az, hogy audiovizudlis mozgokép-megjel6lés esetén egy vagy két megjelolésrél van-e
sz0. Az nyilvanvalo, hogy az ,,audio-” sav fizikailag elvalaszthat6 megjelolés (eltekintve itt a
hangvédjegy-lajstromozas nehézségeitdl). Az azonban megfontolhato, hogy a két megjelo-
1és kombinaciodjat (Osszetett védjegy) kezelheti-e a bejelentd egy megjelolésként, és kérhe-
ti-e az oltalmat ugy, hogy a hang és a kép egyiitt alkotja a védjegyet. Ez sem zarhat¢ ki, de
ekkor megné annak a kockazata, hogy a hangrész mas altali hasznalata 6nmagéban meg-
valésitja-e a ,kombindlt” védjegy bitorlasit. Erdemes tovabb4 azt is atgondolni, hogy egy
ilyen tipusu, ,,0sszetett védjegy” esetén vajon melyik tényezé mindsiilne domindns elem-
nek, amennyiben a bitorlas lehetdsége felmeriil? Mir6l ismeri fel a fogyaszt6 a megjelolést:
a hangjardl, a szinérdl vagy a mozgasrol? Melyik elemnek tulajdonit nagyobb jelent6séget?
Az elbiralénak az 6sszbenyomas vizsgalata mellett szimos egyéb faktort figyelembe kell
vennie. Precedens hidnyaban csak taldlgatni tudunk.

Hasonl6 probléma meriilhet fel, ha a megjel6lés egyben tobb szinbdl is all. Kérdés, hogy
id6vel lesz-e arra lehetéség, hogy ,,komplex” védjegyek is oly médon keriiljenek lajstromo-
zasra, hogy egy eljarasban biraljak el 6ket; jelenleg csak arra van méd, hogy ha kizarélagos-
sagot szeretne a bejelentd egy mozgdoképekbdl all6 védjegy esetén, az Gsszes benne szereplé
elemet le kell védenie (beszélhetiink jelen esetben akar szé-, bras, hang- vagy szinvédje-
gyekrdl is). Ezeknek a levédetése jelenleg nem egyszer(i, és nem is olcso. A szd- és dbras
védjegyekbdl all6 osszetett védjegyeket — értheté mddon - abrés védjegyként kezelik, de mi
van, ha mas tipusa védjegyek egyiittesébdl allo megjel6lésrdl van szo?

Végiil a fentiekkel dsszefiiggésben, a tobb tipust magukban foglalé védjegyek elbiralasa-
nal Mattey arra a hatalyos amerikai szabalyozasra hivja fel a figyelmet, amely szerint ,,an
application must be limited to only one mark”** Ezen probléma felold4sara sziikség lenne
mind az Eurépai Kozosségben, mind az Egyesiilt Allamokban.

2 Lasda Tege Patent AG védjegyét, amely egy siilt krumplit tartalmazo6 pohdr forgdséanak folyamatabdl all

vagy a Lamborghini ajtajanak mozgasat.
TMEP §807.01: ,,An examiner should refuse registration if the matter presented in the drawing speci-
men does not constitute a single mark”.

24
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Mozdulatsorvédjegyek®

Ezeket a védjegytipusokat gyakran a mozgoképvédjegyekkel egyiitt szoktdk vizsgalni. Ezek-
nél a védjegytipusoknal is egy sorozatrol van sz, csak ebben az esetben egy mozdulatsorrdl
beszéliink. A mozdulatsorvédjegyek esetén azt latjuk, hogy az oltalom kiterjeszthet barmi-
lyen fizikai mozdulatra, mozdulatkombindcidra, illetve mozdulatsorra.

Mozdulatsor lajstromozasara els6ként az egyébként igen szigord Egyesiilt Kiralysdgban
keriilt sor.*® A mozdulatsor lényegében abbél llt, hogy egy személy megérinti kezével orr-
nak a keze felé es6 oldalat.”’ Sandro és Rizzo azon az 4lldsponton vannak, hogy ez a mozdu-
lat nem igazédn mindsiil figyelemkeltének,”® azaz nem biztos egyrészt az, hogy a fogyasztok
egyaltalan valamely szdrmazasra utald jelzésként fogjak fel, tovabbd az sem biztos, hogy
alkalmas valamely vallalkozas aruit vagy szolgaltatasait mas véllalkozds aruitol vagy szol-
galtatasaité]l megkiilonboztetni. Az ilyen tipust megjel6lésnek kiillondsen egyedinek kell
lennie, és olyan kontextusban szerepelnie, ahol eredetjel6lé funkciéja minden fogyaszté
szdmara egyértelmtien kideriil.

Kozosségi védjegyként elséként a Deutsche Telekom ,,I” betiit abrdzolé megjel6lése ke-

130 szémos

riilt lajstromozasra.”® Ezt kovetéen elsésorban a nemzeti védjegyhatésagokna
mozdulatsorvédjegy keriilt bejelentésre.’! Az ilyen tipust védjegyek lajstromozasat tobb-
nyire szolgaltatasok vonatkozasaban igénylik. A védjegy-bejelentési kérelem tartalma ha-
sonl6 a mozgoképvédjegyekéhez: a bejelentéshez elegendé maguknak az dbrazolasoknak a
benyujtasa oly moédon, hogy az dlloképek (esetiinkben altalaban fényképek) sorozatabol all,

amelyeket ha egymas mellé tesziink, megmutatjak a mozgds folyamatat. Itt is mellékelni kell
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Gesture marks.

Mikdzben a liberdlisabb Egyesiilt Allamokban a mai napig nincs ilyen tipust védjegy lajstromozva.
Derbyshire Building Society, U.K. Reg. No. 2012603 (The mark is a gesture made by a person by tapping
one side of his/her nose with an extended finger, normally the index finger of the hand on the side of the
nose being tapped).

Sandri-Rizzo: i. m. (3), p. 159.

Deutsche Telekom AG, CTM No. 002818334. [Two hands form a ‘T, in which, from the position of the
viewer, the right hand, stretched out flat with fingertips pointing upwards (so that only the narrow edge of
the hand is visible) moves from the upper left of the image to the centre, while the left hand, also stretched
out flat with fingertips pointing upwards and viewed from the side, moves from the upper right of the
image to the centre; both hands then meet in the centre of the image with the upwards-pointing fingertips
of the right hand touching the surface of the left hand roughly in the centre; the viewer therefore sees a
side view of the descending left hand coming to rest on the fingertips of the ascending right hand; as a
result of this movement, the viewer is able at this point to recognise the letter T].

Jelenleg a vilagon a védjegyhivatalok egyharmada teszi lehetévé az ilyen tipust védjegyek lajstromoza-
sat. Forras: World Trademark Review.

Ilyen példaul a Benelux allamokban a TWIX csokolddé vonatkozasaban a Mars BV 4ltal lajstromozott
védjegy (gesture of two cutting fingers).
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irasban a mozdulatsor leirasat (amely tartalmazhatja a sorrendet, a folyamat gyorsasagat,
iranyat stb.). Masodlagosan kérhet6 még (nem feltétel a kozosségi védjegynél) egy digitélis
forméban készitett (pl.: DVD-n) felvétel a lajstromoztatni kivant megjeldlésrsl.>

E témakorben kevés szakirodalommal rendelkeziink, mindenesetre ugy ttinik, hogy az
ilyen tipusu védjegyek esetében a hasznalat révén megszerzett megkiilénboztetoképesség
bizonyitasa elengedhetetlen. Féleg amiatt, hogy az ilyen védjegyeknél a fogyasztok szamara
még kevésbé egyértelmti, hogy eredetjelz6rdl van sz6. Olyan mozdulatsorokat, amelyeket
mindennap hasznélunk (pl. a keziinkkel egy telefonkagyl6 alakjanak képzése — amit arra
szoktunk hasznalni, hogy majd beszéliink, majd hivlak, vagy a békét jelképezé hires moz-
dulat) nyilvédn védjegyként nem lajstromozhatunk, hiszen az mér a kozérdekbe iitkozik. Uj
mozdulatsorok kitaldlasa/kidolgozasa és bevezetése a piacra, majd oltalom ala helyezése
pedig nehéz és koltséges feladat.*®

Bar a Nokia ,,jelképe’, a két talalkozd kéz mozgoképvédjegyként van levédve, nem valdszi-
nd, hogy ha valosdgos emberi kezekkel keriil dbrazolasra, lajstromozésra keriil a mozdulatsor
védjegyként. Azonban ez nem jelenti azt, hogy egy emberi mozdulatsor és annak animacids
valtozata kétféle tipusu védjegyként ne lehetne lajstromozhatd. Ez mindig az adott drutol
vagy szolgaltatdstol és a megjelolés egyediségétdl fiigg. A joggyakorlat hidnya, az ajanldasok
szlikszaviisaga egyeldre nem teszi lehet6vé, hogy éltalanos szabalyokat allapitsunk meg.

A kézmozdulatsorok igen népszertek a konnytizene sztarjai vagy a sportolok korében is,
egyuttalnéha mar bitorldsi {igy targyai. Page Falkinburg birk6zé népszertikézmozdulatinak>*

32 WIPO General Assembly, Thirty-Eighth (19th Ordinary) Session, Geneva, September 22 to October
1, 2009. Report on the work for the Standing Committee on the law of trademarks, industrial designs
and geographical indications (SCT) on areas for convergence concerning the representation of non-
traditional marks.

Erdekes a Henkel védjegye (lajstromszdm: 002762813), amely atmenetet képez a mozgokép- és a
mozdulatsorvédjegyek kozott, hiszen egy kézmozdulatot dbrazol, amely csillogéva teszi a hajat.
[Moving mark consisting of 6 individual images. The representation time is 14.5 seconds; the filmic
representation is set out as follows; the movement of a hand is shown, stroking the hair of a woman;
image 1: representation time: 1 second; the side profile of a woman is shown (head turned to the left);a
hand lies on her hair, not far from the hairline; image 2: representation time: 1.5 seconds: the hand
strokes the woman’s hair; only the hair and the left eye of the woman are visible; her hair has a sheen at
the hairline; image 3: representation time: 2 seconds; the hand strokes the woman’s hair, coming to rest
further down the hair; the sheen on her hair moves as the hand moves downwards; side profile of the
woman (head turned to the left, only the left eye showing); image 4: representation time: 2.5 seconds: the
hand continues to stroke the woman’s hair; white dots appear at the hairline; a sheen appears on the hair
underneath; side profile of the woman, head turned to the left, face showing down to the mouth; image
5: representation time: 3.5 seconds: the white dots and the sheen on the hair move further downwards
along the hair; the hand is no longer visible; image 6: representation time: 4 seconds: side profile of the
woman without the hand on her hair; the white dots and the sheen move further downwards and come
to rest at the end of the hair. Indication of colour: Black, brown, skin-colour, white.]

»Diamond Cutter” hand signal: ,,Page, a professional wrestler, created and developed a hand sign which
formed the shape of a diamond to promote his persona in the entertainment industry”; http://www.

ddpbang.com/
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(amelyet minden verseny el6tt alkalmazott) utdnzasa miatt Jay-Z rapper ellen (aki el6adasai
soran és lemezboritdin is hasznalta a mozdulatot) szerz6ijog-sértés és védjegybitorlas miatt
keresetet inditott 2005-ben.” Bar védjegyoltalommal nem rendelkezett, keresetében arra
hivatkozott, hogy a kézmozdulat secondary meaningre tett szert, azaz hasznalat révén meg-
killonboztetOképességet szerzett.

Végiil elgondolkoztat6 kérdés az, hogy vajon a mozdulatsorvédjegyek esetében — ana-
légia atjan a német, Braille irassal megalkotott tapintasvédjegyhez — elképzelhetd-e jelbe-
széddel ,leirt” megjelolés védjegyként torténd lajstromozasa. Jelenleg ilyen tipust védjegy-
bejelentésre még nem keriilt sor. Hasonlénak mondhatnank a Deutsche Telekom ,,T” bettit
formalé védjegyét, azonban annak kialakitdsa nem jelbeszéddel, hanem valdsagos ,I” betii
formazasaval tortént.

A hologram™

Japan tuddsok és mérnokok ajabb technoldgiat hoztak létre: a megérinthetd, interaktiv ho-
logramot, amely még kissé lassan reagdl, és nem is tul pontos, de miikodik. Mozgasérzékel6k
és ultrahang felhasznalasaval ugyanis olyan interaktiv hologramokat hoztak létre, amelyek
érzékelik, ha megérintjiikk Sket, és nyomast fejtenek ki a keziinkre, pontosan gy, mint-
ha egy szilard targyhoz nytlnank. A holografikus technolégiat széles kérben alkalmazzak
biztonsagi jelzések vagy ajandéktargyak gyartdsanal, de a jovében nagy jelentésége lehet a
szorakoztatéiparban is. ,,A japanok technoldgidja a Nintendo Wii jatékkonzol mozgasérzé-
kelGivel koveti a felhasznalé mozgasat, és ha a vezérlGszoftver ugy érzi, hogy az hozzaérne a
hologramhoz, ultrahanggal stimulalja a kezét, az érintést szimulalva. A rendszer interaktiv,
tehat a hologram kivetitésével képes is reagalni a felhasznalé mozdulataira: a bemutaton az
egyik mérnok a tenyerén tartott kis elefant-hologramot dobalta fel a levegdbe”>’

%> Diamond Dallas Page v. Shawn Carter p/k/a Jay-Z and Roc-A-Fella Records, CV-05-08475 (C.D. Cal.

2005).

A holografiat egy Amerikdban dolgozd, magyar szarmazast angol allampolgar, Gabor Dénes taldlta fel
1947-ben. Ezzel a képek rogzitésének olyan maédjat fedezte fel, ami tobb informacio visszaaddsat tette le-
het6vé, mint barmelyik addig ismert eljaras. Mivel ennek révén - latszélag — minden informacioét tarolni
lehet, Gdbor Dénes ezt az eljarast holografianak nevezte el, két gérog széval, amelyek annyit jelentenek,
hogy ,egész’, ,teljes” és ,irds”, ,irat”. Gabor Dénes a holografia kidolgozasaért 1971-ben fizikai Nobel-
dijat kapott. 1963-ban a Michigani Egyetem két elektromérnoke, Emmett N. Leith és Juris Upatnieks
egy lépéssel tovabbfejlesztette Gabor Dénes eljarasat. Mig Gabor Dénes elektronhullimokkal dolgozott,
és modszerét az elektronmikroszképos képek felbontoképességének tokéletesitésére hasznalta, addig
Leith és Upatnieks fényt alkalmazott. Az akkor kifejlesztett 1ézer segitségével sziirkés szind, attetszo
filmszalagot készitettek; ez olyan volt, mint egy alulexponalt fényképfilm. Hiromdimenziés képeket alli-
tottak el6 vele - meglehetésen részleteseket, mégpedig anélkiil, hogy lencséket hasznaltak volna. Forras:
Wikipédia.

37 Megérinthet6 hologram Japanbdl. Index, 2009. szeptember 18.
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A hologram 4éltalaban biztonsagi azonosito jelként keriil felhasznélasra. Kazettakra, CD-
lemezekre™ illesztik, szoftverekre helyezik, a pénzhamisitds elleni kiizdelemben is szerepe
van, illetve a Nokia cégnek a célja hologramos matricdjanak bevezetésével tobbek kozott
az volt, hogy segitse a felhasznalokat a Nokia-akkumulatorok kénnyebb felismerésében és
azonositasiban.” Kovetkezésképpen bér védjegyként lajstromozhaté, a benne rejls leheté-
ségeket még nem meritették ki, hiszen jelenleg elsésorban biztonsagi feladatokat lat el.

Mar a mozgdképeknél esziinkbe juthatott a hologram, hiszen ha kiillonb6z6 szemszogbdl
nézziik, elénk tarul egy hdromdimenzids, szinekben gazdag megjel6lés. A hologram vala-
hol az abras, a térbeli és a mozgoképvédjegyek kozott helyezkedik el. Ennek megfelel6en
lajstromozasa nem okoz nehézséget, hiszen, az abrds védjegyekre vonatkozé szabalyokat
alapul véve, megkiilonboztetoképességgel rendelkezhet, alkalmas lehet arra, hogy valamely
vallalkozas aruit vagy szolgaltatasait mds vallalkozas aruitol vagy szolgaltatasaitdl megkii-
16nboztesse, tovabba grafikai abrazoldsa sem okoz gondot. Jelenleg kozosségi szinten harom
hologramvédjegy lajstromozésara keriilt sor.

A hologram bejelentésénél javasolt egy olyan abrazolas benyujtasa, amely lehet6vé teszi,
hogy a hologram minden aspektusa lathatéva valjék. Ez torténhet aszerint, hogy egy minta
benyujtasra keriil, illetve egy tobb képbdl all6 sorozat bemutatasaval, amely mutatja, hogy
minden egyes szemszogbdl a hologram miként lathatd. Amennyiben a benyujtott minta
vagy képsorozat nem mindsiil elegendének, javasolt a megjeldlés leirasanak benyujtasa is.
Ha a hologram egyszerre tobb kiilonbozé abrébdl 4ll, az Egyesiilt Allamok gyakorlatiban
gondot okozhat. Az 4j tipust védjegyekrdl sz616, a WIPO alland¢ bizottsdgahoz benyujtott
jelentésében az amerikai csoport ugy vélekedik,*” hogy ilyen esetben egy megjeldlés vonat-
kozasaban tulajdonképpen két megjelolésrol van sz6,*! azaz a lajstromozast meg kell tagad-
ni.*? Az Egyesiilt Allamokban azt is bizonyitani kell, hogy a hologram védjegyként be tudja
tolteni a rendeltetését, és a fogyasztok szarmazasra utalé jelzésként fognak ré tekinteni.*?

38 példaul: tobbek kézdtt az irhaté CD-k csak hologramos matricaval keriilhetnek forgalomba, amely azt

jelzi, hogy a lemezre megfizették a jogdijat.

www.nokia.hu

Non-traditional marks at the USPTO, October 20, 2006; http://www.wipo.int/sct/en/comments/pdf/
sct17/us_2.pdf

Azaz: ,2 for 17,

For a mark that consists of or comprises a hologram, the applicant must ensure that the hologram does
not show two or more views (e.g., different subject matter in each view). If so, then the application
may be refused on the grounds that the applicant is seeking registration of more than one mark in the
application. Forras: TMEP §1202.14.

In re Upper Deck Co., 59 USPQ2d 1688 (TTAB 2001). ,,... a hologram used on trading cards in varying
shapes, sizes, and positions did not function as a mark because the record showed that other companies
used holograms on trading cards and other products as anti-counterfeiting devices and there was no
evidence that the public would perceive applicant’s hologram as an indicator of source. ... the common
use of holograms for non-trademark purposes means that consumers would be less likely to perceive
applicant’s uses of holograms as trademarks’.
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Poziciévédjegyek*

Itt szintén 4j tipusu védjegyrdl van sz6. Hasznalata gyerekcipdben jar, de jovébeli jelen-
tdségét az is mutatja, hogy hol abras, hol térbeli védjegyként egyre tobbszor megjelenik a
védjegyhivatalban. A poziciévédjegyek targya a megjelolés elhelyezkedése a terméken (azaz
ilyen tipusa védjegyek szolgaltatasok vonatkozasaban nehezen képzelhetdk el). Sandri és
Rizzo ugy véli, hogy az ilyen megjelolések elsGsorban a térbeli védjegyek egy alfajihoz tar-
toznak.*> Példaként a luxuscikkek gyartéit hozzdk fel, mint a Rolls Royce (,Flying lady”,
illetve a ,,Spirit of Ecstasy”) vagy a Mercedes, ahol a logd, azaz annak térbeli megjelolésként
valé megtestesiilése a kocsi elején egy meghatarozott helyen helyezkedik el. Ezek a megje-
161ések, amelyeket hamar észrevesznek a fogyasztok, hamar rogziilnek, és altalaban lajstro-
mozasra alkalmasak. A poziciévédjegyeket valojaban gyakran térbeli vagy dbras megjelo-
1ésként kezelik, bar sok esetben 6nmagukban iparmuvészeti remekek is egyben (pl. egy szép
taska csatja,*® gombok egy kabaton stb.).

Ezt tamasztja ald a joggyakorlat, amely nagyon sok esetben, ahogyan emlitettiik, egysze-
riien abras vagy térbeli védjegyként vizsgélja dket. Ilyen volt pl. a Jeanstasche-iigy.*’” Annak
ellenére, hogy mind a bejelentd, mind az elbiral6 poziciévédjegyrdl beszélt, a fellebbezési
tandacs arra az allaspontra helyezkedett, hogy a szoban forgd tigyben egyszertien csak egy
&brés védjegyrél van sz6.%

Ezt kovetden keriilt sor a Roter punkt-tigyre,*® a lajstromoztatni kivant védjegy leirdsa az
alabbiak szerint sz6lt: ,, ... die sie als sonstige Marke, ndmlich Positionsmarke bezeichnete,
und fiir die sie die Farbe Pantone Red 032 C (Rot) beanspruchte, als Gemeinschaftsmarke ...".
A védjegy targya egy oll6 volt, ahol a két olloszar taldlkozasanal egy piros pont helyezkedett
el. A védjegy lajstromozasra kertilt, és a fellebbezési tanacs az aldbbi — témdank szempont-
jabol fontos — megéllapitast tette: , Die Anmeldung sei gemdfS Artikel 4 markenfihig, sie sei
aber auch unterscheidungskriftig, weil jede, noch so geringe Unterscheidungskraft ausreiche,
um dieses Schutzhindernis zu tiberwinden. Bei dem beanspruchten Zeichen handele es sich
um eine Positionsmarke, bei der ein bestimmtes Element - hier der Rote Punkt’ - auf einem
bestimmten Warenteil — hier dem Gewerbe der Schere - in stets gleichbleibender Positionierung
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Position marks.

Sandri-Rizzo: i. m. (3), p. 151.

Léasd pl. a gucct vagy HERMES taskakat vagy labbeliket.

Az R 88/98-2. sz. tigyben 1999. november 11-én hozott hatarozat.

»Under certain national systems, position marks are treated as a subset of other types of marks, such
as figurative or three-dimensional marks”. WIPO General Assembly, Thirty-Eighth (19th Ordinary)
Session, Geneva, September 22 to October 1, 2009. Report on the work for the Standing Committee on
the law of trademarks, industrial designs and geographical indications (SCT) on areas for convergence
concerning the represenation of non-traditional marks.

4 Az R 983/2002-3. sz. igyben 2002. november 20-an hozott hatarozat.
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sowie prominenter Grifie absolut bzw. im Verhdltnis zur gesamten Ware gesehen in einem
bestimmten farblichen Kontrast zur Ware in Erscheinung trete”, azaz nyitva ll a lehet6ség a
Kozosségben a pozicidvédjegyek lajstromozasa el6tt.

A mir emlitett Jeanstasche-iigyhoz hasonld volt az Egyesiilt Allamokban a Levi Strauss-
{igy,”° amelynek targya poziciovédjegykeént keriilt elbiralasra (mindkét esetben egy zsebre
vonatkozé megjel6lésrdl volt sz6). A Levi’s nadrag farzsebének leirasa a kovetkezéképpen
szolt: ,,siraly” elnevezést védjegy ..., amely egy 6tszog alakd zsebvarrasmintat abrazol”. A
lajstromozott védjegynél a secondary meaning fennallasat igazoltnak latta az elbiralo, és azt
is, hogy a megjel6lés alkalmas arra, hogy a védjegy rendeltetését betoltse.

Az ilyen védjegyek tehat mindig ugyanott helyezkednek el, allandé helyiik van, és a beje-
lent6 ezt a pozicidt kivanja levédetni. A joggyakorlat ezen a téren nem egységes, azaz eset-
rél-esetre dont a megkiillonboztetéképesség értékelésénél: hol elismeri az 6nmagaban vett
megkiilonboztet6képességet, hol arra vonatkozé bizonyiték benyujtasat koveteli meg, amely
a korabbi hasznélatra vonatkozik.”" A grafikai dbrazolds dllhat egy fényképbdl, egy rajzbol,
amelybdl egyértelmtien kideriil a szoban forgé megjelolés elhelyezkedése. A védjegybejelen-
téshez ezenkiviil egy leirast is kell csatolni.®* A benyujtott rajzon a megjel6lés azon elemeit,
amelyeket a bejelenté nem kivan lajstromozni, szaggatott vonallal kell jel6Ini.>®

Az Egyesiilt Allamokban bizonyitani kell tovabb4, hogy a védjegy alkalmas arra, hogy a
szarmazasra utalé jelzés rendeltetését be tudja tolteni, hogy a fogyasztok védjegyként tekin-
tenek r4, illetve hogy a korabbi hasznalat révén megkiilonboztetGképességre tett szert. Nem
ritka, hogy a korabban dbrds vagy térbeli védjegyként lajstromozott védjegy olyan kozis-
mertségre tesz szert az id6k folyaman, hogy a késébbiekben poziciévédjegyként torténd
lajstromozasa nem iitkézik akadalyba.

50 U.S. Trademark Registration No.: 1,157,769.

51 WIPO SCT 16/2: New types of marks, Sixteenth Session, Geneva, November 13-17, 2006.

52 The description must adequately describe the mark, with unnecessary matter kept to a minimum. If
applicable, the description must clearly indicate the portion of the product or container that the mark
comprises. An example of acceptable language for this purpose is: The mark consists of a red button
positioned on the lower front area of a shirt. The dotted outline of the shirt is not part of the mark but
is merely intended to show the position of the mark”” As in this example, the description should make it
clear what the dotted lines represent. Forras: TMEP.

»1t may be required that matter for which protection is not claimed, be represented in broken or dotted
lines. A written description explaining the position of the mark in relation to the product may also
be required if the graphic representation supplied is not sufficient”. WIPO General Assembly, Thirty-
Eighth (19th Ordinary) Session, Geneva, September 22 to October 1, 2009. Report on the work for the
Standing Committee on the law of trademarks, industrial designs and geographical indications (SCT)
on areas for convergence concerning the represenation of non-traditional marks.
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Fényvédjegyek

A fényvédjegyekkel kapcsolatban nincs egységes allaspont, a WIPO iilésein nem is targyal-
ja. A szakirodalom dltaldban nem emliti, azonban Sandri és Rizzo Gjfajta védjegytipusként
kezeli.

A fényvédjegyek egyfajta ,0sszetett szellemi alkotasnak” mindsiilnek. Az altaluk képzett
konstrukcid sokfajta védelmet élvezhet, egyrészt elsésorban dizajnrdl beszéliink, masrészt
olyan installaci6 is el6fordulhat, amely szerzdi jogi oltalom alatt 4ll, illetve — amint azt latni
fogjuk - az Egyesiilt Allamokban esztétikai funkcionalitdsa miatt védjegyoltalma nem egy-
értelmd.

Ami a kozosségi védjegyoltalmat illeti, Sandri és Rizzo példaként a British Petrol (BP)
benzinkutjain a zold-sarga szin(i neonlampék elhelyezkedését hozza fel példaként.** Al-
laspontjuk szerint a fények mindig is a kommunikaci6 jelei voltak, és manapsag is mind
a hétkdznapi életben, mind a szérakoztatiparban gyakran haszndlnak fényeffektusokat,”
installacidkat vagy fénykompoziciokat. A német joggyakorlat szerint a fényvédjegyek lajst-
romozhatdak, amennyiben mozgé fényekbdl, illetve révid id6tartamu ,,flash”-ekbél allnak.
Kovetkezésképpen valamely épiilet megvilagitasa, a 1ézersugarak mozgasa nem lajstromoz-
hato.

A, shape of green striplight”-iigyben® a lajstromoztatni kivant védjegy egy olyan térbeli(!)
védjegy volt, amelynek tirgya a BP-benzinkutak ,,megvildgitasa” volt.”” Az elbirdlé hatdro-
zataban gy itélte meg, hogy a védjegy nem lajstromozhatd, mivel kizarélag egy térbeli véd-
jegybdl all, amely nem alkalmas a megkiilonboztetésre. Az elbiralé hatdrozataban tovab-
bd arra hivta fel a figyelmet, hogy a korabbi hasznalat, illetve a megkiilonboztetéképesség
megszerzése egyebekben nem keriilt bizonyitasra. A bejelentd arra hivatkozott, hogy 1989
6ta az Eurdpai Unidban kozel 2500 benzinkit ezen kiilsé megjelenéssel van ellatva, képeket
nyujtott be németorszagi, holland, osztrék, spanyol és angol benzinkutakrdl, amelyek ezt
a hasznalatot tdmasztottdk ala. A bejelent6 ezenfeliil reklaimanyagokat is csatolt, amelyek
igazat voltak hivatottak igazolni.

Az elbiralé nem taldlta megfeleldnek a bizonyitékokat, és nem latta alatamasztottnak,
hogy a megjel6lés megkiillonboztetOképességre tett szert. Kozvéleménykutatasi eredménye-
ket vart, illetve annak bizonyitékat, hogy az érintett fogyasztok a megjel6lésre hogyan tekin-
tenek, miként észlelik, hogyan azonositjak be. A tovabbi bizonyitékok benyujtasa ellenére
[nyilatkozatok, az Institut Francais du Pétrole (Franciaorszag) igazoldsa, a Petrol Retailer’s
Association (Egyesiilt Kiralysdg) dokumentdcidja stb.] az elbirald hajthatatlan volt, és a véd-

Sandri-Rizzo: i. m. (3), p. 163.
Lasd a Magyar Telekom székhazanak ,,fényfestését” (raypainting).
Az R 15/2001-4. sz. igyben 2002. december 3-an hozott hatérozat.
»The mark consists of a green striplight applied to the edge of a service station canopy”.
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jegy lajstromozasit megtagadta. Ugy itélte meg, hogy megkiilonboztetdképesség megszer-
zése hijan a megjel6lés az érintett druk és szolgaltatdsok vonatkozasdban nem alkalmas a
megkiilonboztetésre.

A fellebbezési tanacs hatdrozataban gy vélte, hogy a szoban forgd megjelolés egy egysze-
rii, hétkoznapi, térbeli zold formabdl all (the appellant’s mark consists of a very simple and
trivial three-dimensional green shape). Az ilyen tipusti neonlampdkat sok helyen alkalmaz-
zak a fogyasztok megnyerése céljabol, azaz 6nmagukban megkiilonboztetéképességgel nem
birnak. A korabbi hasznalatra vonatkozé bizonyitékokkal kapcsolatban a fellebbezési tanacs
ugy vélte, a bejelentd nem bizonyitotta, hogy a megjelolés a K6z0sség teriiletének jelentds
részén hasznélatban volt,*® tovabba mivel a védjegy nem alkalmas a K6zosség egyik részén
sem megkiilonboztetésre, ezért a bizonyitékoknak az egész Uni6 tekintetében™ kellett volna
fennallniuk.*

Mivel a fellebbezési tanacs kozvetve azt sugallta, hogy amennyiben bizonyitasra kertilt
volna, hogy a megjel6lés korabbi hasznalata révén megkiilonboztetdképességre tett szert az
Eurdpai Unidban, lajstromozhaté lehetett volna, agy véljiik, hogy az ilyen tipusu védjegyek
el6tt elvileg nyitva all a lajstromozas lehetésége.

Itt érdemes megjegyezni, hogy a BP 1996 6ta jogosultja a benzinkdtjain hasznalatos z6ld
és sarga szinvédjegynek.®!

A fentiekhez hasonlé iigy volt az Egyesiilt Allamokban a Keen v. Paraflex-iigy.** Az tigy
targyat képez6 kiiltéri lampa kérdését a birdsag az esztétikai funkcionalitds oldalardl ko-
zelitette meg. A Keene Corporation ipari épiiletek, lakdhazak részére vilagitasi eszkozoket
gyart, amelyeket a ,Wall Cube” fantazianévvel lat el. E kiiltéri eszkozoket az épiiletek kiil-
s6 falara erdsitik, segitségiikkel a kornyez6 teriiletek konnyen bevilagithatoak. A Paraflex
Industries, Inc. hasonlé kiiltéri fényforrasok forgalmazasaval kezdett el foglalkozni. Az al-
tala forgalmazott vilagitasi eszkozok egyértelmtien a Keene ,Wall Cube” masolatai voltak,
amely tényt a Paraflex nem is tagadta.

Keresetében a Keene arra hivatkozott, hogy vilagitoberendezése secondary meaningre tett
szert, tovabbd, hogy a masolas ténye nem vitatott, illetve hogy a lampak kiilsé megjelenése
azonos. A birdsag itéletében arra az allaspontra helyezkedett, hogy a vilagitoberendezés
kiilsé6 megjelenése esztétikai szempontbol funkciondlisnak mindsiil, kévetkezésképpen

58 ... the distinctive character acquired through use must be demonstrated in a substantial part of the

Community where it was devoid of such character” és ,,... the case being such that the trade mark
applied for is not originally distinctive in any part of the European Union, it is apparent, indeed, that the
evidence provided must relate to the Community as a whole and not just to parts of it”

A benyujtott bizonyitékok alapjan a megjel6lés haszndlatara csak hét tagallamban keriilt sor (15 tagal-
lambdl).

Therefore, in order to apply Article 7(3) CTMR, evidence that the trade mark has become distinctive
must relate to the whole of the Community.

000013359. és 000001991. sz. szinvédjegy.

Keene Corp. v. Paraflex Industries, Inc., 653 F2d 822, 825-27 (3d Cir.1981).
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nem tiltotta el a Paraflexet a forgalmazastol, de arra kotelezte, hogy termékeit a kovetkezd
cimkével lassa el: ,,Not a Product of Keene Corporation.”

A birésag ugy itélte meg — ami az (esztétikai és utilitarista) funkcionalitast illeti —, hogy a
szOban forgo, érintett épiiletek alakjabdl, formdjabol kovetkezik az, hogy ezt a fajta kiltéri
lamparendszert csak egyféleképpen lehet elhelyezni,® azaz nem lehet egy versenytarsat at-
tol eltiltani, hogy hasonlé épiiletek vonatkozasdban, hasonldan illeszkedd berendezéseket
— amelyek elhelyezése az adottsagok miatt eleve korlatozott — forgalmazzon (there is a limi-
ted number of designs possible for an outdoor wall-mounted luminaire).

Kovetkezésképpen a birdsag a Keene keresetét részben elutasitotta, a Periflexet pedig arra
utasitotta, hogy a felperes druival azonos aruit figyelmeztet6 cimkével léssa el.

Ahogyan ez a fentiekbdl kideriil, a fényvédjegyekre nincs szabélyozas. Nincs iranymutatas
arra vonatkozdan, hogy milyen feltételeknek kell megfelelniiik, hogyan keriiljenek abrazo-
lasra (bér a fenti ,,shape of green striplight”-tigyben lattuk, hogy térbeli védjegyként keriiltek
benyujtasra). Az eddigiek alapjan mindazonaltal tudjuk, hogy mint 4j tipust védjegynek (ha
egyszer majd igy keriil besoroldsra) valdszintileg a kordbban megszerzett megkiilonboztetd
képességet bizonyitani kell, tovabba alkalmasnak kell lennie arra, hogy valamely vallalkozas
aruit vagy szolgaltatasait mds vallalkozas aruitdl vagy szolgaltatasaitél megkiilonboztesse,
azaz szarmazasra utalé funkcidval kell rendelkeznie. A jov6 kérdése, hogy valaha elismerik-
e ezeket a védjegytipusokat; el6fordulhat, sét valdszinti, hogy e helyett a ,hagyomanyos”
és ,kevésbé hagyomanyos” védjegyek vagy ezek kombindcidja segitségével probalkoznak
majd a bejelentdk az altaluk létrehozott megjelolés oltalma megszerzése érdekében.

63 A feature of goods is functional ... if it affects their purpose, action or performance, or the facility or
economy of processing, handling or using themit is non-functional if it does not have any of such
effects.
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