A Magyar Szellemi Tulajdonvédelmi Tanacs
allasfoglalasa
a magyar talilmanyok kiilfoldi szabadalmaztatasa tamogatasanak
koltségvetési finanszirozasarol

A Magyar Szellemi Tulajdonvédelmi Tandcs 2005. szeptember 30-4n megtartott testiileti
ilésén, a 2005. évi munkaterve 11. pontjdnak megfeleléen foglalkozott a kiilfoldi
szabadalmaztatast tdmogatd palyazati rendszer tovabbfejlesztésével, valamint a szellemi
tulajdonvédelmi és a szellemi vagyonhasznositasi programnak a masodik Nemzeti Fejlesztési
Terv szerint lehetséges kereteivel.

A kiilfoldi szabadalmaztatast tAmogatd palydzati rendszer koltségvetési finanszirozasanak
szabalyozasaval kapcsolatban a Tanacs a kovetkez6 allasfoglalast fogadta el.

1) Jelenleg a Magyar Koztarsasag 2005. évi koltségvetésérdl szoldo 2004. évi CXXXV.
torvény mellékletének XV. Gazdasagi és Kozlekedési Minisztérium fejezetében az agazati
céleldiranyzatok kozott a ,,Magyar talalmanyok kiilfoldi bejelentése” cim alatt szabalyozott a
palyazati rendszer koltségvetési eldiranyzata.

A 2005. évi koltségvetés mellékletének XV. Fejezetében a Kis- és kozépvallalkozoi
céleldiranyzat fedezetet biztositott a vallalkozoi iparjogvédelmi versenyképességet alapozd
cselekvési programra, a VIVACE Programra. 2004-ben ¢és 2005-ben a mikro-, kis- és
kozépvallalkozasok talalmanyai kiilfoldi iparjogvédelmi oltalménak és értékesitésének kiilon
palyazat keretében torténd tdmogatasa is ebbdl a céleldiranyzatbol valosult meg.

A Magyar Koztarsasag 2006. évi koltségvetésérdl szold T/17700. szamu torvényjavaslat
mellékletének a XV. Gazdasdgi és Kozlekedési Minisztérium fejezetében az 4gazati
céleldiranyzatok részben — a 2005. évi koltségvetéstdl eltéréen — nem szerepel a magyar
talalmanyok Kkiilfoldi bejelentésének tamogatasi eldiranyzata. A torvényjavaslat a
tamogatasi eléiranyzatrol egyaltalan nem rendelkezik.

2) A 2006. évi koltségvetésre vonatkozd torvényjavaslat tervezetének egyeztetése soran
alakult ki az az allaspont, hogy a kiilfoldi szabadalmaztatdst tdmogatd palyazati rendszer
finanszirozasat a Magyar Szabadalmi Hivatalnak kell kigazdalkodnia. Errdl a finanszirozasi
kotelezettségérdl nem rendelkezik a T/17700. szamu tdrvényjavaslat. Ugyanakkor a
torvényjavaslat 9.§-anak (3) bekezdésében foglaltak szerint, a Magyar Szabadalmi Hivatalt
terheld elvonas mértékébdl kdzvetetten allapithaté meg ez a tény.

Tekintettel arra, hogy a T/17700. szamu torvényjavaslat mellékletének XV. Fejezetében a
Kis- ¢és kozépvallalkozoi céleldiranyzatban nincs megtervezve a VIVACE Program
koltségvetési fedezete sem, arra lehet kovetkeztetni, hogy a VIVACE Program folytatasdhoz
sziikséges pénziigyi forrasokat is 2006. évben a Magyar Szabadalmi Hivatalnak kell
kigazdalkodnia.



3) A Tanécs az innovacid szempontjabol alapvetd jelentdségiinek tartja a magyar taldlmanyok
kilfoldi  szabadalmaztatasdnak tamogatasat. A 2006. évi koltségvetésre vonatkozd
torvényjavaslatb6l a tdmogatasi céleldiranyzat elhagyasa bizonytalanna teszi a palyézati
rendszert. Ezért a torvényjavaslat egyeztetésén - kompromisszumként - kialakitott megoldas
csak atmeneti jelleggel fogadhato el.

4) A Tanécs torvényességi szempontbol aggalyosnak tartja a 2006. évi koltségvetésre
vonatkoz6 torvényjavaslat szerinti megoldast. A Tanacs megitélése szerint a koltségvetési
gazdalkodas elveivel ellentétes, hogy a Magyar Szabadalmi Hivatal koltségvetésébdl
finanszirozzak a magyar talalmanyok kiilf61di bejelentését tamogato6 palyazati rendszert.

5) A Tandacs elfogadhatatlannak itéli meg azt a megoldast, hogy a Hivatal olyan jellegii
tevékenységekre adjon tdmogatast, amelybdl a bevételeit szerzi, és amilyen tevékenységet
maga is folytat.

A Magyar Szabadalmi Hivatal bevételeinek dontd része a hatdsagi eljardsok igazgatasi
szolgéltatasi dijabol képzddik. A Hivatalt megilletd igazgatasi szolgaltatasi dijak az egyes
iparjogvédelmi oltalmi formékkal (szabadalom, nodvényfajta-oltalom, kiegészitd oltalmi
tanusitvany, védjegy, hasznalati minta, formatervezési minta) kapcsolatban végzett hatdsagi
tevékenység dijai. A Hivatal nem kap tamogatast a kdzponti koltségvetésbdl, hanem az
igazgatasi szolgaltatasi dijakbol képzddd bevételeibdl gazdalkodik. Ebbdl addédoan csak az
tigyfelek dijbefizetései szolgalhatndnak alapul mas iigyfelek tdmogatdsara. Mas
megkozelitésben ez azt is jelentheti, hogy a tamogatottak pedig sajat befizetéseikbdl is
,»visszakapnanak tdmogatas formdjaban” meghatarozott hanyadot ugyanatt6l az intézménytol,
ahova hat6sagi eljarasért jogszabalyban meghatarozott mértéki dijat kellett és kell fizetnitik.

6) A magyar taldlmanyok kiilfoldi szabadalmaztatasa palyazati rendszerének finanszirozasa a
hivatali koltségvetésbol az 5. pontban megfogalmazottakon kiviil a kovetkezd torvényességi
kérdéseket is felveti:

a) a kiilfoldi szabadalmi oltalom megszerzése irant palyazok nem csak a szabadalmi,
hanem mas iparjogvédelmi oltalmi eljarasok dijabol kapnanak tdmogatést;

b) a magyar szabadalmi oltalmak fenntartaséért fizetett dijakbol valo elkiilonitett
finanszirozéds esetén tamadhatova valik a Magyar Szabadalmi Hivatal abbdl a
szempontbol, hogy a kiilfoldi szabadalmi oltalom megszerzéséhez tdmogatast
elnyer0 magyar palyazokat a versenytarsaik, kozottik kiilfoldi szabadalmi
jogosultak altal befizetett fenntartasi dijakbodl finanszirozza, tovabba

c) a palyazat keretében végzett szabadalmi Gjdonsagvizsgalatok esetében a Hivatal
sajat magat finanszirozna.

7) A Tanécs javasolja, hogy

a) a magyar taldlmanyok kiilfoldi szabadalmaztatisanak tamogatdsat a Kormany
2007-t6] a Nemzeti Kutatasi és Technologiai Hivatal koltségvetésében a kutatas-
fejlesztésrol €s a technologiai innovaciordl szold 2004. évi CXXXIV. torvény,
valamint a Kutatasi és Technoldgiai Innovacios Alaprol szolé 2003. évi XC.
térvény alapjan valositsa meg, valamint

b) a kis- és kozépvallalkozasok iparjogvédelmi versenyképességének megalapozasara
létrehozott VIVACE Program finanszirozasaval kapcsolatban a Gazdasagi ¢és
Kozlekedési Minisztérium torekedjen a koltségvetési fedezet megteremtésére.



8) A T/17700. szamu térvényjavaslat 102.§-anak b) pontja hatalyon kiviil helyezi a Kutatasi
¢s Technolodgiai Innovécios Alaprol szold 2003. évi XC. torvény 7.§-at és 13.§-anak (3)
bekezdését. A 2003. évi XC. torvény 7.§-a irja eld, hogy a Kutatdsi és Technologiai
Innovacids Alapnak a kdzponti koltségvetésbdl nyujtott timogatas ,,éves mértéke nem lehet
kevesebb, mint a jarulék megfizetésére kotelezetteknek a targyévet két évvel megeldzo évre
elszdmolt befizetéseinek Gsszege”. A torvény 13.§-anak (2) bekezdése hatirozta meg, hogy
ezt a kotelezettséget eldszor a 2006. évi koltségvetési torvényben kell érvényesiteni.

9) A Tanacs a Kutatasi és Technoldgiai Innovacios Alap rendeltetésével ellentétesnek tartja a
2003. évi XC. torvénynek a T/17700. szam( torvényjavaslat zaré rendelkezései kozotti
modositasat. A torvény 7. §-anak hatalyon kiviil helyezése ugyanis ellentétes a torvény 1. §-
anak (2) bekezdésében szabalyozott céllal, amely szerint az Alap rendeltetése az, hogy

crer

Osztonzesére €s tdmogatasara.

Fentieket 0sszegezve a Tanacs sziikségesnek itéli meg az alabbiakat

programmal oOsszhangban az innovacio és a Kkutatas-fejlesztés 0Osztonzését. Az
allamhaztartas fenntarthatosaganak kérdése sem indokolhatja a 2003. és 2004. évben
kialakitott kutatas-fejlesztés és a technologiai innovacié allami tAmogatasi rendszerének
kiszamithatatlan hatast kivalté modositasat; valamint

2) A magyar talalmanyok Kkiilfoldi szabadalmaztatasat tamogato, tobb mint tiz éve
sikeresen miikodé palyazati rendszer finanszirozasanak torvényes szempontok szerinti
megoldasat.
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