Dr. MunkAcsi Péter :

,»5zerz01 jogok ¢és jogsértések Magyarorszagon”

2009. november 27.

Tihany, MTA Balatoni Limnologiai Kutatointézet

(az elhangzott prezentdcio irott valtozata)

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Kedves Kollégak!

Sok szeretettel kdszontdm a megjelent résztvevoket a Magyar Szabadalmi Hivatal és a
Tudomanyos Ujsagirok Klubja kozds szeminariuman, amely az Eurépai Szabadalmi Hivatal
»Szellemitulajdon-védelemrdl ujsagiroknak™ projektje tamogatasaval johetett 1étre. Koszonom

a szervezOk felkérését e rangos eseményen megtartando eldéadasra.

A mai prezentacidt harom részre osztanam: elséként roviden attekintem a legfontosabb
szerz6i jogi alapfogalmakat, majd a tudomdnyos publikidciok tekintetében kovetendd
alapelvekre irdnyitom figyelmiiket egy német példa alapjan, végezetiil egy rovid eurdpai

kitekintést szeretnék tenni az online tartalmak vonatkozasaban.

1. Szerzéi jogi attekintés — alapok

A magyar szerzdi jog alapvetd szabalyait a szerzoi jogrol szo6l6, tobbszor modositott 1999. évi
LXXVI. torvény (a tovabbiakban: Szjt.) tartalmazza, amely korméanyrendeletekkel, valamint
miniszterialis szintli rendeletekkel egésziil ki. Kérem, engedjék meg, hogy a mai
prezentaciom soran az alapfogalmak attekintésében az Szjt. jelenleg hatélyos

szovegvaltozatanak rendelkezéseit vegyem kiindulépontnak.*

* osztalyvezeté-helyettes, Magyar Szabadalmi Hivatal, Szerz6i Jogi Osztaly. Kiilon koszonet dr. Hepp Noranak a
2. pont forditasaban val6 kdzremiikodésben.
! A hatélyos Szjt. elérhetésége: http://www.mszh.hu/jogforras/1999 LXXVI_Szjt.pdf



http://www.mszh.hu/jogforras/1999_LXXVI_Szjt.pdf

Szerz0i jogi védelem targva:

1. § (1) Ez a torvény védi az irodalmi, tudomanyos és miivészeti alkotasokat.

(2) Szerzo6i jogi védelem ala tartozik — fliggetleniil attol, hogy e torvény megnevezi-e — az
irodalom, a tudomany és a miivészet minden alkotasa. Ilyen alkotasnak mindsiil kiillondsen:

az irodalmi (pl. szépirodalmi, szakirodalmi, tudomanyos, publicisztikai) mii

(3) A szerz6i jogi védelem az alkotast a szerzd szellemi tevékenységébdl fakadd egyéni,
eredeti jellege alapjan illeti meg. A védelem nem fiigg mennyiségi, minéségi, esztétikai
jellemzoktol vagy az alkotas szinvonalara vonatkozo értékitélettol.

(5) A szerzoi jogi védelem nem terjed ki a sajtotermékek kozleményeinek alapjaul szolgalo

tényekre vagy napi hirekre.

Szerz6i jogi védelem alanva:

4. § (1) A szerzdi jog azt illeti, aki a miivet megalkotta (szerzd).
(2) Szerzoi jogi védelem alatt all — az eredeti mii szerzdjét megilletd jogok sérelme nélkiil —
mas szerzd muvének atdolgozasa, feldolgozasa vagy forditasa is, ha annak egyéni, eredeti

jellege van.

7. § (1) Szerz6i jogi védelemben részesiil a gylijtemény, ha tartalmanak Osszevalogatasa,
elrendezése vagy szerkesztése egyéni, eredeti jellegli (gylijteményes mii). A védelem a
gyljteményes miivet megilleti akkor is, ha annak részei, tartalmi elemei nem részesiilnek,

illetve nem részesiilhetnek szerzdi jogi védelemben.

Szerzoi jogok gvakorlasa:

9. § (1) A szerz6t a mii 1étrejottétd] kezdve megilleti a szerzdi jogok — a személyhez fliz6d6 és
a vagyoni jogok — Gsszessége.

(2) A szerz6 személyhez fliz6d6 jogait nem ruhazhatja at, azok masként sem szallhatnak at és
a szerz6 nem mondhat le roluk.

(3) A vagyoni jogok — [a jogszabalyban] foglaltak kivételével — nem ruhdzhatok at, masként

sem szallhatnak at és azokrol lemondani sem lehet.



A szerz6 személyéhez fiiz0d06 jogok:

e Mi nyilvanossagra hozatala (Szjt. 10-11.§);
e A név feltlintetése (Szjt. 12.§);

e A mi egységének védelme (Szjt. 13.9).

A szerz6 vagyoni jogai:

o Tobbszorozés (Szjt. 18—19. §);

e Terjesztés (Szjt. 23. §);

e Nyilvanos eléadas (Szjt. 24-25. §);

e Nyilvanossaghoz kozvetités, tovabbkozvetités (Szjt. 26-28. §);
e Atdolgozas (Szjt. 29. §);

o Kiallitas (Szjt. 69. §).

16. § (1) A szerzdi jogi védelem alapjan a szerzének kizardlagos joga van a mi egészének
vagy valamely azonosithaté részének anyagi formaban és nem anyagi formaban torténd
barmilyen felhasznalasara és minden egyes felhasznalds engedélyezésére. E torvény eltérd

rendelkezése hidnyaban a felhasznalasra engedély felhasznalasi szerzodéssel szerezhetd.

(4) Ha e torvény masképp nem rendelkezik, a szerz6t a mili felhasznalasara adott engedély
fejében dijazas illeti meg, amelynek — eltérd megallapodds hianyaban — a felhasznalashoz
kapcsolodo bevétellel kell ardnyban dallnia. A dijazasrol a jogosult csak kifejezett

nyilatkozattal mondhat le.

21. § (1) Az olyan miivek szerzdit, valamint az olyan miiveket kiadokat, amelyeket
fénymasolassal vagy mas hasonld modon, papiron vagy mds hasonld6 hordozon (a
tovabbiakban egyiitt: reprografiaval) tobbszoréznek, a magancéli masolasra tekintettel

megfelel dijazas illeti meg.



Védelmi ido:

31. § (1) A szerzdi jogok a szerzd €letében és halalatol szamitott hetven éven at részesiilnek
védelemben.
(2) A hetvenéves védelmi 1dot a szerzo halalat kovetd €v elsé napjatol, szerzdtarsak esetében

az utoljara elhunyt szerzotars halalat kovetd év els6 napjatol kell szamitani.

Szabad felhasznalas és esetei:

33. § (1) A szabad felhasznalas korében a felhaszndlés dijtalan, és ahhoz a szerzé engedélye
nem sziikséges. Csak a nyilvanossagra hozott miivek hasznalhatok fel szabadon e torvény
rendelkezéseinek megfelelden.

(2) A felhasznalas a szabad felhasznélasra vonatkozo rendelkezések alapjan is csak annyiban
megengedett, illetve dijtalan, amennyiben nem sérelmes a mii rendes felhasznaldsara és
indokolatlanul nem karositja a szerzd jogos érdekeit, tovabba amennyiben megfelel a
tisztesség kovetelményeinek €s nem iranyul a szabad felhasznalas rendeltetésével 0ssze nem

rom

féro célra.

34. § (1) A mii részletét — az atvevé mii jellege és célja altal indokolt terjedelemben és az
eredetihez hiven — a forras, valamint az ott megjeldlt szerz6 megnevezésével barki idézheti.

(2) Nyilvanossagra hozott irodalmi vagy zenei mi, film részlete, vagy kisebb terjedelmii ilyen
onallé mi, tovabba képzOmivészeti, épitészeti, iparmivészeti és ipari tervezOmiivészeti
alkotds képe, valamint fotomiivészeti alkotds szemléltetés érdekében iskolai oktatdsi célra,
valamint tudomanyos kutatas céljara a forras €s az ott megjelolt szerzé megnevezésével a cél
altal indokolt terjedelemben atvehetd, feltéve, hogy az atvevé miivet nem hasznéljak fel
tizletszeriien. Atvételnek mindsiil a mii olyan mértékii felhasznalisa méas miiben, amely az

idézést meghaladja.

35. § (1) Természetes személy magancélra a miir6l madasolatot készithet, ha az
jovedelemszerzés vagy jovedelemfokozés céljat kdzvetve sem szolgalja.
(4) Nyilvénos szolgaltatasokat nyujtd konyvtar, iskolai oktatas céljat szolgald [33. § (4) bek.]

intézmény, muzealis intézmény, levéltar, valamint a kozgyiijteménynek mindsiilo kép-, illetve



hangarchivum a mirél masolatot készithet, ha az jovedelemszerzés vagy jovedelemfokozas
céljat kozvetve sem szolgalja, €s

a) tudomanyos kutatashoz vagy archivalashoz sziikséges,

b) nyilvanos konyvtari ellatas vagy a 38. § (5) bekezdésében meghatarozott felhasznalas
céljara késziil,

¢) megjelent mii kisebb részérdl, illetve Gjsag- vagy folyoiratcikkrdl belsé intézményi célra
késziil, vagy

d) kiilon térvény azt kivételes esetben, meghatarozott feltételekkel megengedi.

(5) Konyvkeént kiadott mli egyes részei, valamint ujsag- €s folyoiratcikkek az iskolai oktatas
céljara egy iskolai osztaly 1étszaméanak megfeleld, illetve a koz- és felsGoktatasi vizsgakhoz

sziikséges példanyszamban tobbszorozhetok.

36.§ (2) Napi eseményekhez kapcsolddo, idészerli gazdasdgi vagy politikai témakrol
megjelentetett cikkek vagy e témakrdl sugarzott miivek a sajtoban szabadon tobbszorézhetdk,
nyilvanossaghoz kozvetithetok — ideértve a nyilvanossag szamara torténd hozzaférhetdveé
tételt [26. § (8) bek.] is —, feltéve, hogy a szerzé nem tett az ilyen felhasznalast megtiltd

nyilatkozatot. Ilyen felhasznalas esetén a forrast — a szerz6 nevével egyiitt — fel kell tiintetni.

38.§ (5) A felhasznalasra vonatkozd eltér6 megallapodds hianyaban a nyilvanos
szolgaltatadsokat nyujtd6 konyvtarak, iskolai oktatds céljat szolgald [33. § (4) bek.]
intézmények, muzedlis intézmények, levéltarak, valamint kozgytlijteménynek mindsiilé kép-,
illetve hangarchivumok gytijteményeinek részét képezd miivek az ilyen intézmények
helyiségeiben ezzel a céllal lizembe allitott szamitogépes terminalok képernydjén tudomanyos
kutatds vagy egyéni tanulds céljara a nyilvanossdg egyes tagjai szamara szabadon
megjelenitheték, ¢és ennek érdekében — kiilon jogszabalyban meghatirozott modon és
feltételekkel — a nyilvanossdg emlitett tagjaihoz szabadon kozvetithetok, ideértve a
nyilvanossag szamdra torténd hozzaférhetdveé tételt is, feltéve, hogy az ilyen felhasznalas

jovedelemszerzés vagy jovedelemfokozas céljat kdozvetve sem szolgalja.

Kiaddi szerzodés

56. § (1) Kiadoi szerzddés alapjan a szerzo koteles a miivet a kiado rendelkezésére bocsatani,
a kiad6 pedig jogosult azt kiadni, valamint forgalomba hozni és koteles a szerzének dijat

fizetni.



(2) A kiadas joga — kétség esetén — a mii magyar nyelvi kiadasara vonatkozik. A szerzddés
alapjan gyakorolhatd kiaddsi jog — a gyljtemények, valamint a napilapok ¢és folyoiratok

szamara késziilt miivek kivételével — kizarolagos.

Szerz0i jogok megsértése:

94. § (1) Jogainak megsértése esetén a szerz0 a jogsértével szemben — az eset koriilményeihez
képest — a kovetkezd polgari jogi igényeket tdmaszthatja:

a) kovetelheti a jogsértés megtorténtének birdsagi megallapitasat;

b) kovetelheti a jogsértés vagy az azzal kozvetleniil fenyegetd cselekmények abbahagyasat és
a jogsérto eltiltasat a tovabbi jogsértéstdl,

c) kovetelheti, hogy a jogsérté — nyilatkozattal vagy mas megfelelé moédon — adjon elégtételt,
¢s hogy sziikség esetén a jogsértd részérdl és koltségén az elégtételnek megfeleld
nyilvanossagot biztositsanak;

d) kovetelheti, hogy a jogsértd szolgaltasson adatot a jogsértéssel érintett dolgok vagy
szolgéaltatasok eldallitdsdban, forgalmazasaban, illetve teljesitésében résztvevokrol, a jogsértd
felhasznalasra kialakitott iizleti kapcsolatokrol;

e) kovetelheti a jogsértéssel elért gazdagodas visszatéritését;

f) kovetelheti a sérelmes helyzet megsziintetését, a jogsértést megel6z6 allapot helyreallitasat,
tovabba a kizardlag vagy elsdsorban a jogsértéshez hasznalt eszkdzok €s anyagok, valamint a
jogsértéssel eldallott dolgok lefoglaldsat, meghatarozott személynek torténd atadasat,
kereskedelmi forgalombol vald visszahivasat, onnan vald végleges kivonasat, illetve
megsemmisitését.

(2) A szerz6i jog megsértése esetén a szerz0 a polgari jogi felelésség szabalyai szerint

kartéritést is kovetelhet.

A Magyvar Szabadalmi Hivatal és a szerz6i jogi intézmények:

Az onkéntes miinyilvantartds

Az MSZH altal vezetett onkéntes minyilvantartas az iparjogvédelmi oltalmi formaktol

figgetlen és azokkal nem rokonithatd, jogérvényesitést segité jogintézmény, amelynek

részletes szabalyait a — 2006. aprilis 15-ét6l hatalyos — 18/2006. (IV. 12.) IM rendelet



tartalmazza. A rendelet kiadasanak elézménye a szerzéségi vélelem  torvényi
ujraszabalyozasa. Ennek megfeleléen az ellenkezé bizonyitasaig azt kell szerzének tekinteni,
akinek a nevét ilyenként a miivon a szokasos modon feltiintették. Ha ez a rendelkezés nem
alkalmazhato, akkor pedig azt, aki a mivet sajatjaként az MSZH-nal o6nkéntes
munyilvantartasba vetette, és ezt kozokirattal igazolja. Az MSZH altal az o6nkéntes

munyilvantartas alapjan kiadott igazolast hatosagi bizonyitvanynak kell tekinteni, amelynek

tartalmat — az ellenkezé bizonyitasaig — mindenki koteles elfogadni.

A miuvek onkéntes minyilvantartasba vételét a szerzo, illetve a szerzéi joghoz kapcsolodo
jogok jogosultja kérheti az MSZH-tol. A manyilvantartas valamennyi mdtipusra, illetve
kapcsolodo jogi teljesitményre (eléadomivészi teljesitmény, hangfelvétel, radio- és televizio-
musor, film, adatbazis) Kkiterjed. A kérelmet az MSZH altal rendszeresitett
formanyomtatvanyon, személyesen vagy képviselé utjan lehet benyajtani az MSZH
Ugyfélszolgalatan. A kérelemhez mellékelni kell a mi eredeti vagy masolati példanyat. A
mupéldanynak vagy hordozojanak olyan méretiinek kell lennie, hogy egy A/4-es
szabvanyméretii boritékban elhelyezheté legyen.

A szolgaltatasért fizetendé dij mértéke miivenként 5000 forint, amelyet kizardlag
készpénzben vagy bankkartya utjan adott fizetési rendelkezéssel (POS-terminal utjan) lehet
megfizetni a kérelem benyujtasaval egyidejileg. Az MSZH Ugyfélszolgalata a
szabalyszeriien benyujtott kérelmet a szerzéségi tanusitvany Kkiallitasaval és kiadasaval
azonnal teljesiti. Az okiratban az MSZH azt igazolja, hogy a kérelmezé a tanusitvanyhoz
hozzaftzott mapéldany szerinti miivet vagy mas teljesitményt sajatjaként ismerte el. A
tanuasitvany a szellemi alkotasra vonatkozoan szerzoi vagy mas jogi védelmet nem keletkeztet,
csupan bizonyitasi eszkozként szolgal annak igazolasara (pl. egy késébbi perben), hogy a
szerz6 altal a sajatjaként nyilvantartasba vett alkotas a tanusitvany kiallitasanak napjan a
tanusitvanyhoz hozzafiizott mipéldany szerinti tartalommal Iétezett. Lényeges hangsulyozni
azt is, hogy a mivon fennallo szerzéi jogi védelem fiiggetlen attol, hogy a ma részesiilhet-e
iparjogvédelmi oltalomban, ideértve kiilonosen a formatervezési mintaoltalmat és a
védjegyoltalmat. A legfrissebb (2009. oktober végi) adatok szerint 934 nyilvantartott mi

szerepel a lajstromban, ebbdl 353 irodalmi, publicisztikai mii.



Az arva miivek engedélyezése

Abban az esetben, ha egy szerzdi milli jogosultja ismeretlen vagy tartozkodasi helye
ismeretlen, ¢és a gyakorolni kivant felhasznalds nem esik a szabad felhaszndlds korébe vagy
kozos jogkezelés hatdlya ala, jogszerlien nem valosulhat meg a felhasznalas. A kulturdlis
Orokség még szerzoi jogi oltalom alatt allo részének megdrzése, fenntartasa €s hozzaférhetoveé
tétele érdekében — a szerzodi, illetve minyilvantartasok, tovabba az ilyen miivek listdinak
fenntartasan tal — sziikségessé valt 2008. februar 1-i hatdllyal egy olyan jogi megoldas
bevezetése, amelynek révén ezek a miivek is jogszeriien felhasznalhatova valnak, ugyanakkor

a jogosult érdekei sem sériilnek.

A torvény a szellemi tulajdon védelméért felelés kormanyhivatalt, az MSZH-t jeloli meg
olyan szervezetként, amely alkalmas arra, hogy ideiglenesen a jogosult helyébe lépve a
felhasznalasra az engedélyt megadja. Az 6t évre sz6ld, a Magyar Koztarsasag teriiletére
kiterjed6, nem kizarélagos, at nem ruhazhatd, tovabbi felhasznaldsi engedély adasara,
valamint a mii atdolgozasara nem jogositoé engedély eldfeltétele, hogy a felhasznalo a szerzo
fellelésére megtette — az érintett miitipus és felhasznalasi mod figyelembevételével — az adott
helyzetben altaldban elvarhatd 1épéseket. Ilyen lehet példaul egy erre vonatkozd hirdetés
feladasa egy orszagos napilapban, egy ennek megfeleld online felhivas, illetve

informaciokérés a korabbi kiadotdl vagy az egyébkeént érintett kdzos jogkezeld szervezettol.

A felhasznalds nem ingyenes, de a specidlis helyzetre tekintettel a dijfizetés szabalyozasa
eltérd az altalanos szabalyoktol: az MSZH csak megallapitja — a felhasznalas modjédhoz és
mértékéhez igazoddan — a dijat, amit aztan maganak a szerzének kell megfizetni akkor, ha
személye vagy tartozkoddsi helye ismertté valik, feltéve, hogy a felhasznalas
jovedelemszerzés vagy jovedelemfokozas céljat kozvetve sem szolgélja. Ettdl eltérd célu
(tehat akar kozvetve, akar kozvetleniil jovedelemszerzésre vagy jovedelemfokozésra iranyuld)
felhasznalas esetében viszont a megallapitott dijat az MSZH-nal letétbe kell helyezni, és csak

ennek megtorténte utan lehet megkezdeni a felhasznalast.

Az Szjt. — tekintettel arra is, hogy az engedély megszerzése a felhasznalast jogszeriivé teszi —
rendezi azt a helyzetet is, ha a felhasznalas iddtartama alatt a jogosult személye, illetve holléte
ismertté valik. Ilyen esetben — figyelembe véve, hogy a felhasznald jogszertien jart el — a

szerz0 rendelkezési lehetosége teljessé valik: indokolt és a felhasznald johiszemiiségét



figyelembe vevo korlatok kozott donthet akar a felhasznalas megtiltasa mellett is. Ha a szerzo
kiléte, illetve tartozkodasi helye az engedély hatalyanak megsziinése utan valik ismertté, ez
mar értelemszerlien a felhasznalast nem érintheti, de a felhaszndlds dijanak kovetelésére még
Ot évig van lehetség. Ha a szerz6 ezen az 6t éven belill nem tart igényt a dijra, akkor azt a
jovedelemszerzés vagy jovedelemfokozads céljat kozvetve sem szolgald felhasznéalasok
esetében nem kell megfizetni, az egyéb célu felhasznalasok korében pedig a letétbe helyezett
dijat annak a koz0s jogkezeld szervezetnek utalja at az MSZH, amely az ismeretlen vagy az
ismeretlen helyen tartozkodo szerzd miivének egyéb felhasznalasat jogositja. Ha ilyen kdzos
jogkezeld szervezetbdl tobb van, akkor azok egyenld aranyban részesiilnek a dijbol, ha pedig
egyaltalan nincs ilyen szervezet, akkor a dijat a Nemzeti Kulturalis Alapnak kell atutalni
azzal, hogy az atutalt dijat az NKA-nak a kulturdlis javak hozzaférhetévé tételére kell
forditania. Az eléviilési id6n beliil ismertté valt szerz6 altal a dij mértékével kapcsolatban
kezdeményezett vitak birdsagi uton rendezhetdk, a szerzoi jogi perekre irdnyadd szabalyok

szerint.

Nem lehet arvanak tekinteni az érintett miivet, ha a vele kapcsolatban fennall6 érintett jogot
kozos jogkezelésben gyakoroljak. A kozos jogkezelés kiterjesztettségének altalanos elve miatt
az ekként érvényesitett jogok tekintetében nem tudnak elarvulni a miivek. (Ebbdl kovetkezden
az olyan miivek esetében, amelyekkel kapcsolatban egyes jogok k6zos jogkezelésben vannak,
valgjaban legfeljebb arva jogokrol lehet beszélni, mivel a kozds jogkezelésben gyakorolt
jogaik nem tudnak ,elarvulni”’.) Ez nem jelenti azt, hogy ugyanazon a miivén vagy
szomszédos jogi teljesitményen fenndlld, nem koz0s jogkezelésben gyakorolt jogra
vonatkozoan ne lehetne arva az érintett mii vagy szomszédos jogi teljesitmény — csak e
tekintetben a k6zos jogkezeld szervezet nem tud engedélyt adni. (Nem tekinthetd arvanak az a
mil sem, amelyet eleve név nélkiil vagy felvett néven hoztak nyilvanossagra, és a szerzoi
jogokat a szerzo fellépéséig az gyakorolja, aki a milivet el0szor hozta nyilvanossagra az Szjt.

8. §-a alapjan, mivel ebben az esetben a jogok gyakorldsara jogosult személy ismert.)

Az MSZH eljarasara a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairol
sz0lo 2004. évi CXL. torvény (Ket.) szabdlyait kell alkalmazni a megfeleld eltérésekkel. A
torvénymodositashoz egy kormanyrendelet is kapcsolddik, amely meghatirozza az arva mii
esetén azokat a feltételeket, amelyek fennallasa esetén, kérelemre felhasznaldsi engedély

adhato, ¢és rendelkezik a felhasznalasi engedély tovabbi szabalyairdl is. Az MSZH Szerzoi



Jogi Osztalya hatosagi eljarasokat folytat le, amely eljarasokért igazgatasi szolgaltatasi dijat
kell fizetni. A dij mértéke:

- 102 500 Ft, kivéve olyan felhasznalas engedélyezésére irdnyuld kérelem esetében, amely
sem kozvetve, sem kozvetleniill nem szolgéalja jovedelemszerzés, illetve jovedelemfokozés
céljat, ebben az esetben a dij 40 000 Ft,

- 92 500 Ft, ha a kérelmet az MSZH altal rendszeresitett formanyomtatvanyon nyujtjak be,
kivéve, ha a formanyomtatvanyon benyujtott kérelem olyan felhasznalds engedélyezésére
iranyul, amely sem kozvetve, sem kozvetleniil nem szolgalja jovedelemszerzés, illetve
jovedelemfokozas céljat; ebben az esetben a dij 30 000 Ft,

- a felhasznalési engedély visszavondsara irdnyulo kérelem dija 10 500 Ft.

A Szerzéi Jogi Szakérto Testiilet (SzJSzT) hivatali feladatainak koordindlasa, titkari

teendoinek ellatasa

A Testiilet szerzdi jogi jogvitas ligyekben felmeriild szakkérdésekben a birdsagok és mas
hat6ésagok megkeresésére, illetve a felhasznaldi jog gyakorlasaval kapcsolatos kérdésekben

peren kiviili megbizas alapjan jar el.

A gyakorlati tapasztalatok szerint az SzJSzT elsésorban perben 4llo felek kozotti jogvitaban
jatszik szerepet, de nem kizart, hogy peren kiviil vagy a pert megelézden kérjék fel
szakvélemény adasara. A Testiilet szakvéleményeire jellemzd, hogy a vizsgalt iigy
szakkérdéseire ¢és jogkérdéseire egyarant kiterjednek. Tisztdn szakkérdések eldontésére
tobbnyire nem véllalkoznak, igy pl. miiszaki kérdésekben, vagy lefoglalt kaloz kazettak
értékbecslésében altalaban nem vesznek részt. A Testiilet a feltett kérdések és a benyujtott
iratok alapjan alakitja ki a szakértdi véleményt, a tények megallapitasara nem végez kiilon
bizonyitast. Sziikség esetén azonban tovabbi adatok szolgaltatasat kérheti a megkeresd

birdsagtol vagy hatosagtol, illetve a megbizotol.

2. Német ajanlasok a tudomanyos publicisztikai gyakorlatra

A magyar szerz6i jogi rendszer sok hasonldsagot mutat a német rendszerrel, igy ehelyitt

érdekes bemutatni azt az ajanlast, amelyet még 1998-ban készitett egy szakmai grémium a
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,Deutsche Forschungsgemeinschaft” szamara, elésegitve a helyes tudomanyos publicisztikai

gyakorlatot.?

A publikéciok esetében két fontos kovetkeztetés vonhato le. A publikacid keretében a szerzo
valamely tudoményos eredményt hoz nyilvanossagra, amelyhez nevét adva egytttal
felel0sséget vallal a publikalt eredményért. A tudoméanyos eredmény publikdlasa egyuttal

szerz6i jogokat is keletkeztet a szerzd, illetve a kiad6 oldalan.

A publikalds datuma az elsébbség tekintetében bir jelentdséggel, hiszen abban az idépontban
keriiltek rogzitésre a tudomanyos eredmények. A legtobb neves természettudomanyi lap
pontosan rogziti, hogy a kézirat mikor érkezett be a szerkesztdségbe és mikor Kkeriilt
elfogadasra (erre leginkabb a szakmai lektor attekintését kovetden kertil sor).

Az elsébbség és a teljesitményigazolés jelentdségére tekintettel a publikacidk szamos esetben
vita targyai, éppen ezért kialakultak olyan altalanosan elfogadott szabalyok, amelyek az

eredetiség, a tartalom Onallosaga és a szerzdség kérdései koré csoportosulnak.

Az emlitett szabalyok a kovetkezdképpen foglalhatok dssze: az eldszor nyilvanossagra hozott
publikaciokban az eredményeket teljes kortien és kovetkezetesen kell leirni, valamint fontos,
hogy a tanulmanybol pontosan deriiljon ki a szerz6 és a harmadik személy munkaja. Ha valaki
olyan eredményekre hivatkozik tanulmanyaban, amelyet mar korabban nyilvadnossagra hozott,
ezt megteheti, utalva ez utobbi tényre azzal, hogy mindezt csak olyan mértékben teszi,

amennyire ez a megeértést eldsegiti.

Az ajanlas két kérdéskorrel foglalkozott: a publikacio jdonsaganak kdvetelményével, illetve

s

(1) Publikacio ujdonsaganak kévetelménye

A német szakfolyodiratok a szerzéknek szo6lo iranyelveikben irasos biztositékvallalast kérnek
szerzOiktdl a publikacid ujdonsagéara vonatkozdan. A publikacio ,,ijdonsdga™ elsdsorban azt
jelenti, hogy a cikk megjelenését kizarja korabbi (pl. més folyoirat, Internet) nyilvdnossagra

kertilése. A szerzOnek igy vallalnia kell annak feleldsségét, hogy a cikket — részleteiben sem —

2 http://www.dfg.de/aktuelles presse/reden_stellungnahmen/download/empfehlung wiss praxis 0198.pdf
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jelentette meg mashol, valamint nem nyujtotta be mas szerkesztéséghez publikalas céljabol.
Hangsulyozandd, hogy kivételt jelent az az eset, amikor a szerz6 egy hosszabb tudomanyos

cikkbdl osszeallitott, konferencidra késziilt absztraktot jelentet meg.

(2) Szerzoség

Az ajanlds masik izgalmas kérdése a szerzéséggel foglalkozik, amely meghatarozza
egyrészrol azokat a személyeket, akik szerzonek mindsiilhetnek, illetve azokat, akik esetében

a szerzOség kizart.

2.1. A szerzdség pozitiv feltételei

Szerzének minden esetben olyan személy tiintethetd fel, aki a cikk megirdsaban érdemben
vett részt. Ebbe a korbe tehdt minden olyan alkoté beletartozhat, aki az alibbi
tevékenységeket végezte:

- az adatok feldolgozasa, analizaldsa és értelmezése,

- a kézirat megfogalmazasa, valamint

- a nyilvanossagra hozatalhoz val6 hozzéjarulas.

A masodik pont esetében kiemelendd, hogy a kézirat megfogalmazasa a szerz6tdl személyes

kozremiikodést kovetel meg, azaz nem bizhat meg mast a cikk megirasaval (pl. asszisztenst).

A feleldsség kérdésére tekintettel lehetdség van arra, hogy amennyiben tobbszerzds miirél van
sz0, az egyes részek, fejezetek szerzinek felelossége ne a cikk egészére, kizardlag annak
részeire korlatozodjon. Ez a kérdés szoros 0Osszefliggésben all az egyes szerzok kozotti
megallapodas sziikségességével, azaz amennyiben tobb szerzd irt egy publikacidt, hasznos
lehet, ha az egyes szerzOk részvételi aranyat és mindségét megallapodas rogziti. Ez segitséget

jelenthet egy esetleges jogvita esetében.

2.2. A szerzoseg negatiy feltételei

A szerz@ség esetében — a mar kordbbiakban emlitett modon — tisztdzasra keriilt annak kérdése
is, hogy ki nem mindsiil szerzének, ezek a kovetkez6 tevékenységet nytijtd személyek:
- a tamogatasok beszerzése;

- a kutatasi anyagokhoz val6 hozzaférésben val6 részvétel,
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- az adatgyjtés és adatok Osszeallitdsaban vald részvétel,

- intézet vezetése, amelyben a cikk megirasra kertilt.

Ez utobbi esetekben nem tiintethetd fel még ,.tiszteletbeli szerzének™ (Ehrenautorenschaft)
sem a korabbi tevékenység valamelyikét végzd személy, ellenben nevének labjegyzetben valo
megemlitésére minden tovabbi nélkiil lehetdség nyilik, amelyben a szerzé (vagy szerzok)
kdszonetet nyilvanit (vagy nyilvanitanak) a segitséget ny(jté személynek. Végiil roviden szot
kell ejteni arrdl a személyrdl, aki a cikk szakmai lektora és akit szigoru titoktartasi

kotelezettség terhel.

3. Europai kitekintés

Jelenleg az Eurdpai Union beliil tobb szakpolitika is érinti a szerzoi joggal Osszefliggd
kérdéseket. Altalaban a szerzdi jogi targyu tigyekben a Bizottsag Bels6 Piaci Féigazgatosaga
rendelkezik hataskorrel, azonban a digitalis tartalmak online terjesztésével kapcsolatban
felmeriild szerzéi jogi kérdésekkel (kiilonosen ilyen a digitalis tartalmak illegalis
tobbszordzése) az audiovizudlis és médiatigyekért felelds szervezeti egység foglalkozik, az
Informacids Tarsadalom Féigazgatosagon beliil. Ez év nyardn és 6szén a két foigazgatosag

k6zos egylittmiikodésében tobb fontos munkadokumentum latott napvilagot

A Bizottsag 2009 8szén egy konzultacios folyamat eredményeként bocsatotta ki kozleményét
,»3zerzO1 jog a tudastarsadalomban cimmel”.® A dokumentum bevezetdjében megallapitotta,
hogy a tudas egységes piaci létrehozasa, megosztasa €s terjesztése kozvetleniil kapcsolodik a
lisszaboni stratégia atfogobb céljaihoz. A technikai fejlédés eldsegitette az informaciok

elektronikus formatumu megjelenését.

A mai témamhoz kapcsolodo fejezetet — az oktatast, tanulast és kutatdst — illetéen
megallapithatd, hogy ezek a modern informacidés ¢és kommunikacidés technologidk
kovetkeztében egyre inkdbb nemzetkdzi €s hatarokon atnyuld jelleget Oltenek. Az

informacidhoz vald hozzaférésben és annak felhasznédldsdban a fizikai tér mar nem jelent

¥ COM (2009) 532 végleges, Briisszel, 2009.10.19.
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korlatot. Ezért az oktatas és kutatas korlatozasa egy adott helyszinre ellentétben all modern

mindennapjaink valosagaval.

El6térbe kertilt az a kérdés, hogy kiilonbséget lehetne tenni a tudomanyos célu kiadas, illetve
az irodalmi és mivészeti célu kiadas kozott. Mig a tudomanyos szerzk mas bevételi
forrasokkal is rendelkeznek, és publikacioikkal els6sorban a kutatds és a tudomany iigyét
kivanjak eldmozditani, az irodalmi szerz6knek (példaul regényiroknak) miiveik kiadasabol
kell megélnilik. A kutatasi eréfeszitések sziikségtelen megkettézése érdekében az allamilag
finanszirozott kutatasok publikdlt eredményeit a teljes tudomanyos koézonség, sét még a
nyilvanossag szamara is hozzaférhetévé kellene tenni. Ugyanis minden kutatds a korabbi
kutatdsok eredményeire épit. Ilyen feltételek mellett a szabad hozzaférést biztosito kiadas és a

publikalt cikkek nyitott gylijteményei johetnek szoba lehetséges megoldasként.

A konyvtarak és egyetemek a kiadokkal kotott jelenlegi engedélyezési megallapodasok
rendszerének komplexitasat és széttagoltsagat hangsulyozzak. Jellemzo, hogy egy eurdpai
egyetemnek legaldbb szaz engedélyezési megallapodast kell alairnia a kiillonb6z6 kiadok altal
biztositott digitalis kutatasi anyagokra vonatkozdan. Az egyes engedélyek pl. hozzaférésre,
nyomtatasra, tarolasra €s masolasra vonatkoz6 rendelkezéseinek vizsgalata hosszadalmas
eljaras. Az EU-n beliili, orszagok kozotti engedélyezés nehézkes vagy lehetetlen. A
konyvtarak és egyetemek véleménye szerint praktikusabb és hatékonyabb lenne, ha egy
kozponti szervezet foglalkozna a digitalis anyagokra vonatkozé online jogosultsagok széles
korének kezelésével. Kotelezd oktatasi és kutatdsi kivételeket igényelnek, amelyeknek
kifejezetten tartalmazniuk kell a tavoktatdsra vonatkozd engedélyeket is. A konyvtarak és
egyetemek ezen kiviil aggasztonak tartjak, hogy a folyodiratok el6fizetési dijai olyan

er6forrasokat vonnak el, amelyeket egyébként kutatasra vagy oktatasra lehetne forditani.

A kiadok azzal érvelnek, hogy az el6ird jogi normak helyett az engedélyezési megoldasok
biztositjak az oktatdsi és kutatdsi — beleértve a tavoktatasi célu — felhasznalas altal igényelt
rugalmassagot. Hangsulyozzak, hogy adatbazisaikhoz, folyodirataikhoz és konyveikhez
kiilonbozé engedélyezési megallapodasok alapjan széles korti elektronikus hozzaférést
biztositanak a konyvtarak, oktatdsi és kutatdsi intézmények szdmara. A miivek tavoktatasi
céli vagy otthoni felhasznélasra szant hozzaférésével kapcsolatban a kiadok és a felhasznalast
engedélyezd ligynokségek hangsulyozzak annak fontossagat, hogy garantalni lehessen azok

hasznalatanak korlatozasat a rendeltetési célnak (nem kereskedelmi és oktatasi) megfelelden.
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A konyvtarak kapcsan itt sziikséges szot ejteni arrol, hogy az eurdpai konyvtarak, muzeumok
¢s archivumok online anyagait egyesité rendszert, az Europeandt a digitalis konyvtarak
létrehozasara irdnyuld bizottsdgi kezdeményezés hivta életre 2008 novemberében abbdl a
célbol, hogy Eurdpa kulturalis és tudomanyos oroksége mindenki szamara hozzaférhetove
valjék az interneten. Az Europeana fejlesztésének kovetkezd szakaszat és iranyvonalat

kérvonalazo anyagot 2009 augusztusaban tette kozzé a Bizottsag.*

A bizottsagi elképzelések szerint az Europeana fejlesztése akkor vezet eredményre, ha
gyljteményei is gyarapodnak. Az Europai Bizottsag azt tlizte ki szakpolitikai céljaul, hogy a
webhelyen hozzaférhetd digitalizalt anyagok szama 2010-re érje el a 10 milliot, s hogy a
boviilés ezutan se alljon meg. Ehhez pedig arra van sziikség, hogy a digitalizalas Europa-
szerte folytatodjék, és a digitalizalt anyagokat a legmagasabb szakmai kivanalmaknak
megfelelden elldssak metaadatokkal. A Bizottsag ezért arra kérte a tagallamokat, tegyenek
tobbet az ligy sikeréért, és — ha kell, nemzeti vagy tematikus tartalomszolgaltatok
létrehozasaval — biztositsak, hogy a digitalizalt tartalmak kdnnyen hozzaférhetévé valjanak az

Europeanan keresztil.

A fejlesztés elsd szakaszaban egyes tagallamok (pl. Lengyelorszag, Magyarorszag) féleg
konyvkiadvanyokkal gazdagitottdk az Europeana allomanyat, masok (Finnorszag,
Luxemburg, Esztorszag) elsésorban folydiratokat és napilapokat tettek hozzaférhet6vé,
megint masok (példaul Romania) mazeumi képanyagokat kiildtek. A dokumentum egyben
egy nyilvanos konzultacid elinditasat is jelentette, egyebek mellett a kdvetkezd kérdésekben:
Hogyan biztosithatd, hogy a digitalizalt tartalmakhoz az Eurépai Unidon beliill minden
fogyasztd hozzaférhessen? Szorosabb egyiittmiikodésre lenne sziikség a kiadokkal a szerzoi
jogi védelem alatt all6 miivekkel kapcsolatban? Hasznos lenne-e eurdpai jegyzéket

Osszeallitani az arva és a mar nem forgalmazott (out-of-print) miivekb612°

* A BIZOTTSAG KOZLEMENYE AZ EUROPAI PARLAMENTNEK, A TANACSNAK, AZ EUROPAI

GAZDASAGI ES SZOCIALIS BIZOTTSAGNAK ES A REGIOK BIZOTTSAGANAK Europeana: a fejlesztés

kovetkez6 szakasza SEC(2009) 1124, COM (2009) 440 végleges, Briisszel 2009.08.28.

> A konzultacio hatarideje 2009. november 15. napja volt. A Bizottsaghoz 119 valasz érkezett, a publikus
valtozatok (igy a magyar kormanyzati szakérti, a Magyar Tudomanyos Akadémia konyvtaranak és az
Orszagos Széchenyi Konyvtar valaszai is) elolvashatok a
http://ec.europa.eu/information_society/activities/digital_libraries/cultural/consult nextsteps/index_en.h
tm cim alatt.
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Fontos beszélni e kérdésekrdl e helyen, hiszen szamos sajtotermék — ideértve a fényképeket,
filmeket ¢és szovegeket — online elérhetd. Egyre tobb mii késziil kizarolag online
felhasznaldsra, mig a miivek egy masik csoportjat online forméban hasznaljak fel az
els6dleges analdg forrasbol. A nemzetkdzi szakmai szervezetek szerint fontos, hogy az
ujsagirokat elismerjék szerzdségiikben mind a hagyomanyos, mind az online forméaban létez6

miuveik kapcsan, ezéltal részesedve a gazdasagi, az engedélyezési €s a jogi modellekbol.

Végezetiil, Holgyeim és Uraim, ismét egy német példa illusztralja azt, hogy a naprakész jogi
rendelkezések milyen modon segithetik a kreativ tartalmak online terjesztését: az ) német
kormanykoalicio igéretet tett 0j szerzéi jogi szabalyok létrehozasara az online Ujsagiras

védelme érdekében.

A javaslat Uj online iizleti modell megalkotasat foglalja magaban, amely lehetévé teszi a
napilap- és folyoirat kiadok szamara a jogdij iranti igényt a Google-lal és mas hirkeresdvel
szemben, az altaluk készitett tartalmak online felhasznalasa utan. Mindazonaltal a javaslat
nem tiltja a hirek, a cikkek magancéli vagy nem-kereskedelmi (non-profit) célu online

felhasznalasat.®

A jelen médiavalsagaban, a sajtd- és a médiaipar strukturdlis atalakuldsanak iddszakéaban is
biztatd eldjelek mutatkoznak kozdsségi szinten és az egyes tagallamok szintjén is, s ez nem
marad hatds nélkiil a hazai jogfejlodést tekintve sem. Az Eurdpai Bizottsdg nyilvanos
konzultaciot kezdeményez a kreativ online tartalmak témajaban 2010. januar 5-vel bezarolag,
amely kapcsan batoritani szeretném a hazai szakmai szervezeteket a véleményalkotasra. A
konzultaciordl sz616 vitaanyag és az elérhetdség a kdvetkezd linken olvashato:

http://ec.europa.eu/avpolicy/other actions/content online/index en.htm.

Ezzel a pozitiv végszoval szeretném megkdszonni megtiszteld figyelmiiket!

® Forras: International Federation of Journalists
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