Tajékoztatas 2012. marcius 5-én benyujtott elézetes vitarendezési kérelemrd6l

a Kbt. 17/C. § (1) bekezdés b) pontjaban hivatkozott Kbt. 96/A. § (2) bekezdés alapjan

A Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala (tovabbiakban: ajanlatkérd) a kozbeszerzésekrdl sz616
2003. évi CXXIX. torvény (a tovabbiakban: Kbt.) harmadik rész VI. fejezetében foglaltak
alapjan hirdetmény kozzétételével altalanos egyszert, targyalas nélkiili kozbeszerzési eljarast
inditott ,,Hivatal székhazanak, valamint bérleményeinek takaritisa, valamint a higiéniai
termékek és tisztitoszerek szallitasaval, kertgondozassal, rovarirtassal kapcsolatos feladatai”
targyban. Az ajanlattételi felhivas 2012. januar 4-én a Kozbeszerzési Ertesité 2012. évi 1.
szamaban jelent meg.

Az ajanlatok értékelése soran ajanlatkéré azt allapitotta meg, hogy a DETA-EP Kft. részérol
hatariddben benyujtott ajanlataban hidnyossagok, illetve a kdzbeszerzés mindharom része
tekintetében a Kbt. 86. §-a szerinti indokolas kérést sziikségessé tevd elemek vannak.

Ezek miatt valamennyi ajanlattevonek elkiildott 2012. februar 10-i levélben tért ki ezekre.

A DETA-EP Kft. hataridére benytjtotta a felhivasra Osszeallitott anyagat, amelyben a
hianypoétlasi felhivasban leirtakat potolta, az indokolas kérés tekintetében mindharom rész
vonatkozasaban tett nyilatkozatot.

Ajanlatkéré a DETA-EP Kft. ajanlattevé altal benyujtott anyag kapcsan megallapitotta, hogy

- ajanlattevo hidnypotlasa megtortént

- ajanlattevd bar mindharom rész tekintetében indokolta az altala benyujtott ajanlati arat,
ezek koziil csak a 2. és 3. rész indokolasa teljeskorii és a gazdasagi megalapozottsag
tekintetében elfogadhatd. Az 1. részre benyujtott indokolas egyrészrél nem teljeskor
(vagyis hidnyos) €s masrészrol az indokolasban szerepld szamitasi hiba miatt a gazdasagi
megalapozottsadg vizsgalatdnak lehetdségét kozvetleniil részben nem biztositja, illetve

kozvetetten az ajanlatkérd altal elvégzett kalkulacidok alapjan a gazdasagi ésszeriiséggel
nem Osszeegyeztethetd.

Ajanlatkérd ezek alapjan ajanlattevd 1. részre vonatkozd ajanlatit érvénytelennek
nyilvanitotta, a 2. és 3. részekre vonatkozé ajanlatat pedig érvényes ajanlatnak tekintve a
tobbi érvényes ajanlattal egyiitt értékelte.

Ajanlatkérd elkészitette a jogszabalyi eldirasok szerinti Osszegezést az eljarasrol és azt — a
Nemzeti Fejlesztési Minisztérium hozzdjaruldsdnak megérkezését kovetden — az

eredményhirdetés napjan 2012. februar 29-én Kkihirdette, valamint a jelen nem 1évo
ajanlattevOknek aznap elkiildte.

Az 1. részre vonatkoz6 ajanlat érvénytelenségének megallapitasa miatt a DETA-EP Kift.
képviseldje elézetes vitarendezési kérelmet nyujtott be 2012. marcius 5-én.



Az eldzetes vitarendezési kérelemmel kapcsolatosan ajanlatkéré a Kbt. 17/C. § (1) bekezdés
b) pontja alapjan, a Kbt. 96/A. § (2) bekezdésében leirtakra figyelemmel az aldbbi
tajékoztatast teszi kozzé.

A benyujtott kérelemben eldzetes vitarendezést kezdeményez6 egyszeri elektronikus levélben
¢s telefaxon érkezett levelében

- aKbt. 86. § (5) bekezdésének,

- aKbt. 93. § (1) bekezdésének, valamint

- aKbt. 86.§ (3) bekezdésének
ajanlatkeérd részErdl torténd megsértését allitja.
A levél kijelenti tovabba, hogy az dsszegezés nem hatarozza meg kell6 részletességgel, hogy milyen
konkrét okok, gazdasagi ésszeriiséggel Osszeegyeztethetetlen tartalmi elemek alapjan nem tartotta
ajanlatkér6 az ajanlattevé ajanlatat és indokolasat elfogadhatonak, mert allaspontja szerint ,,Az
Osszegezeés pusztan dltalanossagokat tartalmaz”.

Kiilon jelezte, hogy az Osszegezés helyteleniil az érvénytelenség indokaul a 87. § (3)
bekezdést jeloli meg.

A kérelmez0 allaspontja szerint az ajanlatkéronek ismételten magyarazatot, adatokat kellett
volna kérnie a hianyosnak vélt indokolas részei tekintetében, aminek hidnyaban nem volt azon
tényadatok, informaciok birtokdban, amelyek alapjan érvénytelenithette volna az ajanlattevo
ajanlatat.

Az eldzetes vitarendezést kezdeményezé kérte

wAmennyiben ajanlatkéré a kozbeszerzési eljaras jogszerii lebonyolitisa vonatkozasaban -
jelen elozetes vitarendezési kérelemben foglaltaknak megfeleloen - nem teszi meg a megfelelo
lépeseket, kérelemmel fordulunk Kozbeszerzési Dontobizottsaghoz.”

A benyujtott vitarendezési kérelem alapjan ajanlatkéré a kozbeszerzési eljaras tényeit
attekintette, ami alapjan a korabbi dontését valtozatlanul megalapozott és jogszert, a torvényi
eléirasoknak megfeleld dontésnek tartja.

A kérelemmel kapcsolatos részletes allaspontjarél a Kbt. 96/A. § (3) bekezdésében
foglaltakkal Osszhangban harom munkanapon beliill, 2012. marcius 7-én irdsban a
vitarendezést kezdeményezdt és az ajanlatteviket tajékoztatta.

Budapest, 2012. marcius 9.

Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala

ajanlatkérd



