A Szerz6i Jogi Szakérto Testiilet szakvéleményei

Térképészeti miivek gyiijteménye iskolai atlaszban — a plagium megallapithatésaganak
kérdése

Ugyszam: SZJSZT-14/10.

A Megkereso altal feltett kérdések:

1. A felperes altal per targyava tett kiadvanyokban (1/F/2., 1/F/3., 1/F/4) talalhat6
térképek, jelkulcsok, illetdleg ezekhez szorosan kapcsolodd abrak onalldo szerzdi
jogilag védett miinek tekinthetdk-e vagy sem?

2. A felperes altal becsatolt felperesi és alperesi kiadvanyok vonatkozo részének
Osszehasonlitasa utan nyilatkozzanak, hogy megallapithato-e az, hogy az alperesi
atlaszokban a felperesi térképek, abrak, jelkulcsok, stb. atvételére keriilt sor, illetdleg,
hogy ezzel 6sszefliggésben e részei az alperesi kiadvanyoknak 6nalld, egyedi alperesi
miinek, alkotasnak nem tekinthetok?

Az eljaro tanacs szakértoi véleménye:
A térképészeti alkotas

Térké

A térkép hagyomanyos értelemben a Fold felszinének meghatarozott matematikai szabalyok,
vagy mértani torvények szerint sikba vetitett, méretaranyosan kisebbitett, altalanositott, és
sajatos grafikai jelrendszerrel bemutatott abrazolasa.®

A dilemma
A szerz6i mi ,,formaba Ontétt gondolat”, a tudomany, az irodalom, a miivészet alkotasa,

»egyéni-eredeti gondolatszévedék”z. [1999. évi LXXVI. torvény a szerzOi jogrél (a
tovabbiakban: Szjt.) 1. §-a]

A térképmil alapjat képezé valdsdg azonban olyan tényhelyzet, ami nyilvdnvaldéan nem
részesiilhet szerzoi jogi oltalomban. Az Szjt. 1. § (5) bekezdésének helyes értelmezése szerint
ugyanis a tények semmilyen koriilmények kozott nem részesiilnek szerzdi jogi oltalomban
(nemcsak amikor sajtotermékek kozleményeinek alapjaul szolgalnak).

Béarmilyen igényes, tudomdanyos intellektualis munka sziikséges egy szellemi termék
létrehozataldhoz, ha az a 1étrehozo személy(ek) alkotd szabadsagat, ,.kreativ 6nkényét” nem
engedi érvényre jutni, a szerzoi jogi oltalomnak nem lehet helye.

Ezért meriil fel kérdésként: a térképek milyen koriilmények kozott érhetik el az alkotds
szintet?

' SzJSzT-35/07.
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Kiilfoldi elmélet és joggyakorlat

1) A francia elmélet és joggyakorlat szerint...

...a térképek esetében ,,a forma gyakorlati célja nehezebben egyeztethetd Ossze az eredetiség
szubjektiv fogalmaval”... ,,Mégis a miifaj keretei kdzott maradva kell értékelni. Egy foldrajzi
térkép készitése is hagyhat helyet az onkényességnek/valasztasnak, ahogyan egy atomfizikai
targyt tanulmanyban is lehet helye a fantdzianak.” Tobb francia jogesetrdl tudunk a
térképészeti alkotasok védelmének elismerésérdl 1991-92-bol: Michelin kozati térkép, francia
borok térképe, stb. Elofordult az is, hogy a banalitasra hivatkozéassal megtagadtak a szerzoi
jogi védelmet (1969-70-es jogesetek).

2) Az osztrak elmélet és gyakorlat szerint:

Az osztrak LegfelsObb Birdsag a térképészeti alkotasok védelemképességét tobbszor elismerte
és viszonylag egyszerli kialakitasok szdmara is védelmet adott. Az 1998-as ,Osztrak
Kozépiskolai Atlasz” tigyben Kkiilonosen a szin- és formaalakitdsban megjelend, mas
atlaszoktol vald6 megkiilonboztethetdségre utalt. Masrészt viszont egy 1993-as itélet részletes
Osszehasonlitd vizsgalat nélkiil megtagadta a védelmet, mert csak ismert képjeleket ¢€s
sablonos abrazolasi forméakat alkalmaztak.

Védelmet az osztrak gyakorlat szerint mindig csak az adottsdgok eredeti dbrazolasa €élvez, ami
kiilonosen az altalanositdsban vagy kihagyasban, a szinbeli abrazoldsban vagy a
vonalvezetésben jut kifejezésre. Szimbolumok és képjelek is védelmet €lvezhetnek, beleértve
kivalasztasukat és kialakitasukat is.”

3) A német elmélet és joggyakorlat szerint...

...a térképészeti alkotas védelemképes, bar az alkotoi tevékenység kifejtését korlatozzak a
topografiai adottsdgok. Ha egy térkép a foldrajzi adatok abrdzolasdn nem megy tul, nem
védelemképes. Az alkotdsi szintre vonatkozo kovetelmény a térképalkotasoknal azonban
csekély; nem lehet tal szigort mértéket alkalmazni.”

Ismert abrazoldsi moédok hasznalatakor is — azok kivéalasztdsa és kombindldsa altal — az
0sszképben adddhat alkotdi teljesitmény, példaul a szinezésben, feliratozasban, bizonyos
képjelek €s szimbolumok alkalmazasaban. ,,Puszta elhagyasok és nagyitasok természetesen
nem elegenddek a jogi védelemhez.”®

A gyakorlati kommentéar szerint a térképek ,,védelemképesek, ha az elézetes topografiai
adatokon tul alkotoi elemeket tartalmaznak.” Ebben az értelemben tehat a térképészeti alkotas
nem mas, mint ,,a t4j sajatossadgainak egyedi moédon vald visszaadasa”. A német joggyakorlat
is tobb jogesetet ismer a védelemképesség elismerésérsl.”

A térképmi oltalma a magyar szerzdi jogban
A szerzdi jogi torvény kifejezetten emliti a ,térképmiivet” az alkotasok példalozé felsorolasa
kozott:
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® Schricker: Urheberrecht. Kommentar, Verl. C.H. Beck, 3. kiadas, 2006 138-139. o.
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., Szerzoi jogi védelem ala tartozik - fiiggetleniil attol, hogy e térvény megnevezi-e - az
irodalom, a tudomany és a miivészet minden alkotdsa. Ilyen alkotasnak mindsiil kiilonosen:

(..)

J) a térképmii és mas térképészeti alkotdas” [Szjt. 1. § (2) bek.]

Felmeriil a kérdés: vajon a térkép csak grafikai kivitelezése miatt all szerzo6i jogi védelem
alatt? Hiszen a szinOsszeallitds, a vonalak és formak csoportositdsa, a feliratok és egyéb
tartalmak kompozicidja soran egyértelmiien olyan egyéni, eredeti megoldasok keriilhetnek
alkalmazasra, amelyek megalapozzak a szerzdi jogi védelmet.

Az eljar6 tanics allaspontja szerint nyilvanvald, hogy az Szjt. nem pusztdn grafikai
alkotasként védi a térképmiivet, a példakeént emlités nem sziikitd értelmii. A térképmil ugyanis
Osszetett mii, mint azt az SzJSzT-18/2009. sz. vélemény kifejti. A térképészeti alkotas
létrehozatala sordn a tudomanyos kutatas és alkotas (I1d.: vetiiletvalasztas, domborzatrajz,
sikrajz, névrajz, jelkulcs, szinkulcs, gyamrajz) szorosan Osszefligg a grafikai tervezéssel és
kivitelezéssel (1d. szinek és formdk megvalasztasa és alkalmazasa).

A térképmii Osszetett jellegébdl fakaddan, ha egy térképkészitd egy masik térkép mogott
fekvo tudomanyos munkat ugy vesz at, hogy uj grafikai tervezéssel egésziti azt ki, azzal is
megsérti a térképészeti mii szerzdi jogait. Sot, aligha képzelhetd el olyan atvétel, amelynél ez
vizualisan ne lenne tetten érhetd.

Osszefoglalva:

(1) A térképmii 6nallod ,,miifa;j”.

(2) A térképmiinek része a vetiiletvalasztas, domborzatrajz, sikrajz, névrajz, jelkulcs,
szinkulcs, gyamrajz is.

(3) Ez érdemben meghatarozza a grafikai eredményt is.

(4) Tehat ahol lényeges grafikai megjelenésbeli azonossdg van, ott megtortént a
tudomanyos alkotaselemek atvétele is. Ezen nem valtoztat az, hogy egy-két grafikai
elem mas az ,,4j” miiben.

A térképmii rokonjogi oltalma
El6z6 szerzoi jogi torvénylink, az 1969. évi III. térvény ismerte a rokonjogi oltalom alatt 4llo

crer

tartalmu — oltalmat, amelyek nem érték el a szerzdi alkotdshoz sziikséges alkotdi mértéket.
Mivel az 1999. évi LXXVI. torvény alatt ilyen oltalom nem all fenn, és a perbeli felhaszndlas
e torvény hatalya alatt tortént, a rokonjogi védelem kérdése részletesebb vizsgilatot nem
érdemel. Barmilyen jogsértésre csak akkor keriilhetett sor, ha a szerzdi jogi védelem szintjét
eléri a mil.

Atlasz:
Az atlasz meghatarozott, egységes elvek alapjan szerkesztett és rendezett térképek
gylijteménye, gylijteményes miiként szerzoi joggal védett alkotés.

Az atlasz koncepciojat a foszerkesztd vagy a szerkesztObizottsdg alakitja ki, és késziti el az
atlasz makettjét, mely a benne szerepld térképek kiviteli terve, azaz a megjelenitendé térképek
vizualizadcids mintdja. A makett alapjan készitik el a térképeknél szerkesztonek nevezett
alkotdk az egyes lapokat, azaz jelenitik meg a térképi szaktartalmat.



A makettkészités jol dokumentalt tevékenység, amely magaban foglalja a vetiiletvalasztast, a
domborzatrajz, a sikrajz és a névrajz térképekre lebontott, jelkulcsban rogzitett Gsszeallitasat,
¢s a térkép gyamrajzanak, valamint szinkulcsanak leirasat.

Az atlasznal tehdt az egyes térképek szintjéig lemenden az atlasz szerkesztdjének
(szerkesztObizottsaganak) a dontései uralkodnak. Eltérden tehat mas gyljteményes miivektol
(pl. versantologidk, daloskdnyvek) az atlasz nem mar kész mivek valogatdsa, hanem
egységes atlasz-szerkesztési elvek mentén sziiletnek az egyes térképek. Ez pedig a
szerkesztO(ke)t az egyes térképmiivek tekintetében is tarsszerzove teszi.

Az M. Kiado és a C. Tankonyvkiado atlaszainak 6sszehasonlito vizsgalata

Ad 1. Kiindulopontként meg kell erdsiteni, hogy a C. Tankdnyvkiadd perbeli valamennyi
atlasza, és azok egyes térképei szerzdi jogi védelem alatt all6 alkotdsok, mind a tudoményos
munka térkép részéveé valt eredménye, mind a grafikai kivitelezés egyéni-eredeti jellege okan.

Ad 2. Az M. Kiado altal kiadott atlaszok — a mellékelt részletes leiras szerint — tobb esetben
szerzO1 jogot sértd modon masoltak vagy dolgoztik at a C. Tankonyvkiado egyes térképeit.

A mellékelt részletes leiras soran alkalmazott kijelentések rovid magyarazata:

Vizualizacio:

- ,,azonos szinvilag”

- ,kozelallo grafikai kép, amely a térképolvasdé szamara gyakorlatilag azonosnak
tekinthetd.”

-, két jelkulcs egyértelmii €s meghatarozott mértékben hasonld (formai és szinbeli
hasonldsag)”

- tartalom vizualizicioja megegyezik”

- tartalom vizualizacioja egymasbol levezethet6 modon hasonlé”

- ,,3D-s abrazolasmod és szinezés egyezik”

A fenti esetekben az eredeti C. térképek képi megjelenitése olyan foku atvétellel tortént,
amely a térképolvasd szdmara azonossagot jelent, az nem fliggetlen alkot6 munka
eredménye. Ezek az esetek a C. térképek szerzdi jogosultjanak jogat sértik.

Tudomanyos alkotas:
,makett egyezik”
- ,atérkép/melléktérkép atvétel”
- ,atematika atvétel”
- ,,ametszet atvétel”
- ,,makett informaciotartalom megegyezik”
- ,,makett informaciotartalom egymasbol levezethetd médon hasonld”
- ,.melléktérképek tartalma egyezik”
- ,cim, méretardny, kivagat, kitdrés egyezik”
- ,,makett hasonlo”



A fenti esetekben az eredeti C. térképek elkészitésé¢hez hasznalt, azok részévé valt tudomanyos
munka olyan foku atvétele tortént, ami nem fliggetlen alkoté6 munka eredménye. Ezek az
esetek a C. térképek szerzdi jogosultjanak jogat sértik.

A szakvélemény tartalmi kiegészitdje a csatolt térképészeti szakértdi vélemény.

Dr. Gyertyanfy Péter Dr. Toth Péter Benjamin Dr. Gyéri Erzsébet
a tandacs elnoke a tandcs eléado tagja a tandcs szavazo tagja



