9. melléklet a 92./2011. (X11.30.) NFM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

1. Az ajanlatkérd neve és cime:
Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala
1054 Budapest, Garibaldi u. 2.

2. A kozbeszerzés targya és mennyisége:
,,Lexmark tonerek beszerzése”

Mennyiség:
. . . Mennyiség
KEF kod Termék megnevezés (db)
12A7405 LEXMARK E323 NYOMTATOHOZ TONER 12

3. A valasztott eljards fajtdja: A kozbeszerzésekrol szold 2011. évi CXVIIL torvény (a
tovabbiakban Kbt.) alapjan a kdzpontositott kdzbeszerzési rendszerben megkotott KMO0301-
14FMNY13 azonositd szamu keretmegéllapodasos kdzbeszerzési eljards masodik része a
Kbt. 110.§ (5)-(7) bekezdés szerint.

4.* Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljards alkalmazasat megalapozé
koriilmények ismertetése:-

5.% Hivatkozas az elOzetes Osszesitett tdjékoztatora, illetdleg az idOszakos eldzetes
tajékoztatora és kozzétételének napja:-

6. Hivatkozas az eljarast megindito, illetGleg meghirdetd hirdetményre (felhivasra) és
kozzétételének/megkiildésének napja: 2015. janius 17.

7. a) Eredményes volt-e az eljaras: igen

b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kozbeszerzésre tervezett anyagi
fedezet Osszege, €s annak megadasa, hogy az mikor €s milyen okbdl keriilt elvonasra,
atcsoportositasra:

c)* Az eredménytelen eljarast kovetden indul-e 4j eljaras: -

8. A benyujtott ajanlatok szdma (részajanlat-tételi lehetdség esetén részenként): 2 ajanlat

9. a) Az érvényes ajanlatot tevok neve, cime, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az
értékelési szempont — az Osszességében legelényGsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak
részszempontjai — szerinti tartalmi eleme, illetdleg elemei (részajanlat-tételi lehetoség esetén
részenként):
I. Ajéanlattevo:

Neve: Selectrade Digital Kft.

Cime: 1097 Budapest, Gubacsi ut 6. B.ép.

Nettd 0sszar: 547.320,-




(Ertékelés: a keretmegéllapodasos eljaras elsé részében alkalmazott birlati szempont alapjan
torténik, tekintettel a Kbt. 110. § (6) bekezdésére)
Alkalmas, mert megfelelt az ajanlattételi felhivasban foglalt feltételeknek.

b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkezo tablazatba foglalva (részajanlat-
tételi lehetdség esetén részenként): -

c)** Az Osszességében legeldnyosebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelés soran adhatd
pontszam also és felsd hataranak megadasa: -

d)** Az Osszességében legelonyOsebb ajanlat kivalasztdsa esetén annak a moddszernek
(modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok
szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok k6zotti pontszamot: -

10. Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka: -
I. Ajanlattevo:

Neve: Aloha Informatika Kft, RacioNet Szamitastechnikai Kereskedelmi és Szolgaltato
Zartkorlien Miikodé Részvénytarsasag, Inventa Kereskedelmi és Szamitastechnikai —
ko6z6s ajanlattevok

Cime: 1117 Budapest, Aliz u. 1. 7.emelet, 1117 Budapest, Hauszmann Alajos u. 3/A, 2040
Budaors, Budapesti at 70.

Nettod 6sszar: 557.520,-

Ervénytelenség okai: Kbt. 74.§ (1) bek. e) pontja alapjan, mert a hianypétlasi felhivast
kovetden sem nyujtotta be a Kbt. 60. § (3) bek. szerinti nyilatkozatot, a szerzddéstervezet
elfogadasara vonatkozo nyilatkozatot, az ajanlat elektronikus formaban benyujtott példanya a
papir alapt (eredeti) pé¢ldannyal megegyezésrdl sz6ld nyilatkozatot, a cégszerlien alaird
személy(ek) alairasi cimpéldanyat, valamint a Keretmegallapodasban megajanlott arlistaban
szerepld arnal magasabb ajanlatot nyujtott be.

11.  a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege ¢és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Neve: Selectrade Digital Kft.

Cime: 1097 Budapest, Gubacsi ut 6. B.ép.

Netto 0sszar: 547.320,-

(Ertékelés: a keretmegallapodasos eljaras elsé részében alkalmazott biralati szempont alapjan
torténik, tekintettel a Kbt. 110. § (6) bekezdésére)

b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevd neve, cime, az
ellenszolgaltatas Gsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: -

12.* A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkoz6t kivan igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban: nincs

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevd ajanlataban: nincs

13.* A 12. pont szerinti rész (ek) tekintetében a kozbeszerzés értékének tiz szazalékat
meghalado mértékben igénybe venni kivant alvallalkoz6(k), valamint a kozbeszerzésnek az a
szazalékos aranya, amelynek teljesitésében a megjeldlt alvallalkozok kozre fognak mitkddni:
a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban: nincs
b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tev ajanlataban: nincs



14. * Az alkalmassadg igazolasdban részt vevd szervezetek, ¢és azon alkalmassagi
kovetelmények megjeldlése, amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet
er6forréasaira (is) tamaszkodik:

a) A nyertes ajanlattev ajanlataban: nincs

b) * A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezObb ajanlatot tevd ajanlataban: nincs

15. a) A szerz6déskotési tilalmi idoszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezddnapja: 2015.06.29.
b) A szerz6déskotési tilalmi iddszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsod napja: 2015.07.09.

16. Az 0sszegezés elkészitésének idopontja: 2015.06.26.

17. Az 6sszegezés megkiildésének iddpontja: 2015.06.29.

18.*% Az 6sszegezés modositasanak indoka:

19.* Az 6sszegezés modositasanak idépontja:

20. *A moédositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

21. * Az Osszegezés javitasanak indoka:

22. * Az Osszegezés javitdsanak idépontja:

23. * A javitott 0sszegezés megkiildésének id6pontja:

24.* Egyéb informaciok:



