A Szerzoi Jogi Szakérto Testiilet szakvéleményei
Szakirodalmi mi szerzoi jogi védelme

Ugyszam: SZJSZT 34/07.

A Megkereso altal feltett kérdések:

1. Dr. T. J.: Mez6gazdasagi Vallalatok Automatizalt tervezése c. konyve szerzoi jogi
védelemhez a Szerz6i Jogi Torvény altal megkivant egyéni, eredeti szintet eléri-e?

2. Helytallo-e Dr. T. J. akadémikus feljelentésében foglalt allitasa, mely szerint a Debreceni
Egyetem a 4M-ECO rendszer kidolgozésaval és hasznositasaval megsértette szerzoi jogat?

Az eljaro tanacs szakvéleménye:

Ad 1. Az eljar6 tanacs megallapitja, hogy a megkeresd altal bemutatott, Dr. T. J. éltal alkotott
»MezOgazdasagi vallalatok automatizalt tervezése” c. 1981-ben a M. Kiad6 altal
megjelentetett mii a cimben megjeldlt témat mind annak megvalasztasaban, felépitésében és
részletes kidolgozasdban, mind pedig szerkezetében sajatos egyéni, eredeti jelleggel
tartalmazza. Igy az a szerzéi jogrol sz616 1999. évi LXXVI. térvény (Szjt) 1.§. (1) és (3)
bekezdésében foglaltak alapjan szerzdi jogi védelem alatt all6 alkotasnak mindstil.

Ad 2. A kérdés megvalaszolasanal az eljar6 tanacs kozelebbrdl azt vizsgalta, hogy a 4M-Eco
mezOgazdasagi szaktandcsadd rendszer elnevezésli szoftver tartalma illetve megjelentetése
sérti— e ¢és ha igen, milyen mértékben dr. T. J.-nek az el6z6 kérdésnél hivatkozott miivén
fennallo szerzdi jogait. Ezzel kapcsolatban az alabbiak allapithatok meg:

A Mezbgazdasagi vallalatok automatizalt tervezése cimli mi, 246 nyomtatott
oldalterjedelemben foglalkozik a kiadvany targyaval. Ahogy a boritén levd ismertetén
szerepel, a mii ,,A tervezés szempontjabol elemzi a mezégazdagsagi vallalatot mint rendszert,
majd rendszerszemléleti megkozelitésben a tervezést, annak folyamatat és szakaszait.
Részletes leirast ad a komplex mezdgazdasagi vallalati tervezés automatizalt rendszerérdl s a
tovabbfejlesztés lehetdségeirdl.” Az anyagot szolgéljak a gyakorlati modellek, a technologiak,
a tablazatok és a példak is.

A fentieket a konyv az alabbi szerkezetben tartalmazza:

L. A véllalati tervezés altalanos kérdései.
II. A komplex véllalati tervezés
II. A termelési technologidk automatizalt tervezése

IV.  Novénytermelési technoldgiak optimalizalasa

V. Komplex vallalati modellek

VI. A dontés és a tervszamitdsok

VII. Az automatizalt tervezési rendszer tovabbfejlesztése.

A 4M-Eco mezdgazdasagi szaktandcsadd rendszer elnevezésii szoftver Iényegében
ugyanazzal a témaval foglalkozik, mint amellyel a fent ismertetett kiadvany. A szoftver
azonban a maga sajatos eszkozeivel alakitja ki modelljét, de szerkezetében az altalanos
modellszemléletet kdveti. A modellezés megvalositasara egyedi tablazatokat, kutatasok



adatait hasznalja fel. A modell megalkotasa soran elénydsen alkalmazza a szdmitastechnika
altal adott gyors szamitasok és kalkulaciok lehetdségét.

Az eljard tandcs megjegyzi, hogy a szoftverben hasznalt adatok (munkagépek, ndovényfajtak,
mitragyak, talajadatok, iddjarasi adatok stb.) forrasai nem allapithatok meg. Arra nincs utalas,
hogy azok hazai vagy esetleg nemzetkozi publikaciok felhasznalasaval, illetve egyedi kutatas
soran keriiltek Osszeallitasra. A szoftver altal hasznalt alapadatok és a dr. T. J. kdnyvében
szerepld adatok kozott nincs tartalmi azonossadg. Egyéb, kimutathatd, egymassal fedésbe
hozhat6 egyezések a két miiben nem taldlhatok, bar ugyanazt, a szakmaban elfogadott
szokincset alkalmazzdk ugyanazon fogalmak jelolésére. Ez viszont elsdsorban abbol
kovetkezik, hogy mindkét mii azonos tudasanyagra épiil.

A kifejtettek figyelembevételével tehat a 4M-Eco rendszer kidolgozéasaval és hasznositasaval
dr. Toth Jozsefnek a fentiekben hivatkozott miivén fennalld szerzdi jogai nem sériiltek.

Sziikségesnek tartja viszont az eljar6 tanacs hogy figyelemmel a nyomozati eljaras soran tett
egyes nyilatkozatokra még az alabbiakra is rAmutasson:

a) Az Szjt 1.§ (3) bekezdése értelmében a szerzdi jogi védelem az alkotast a szerzd szellemi
tevékenységébdl fakado egyéni, eredeti jellege alapjan illeti meg. Ez az eredeti jelleg minden
azonos targyu, t€émajl, azonos tudasra épitd mire vonatkozoan fennallhat, mivel els6sorban a
feldolgozas sajatos modjaban, szerkezetében és egyéb jellemzdiben kell az eredetiségnek
kifejezddésre jutnia. Az ilyen miivek ezért 6nalld, egymastol fiiggetlen védelmet élveznek;
minden szerzOt a sajat, egyéni, eredeti jellegli gondolatszovedékét tartalmazd miivére
vonatkozdan illeti meg a védelem. Onmagaban tehat arra alapozva, hogy valamely alkotd
ismerhette masnak az adott témaban, az adott tudasra, ismeretre épitett miivét, €s ezen ismeret
birtokaban hozta 1étre a sajat, egyéni, eredeti alkotasat a kérdéses témaban, nem allapithato
meg szerzoi jogsértés.

b) Az Szjt 1.§ (6) bekezdése szerint valamely otlet, elv, elgondolas, miikodési modszer
vagy matematikai miivelet nem lehet tirgya a szerzoi jogi védelemnek. Ennek a
szabalynak éppen az az alapja, hogy a mii témaja, a gondolati tartalom egyik szerzo
altal sem sajatithaté ki, minden alkotonak joga van az adott témaban miivet alkotni.
Ugyanezen okbol nem lehet a szerzoi mindség elismerését igényelni (azaz jogosulatlan
atvételt megallapitani) hasonlé témaji miiben pusztin azon az alapon, hogy az
ugyanazon gondolati rendszeren, ill. ugyanazon ismeretek kozlésén alapul.

c) A bemutatott két mi kozott atdolgozas altal sem keletkezett kapcsolat, mivel a 4M-Eco
szoftver nem tekinthetd a Dr. T. J. tudomanyos miivébdl szarmazonak, a kettd kozott
szerkezeti, tartalmi azonossag nem fedezheto fel.

Budapest, 2008. marcius 13.

dr. Lindner Gyula Marécziné dr. Mann Judit Karéacsony Jozsef
a tanacs elnoke a tanacs eldado tagja a tanacs szavazo tagja



	A Szerzői Jogi Szakértő Testület szakvéleményei 
	Szakirodalmi mű szerzői jogi védelme
	SZJSZT 34/07.

