A Szerzoi Jogi Szakérto Testiilet szakvéleményei
Fotomiivészeti alkotasok szerzéi jogi védelme

Ugyszam: SZJSZT 19/2005

A birosag altal feltett kérdések:

1. A szakértd allapitsa meg, hogy a csatolt kiadvanyokban megjelent, felperes altal
készitett fotok mindsiilnek-e olyan fotomiivészeti alkotasoknak, amelyeket a szerzo
szellemi tevékenységébdl fakadd egyéni, eredeti jellege alapjan szerzdéi jogi
jogvédelem illet meg.

2. A szakértd egyéb észrevételei és amit a felek sziikségesnek tartanak.

Az eljaro tanacs szakértéi véleménye:

Ad 1.: A peres iratok és a felperes 2003. december 4. napjan kelt keresetéhez csatolt szines
kiadvanyokban (KEVE Néptancegyiittes 1983. Rackeve, Csepel-sziget és kornyéke
Programajanlo 2002. és 2003.) megjelolt fotdk tanulmanyozéasat kdvetden szakvéleményét az
eljaro tanacs az alabbiakban terjeszti eld.

Az eljar6 tanacs megallapitja, hogy a Kéve Néptancegyiittes 1983 Rackeve kiadvanyédban
lathaté 13 db kiilonb6zo, a Néptancegyiittes tagjairdl valamint az egyiittesr6l tanc kozben
késziilt fotok, a 2002. évi Programajanlé dél-amerikai tancegyiittesrdl késziilt cimlapfotoja €s
a programajanlé bels6 oldalan lathatd Summerfest felvonulasrol, fellépd tancosokrol késziilt 5
db foto, az utolsé elétti oldalon megjeldlt 5 db fotd és a hatsd oldalon megjelolt 5 db foto, a
2003. évi Programajanld cimlapfotdja, a belsé boritdé oldalan lathaté a fellépd tancosokrol
késziilt 4 db foto, a 18. oldalon lathat6 2 db kiilonb6zd fotd, a 19. oldalon a jobb oldalon a
Puerto Rico felvonulasarol késziilt fotd, valamint az utolso el6tti belsé oldalon lathato 4 db
foto

olyan fotomiivészeti alkotdsok, amelyek egyéni, eredeti jellegliek, tekintettel arra, hogy a
Szerzdi jogrol sz616 1999. évi LXXVI. térvény (tovabbiakban Szjt.) 1. § (3) bekezdésében a
szerz6i jogi védelem feltételeként meghatarozott, a bir6i és a jogirodalmi gyakorlat altal
kifejtett — egyéni, eredeti alkotés - kritériumdnak megfelelnek.

A fotok olyan alkotdé moddon megvalasztott szemszogbdl késziilt alkotdsok, amelyek a
lefotozott tancegylitteseket, tdncosokat akar tanc kozben, akdr egy bedllitott ko6zos
csoportképen kelld pillanatban fényképezve elénydsen abrazolja, valamint a "Summerfest"
rendezvényeken készilt ¢életképeknek tekinthetd fotdk is a fotomiivész egyedi latasmodjat
tikrozik.



A fotok szerz6jét a fenti megallapitasbol kovetkezéen megilletik az Szjt.-ben meghatarozott
személyhez fiz6d6 €s vagyoni jogok Osszessége.

Az Szjt. 1. §-anak (1) bekezdése szerint a torvény védi az irodalmi, tudomanyos €s miivészeti
alkotdsokat. A (2) bekezdés akként rendelkezik, hogy szerzéi jogi védelem ald tartozik
egyebek mellett a miivészet minden alkotésa, igy az i.) pont szerint a fotomtivészeti alkotas is.

Az eljard tanacs a SzJSZT-18/04. szamu és 24/04. szdmu korabbi véleményeiben a
fotomiivészeti alkotasokkal kapcsolatosan mar részletesen kifejtette, hogy a régi 1969-es
szerzOi jogi torvényhez képest az lj Szjt. szerint nincs sziikség a fényképek esetén valamilyen
specidlis "muivészi" jellegre; szerzoi jogi védelmiik egyetlen feltétele az, hogy megfeleljenek
az eredetiség fogalmanak. Elegend6 az, hogy a miiben az egyéni jelleg valamilyen minimuma
megnyilvanuljon, azaz ne legyen teljesen meghatarozva a koriilménynek vagy az alkalmazott
eszkozok altal; legyen legalabb minimalis tere a kiilonb6zé megoldasok kozotti emberi
valasztasnak, tovabba, hogy ne egy meglévd alkotasnak szolgai méasoldsardl legyen szo.

Az eljard tanacs kiemeli a szerzot megilleté azon személyhez fiiz6d06 jogat, hogy miivén, vagy
az arrdl sz6lo ismertetésen nevét, vagy felvett nevét kivansaganak megfeleléen feltiintessék,
de megilleti a szerz6t az anonimitas joga is. A névfeltiintetés joga az ismételt felhasznalas
esetén is megilleti a szerzot. [Szjt. 12. § (1)-(4)]

A szerz6t megilleté vagyoni jog olyan abszolut jogosultsdg, amelynek alapjan a szerzé
kizarolagosan jogosult miivét minden moédon felhasznalni és a felhasznaldsdra masnak
engedélyt adni. [Szjt. 16. § (1)] Ez a szerzon és a felhaszndlasra a szerzotdl jogot szerzo
tovabbi személyen kiviili harmadik személyek szdmara tartozkodast, azaz tilalmat jelent.

A szerzd, vagyoni joga alapjan jogosult a mi felhasznalésa utan dijazasban részesiilni.

A szerz6 mivének engedély nélkiili, vagy az engedély hatdrait tallépd felhasznalasa
jogosulatlan felhasznalas [Szjt. 16. § (6)]. A fenti megallapitdsokbdl kovetkezden,
amennyiben a szerz6 a fotok felhasznaldsara nem adott engedélyt, ugy a felhasznalas
jogosulatlannak mindsiil. Ennek kovetkezményeként a szerzd az Szjt.-ben meghatarozott
polgari jogi kovetkezményeket érvényesitheti.

Sziikségesnek tartja az eljar6 tandcs megjegyezni, hogy fotok felhasznaldsara, kiillondsen
kiadvanyban val6 felhasznalas esetén érvényesen irasban kell megéllapodni. A felhasznélési
szerzOdés kiilon kikotés hianyaban nem ad kizarolagos jogot a felhasznalonak, azaz a szerzo
jogosult marad a fotok tovabbi felhasznaldsara, illetve a felhasznalé csak maga élhet a
felhasznalas jogaval, azt nem adhatja tovabb.

A feleknek az Szjt. 42. és 49. §-a értelmében jovoben elkészitendd mii megalkotdsara €s
felhasznaldsara vonatkoz6 felhasznéalasi szerzddést kellett volna kotniiik, amelynek
tartalmaznia kellett volna a miielkészitési és a szandékolt felhasznaldsi modja és mértéke
tekintetében engedélyezési elemeket, és ehhez képest kellett volna a fizetendd jogdijat



megallapitani. Az Szjt. 42. §-a értelmében a szerzd és a felhasznald a szerzddés tartalmat
szabadon hatirozzdk meg.

T. L. 2004. janius 30. napjan tartott targyaldson a 2003. évi Programajanld 25. oldalan
talalhat6 fotérol ugy nyilatkozott, hogy nem biztos, hogy az emlitett fotét 6 készitette. A
szoban forgd fotd elmosodottsagara és T. L. nyilatkozatara is tekintettel az eljard tanacs ezen
fotot nem értékelte.

Ad 2.: A peres iratokbdl megallapithatd, hogy a peres felek kozott az Szjt. 45. § (1) bekezdése
altal eloirt irasbeli felhasznalasi szerzddés nem jott 1étre, csupan szoban allapodtak meg. Az
eljard tanacs sziikségesnek tartja felhivni a figyelmet arra, hogy az Szjt. 42. § (3) bekezdése
értelmében, ha a felhasznalasi szerz6dés tartalma nem allapithatd meg egyértelmiien, a szerzd
szamara kedvezobb értelmezést kell elfogadni.

Budapest, 2005. szeptember 29.

Dr. Szilagyi Istvan Dr. Karsay Enikd Bén Andras
a tanacs elnoke a tanacs eldado tagja a tanacs szavazo tagja
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