A Szerzoi Jogi Szakérto Testiilet szakvéleményei

Festmények reprodukcidinak aukcios katalogusban valé engedély nélkiili kozlése; az
okozott vagyoni hatrany

Ugyszam: SZJSZT 36/2000

A rendorség altal feltett kérdések:

. Az Oszi Képaukcio 1999., Téli Képaukcié 1999. és a Tavaszi Képaukcidé 2000.
katalogusokban tortént Kassak Lajos képek kozlése a szerzéi jogi térvényben
megfogalmazott szabad felhasznélas korébe sorolhatd-e? Amennyiben nem, miért?

. Ha a B. Galériaja azzal, hogy a szerzdi jogi 6rokos engedélye nélkiil kozolte Kassak Lajos
Kompozicio (Oszi Képaukcié katalogus, 99. oldal), Kompozicio (Téli Képaukcid
katalogus, elsd kiilsé boritd valamint 67. oldal) és a Népi motivumok (Tavaszi képaukcid
katalogus, 71. oldal) cimii képeit, a szerzoi jogrol sz6lo torvény mely szakaszat sértette
meg?

. A jogsértés személyhez fiz6d6 jogokat, vagyoni jogokat vagy mindkettot sért-e?

. Amennyiben a cselekmény személyhez fiiz6dd jogokat, vagyoni jogokat vagy mindkettot
sért, gy ezzel Osszefiiggésben a szerz6i jogi 6rokds altal bejelentett 50.000 Ft 6sszegii
vagyoni hatrany megalapozottnak tekinthetd-e?

. A szakértd egyéb észrevételei.

. Allapitsa meg, hogy K. mint Kassak Lajos alkot6i hagyatékanak jogutodja vagy a Hungart
Egyesiilet rendelkezik-e Kassak Lajos miiveinek reprodukcios jogaival.

. Amennyiben a Hungart Egyesiilet rendelkezik Kassdk Lajos miveinek reprodukcios
jogaival, gy a Kassadk Lajos képek reprodukcioit kiaddo B. Galérianak kellett volna-e
engedélyt kérnie ehhez (szerzédés, megallapodas), €s ha igen, milyen forméaban?

Az eljaro tanacs valasza:

A K. — ismeretlen tettes ellen — tett feljelentése nyoman keletkezett és a Testiilet
rendelkezésére bocsatott blintetdiratok, nyomozati iratok ¢és a katalégus tanulmanyozasat

kovetden az eljaro tandcs a feltett kérdésekre sorrendben az aldbbiakban ad vélaszt:

Ad 1. A szerzdi jogrol szold 1999.évi LXXVI. térvény (az Szjt.) [9. §-anak (1) és (4)
bekezdése, valamint 16. §-anak (1) bekezdése és 31. §-anak (1) bekezdése] értelmében a
szerz6i jogi védelem alapjan a szerzot, halalat kovetden pedig jogutddjat, illeti meg a

kizardlagos jog, hogy a miivet felhaszndlja és erre masnak engedélyt adjon.



A miu felhasznalasanak mindsiil tobbek kozott a ml t6bbszorozése, [18. § (1) és (2) bek.],
(tobbszorozés a nyomtatassal megvalosuld mechanikai, a filmes €s a magneses rogzités ¢és
masolatkészités, a mil tarolasa digitalis formdban elektronikus eszk6zon és a szamitogépes
halézaton atvitt miivek anyagi formaban torténd eldallitasa), a miipéldanyok terjesztése
[23. § (1) bekezdés], azaz tulajdonjoganak dtruhdzdsa, és a mi nyilvanos kiallitasa [69. §].

A szabad felhaszndlas csak kivételesen, a torvényben meghatarozott esetekben megengedett.
A torvény [33. §-anak (2) és (3) bekezdése] szerint a szabad felhasznalas szabalyait nem lehet
kiterjesztden értelmezni, az sohasem lehet sérelmes a mii rendes felhaszndldsara ¢&s
indokolatlanul nem karosithatja a szerzé jogos érdekeit, meg kell, hogy feleljen a tisztesség
kovetelményeinek és nem iranyulhat a szabad felhaszndlds rendeltetéseire 0ssze nem férd
célra. A képzémivészeti alkotasok tekintetében a szabad felhasznalas korébe tartozik a mi
sajatkezli, magancéli masolasa [35. § (1) bek.], masolas belsé intézményi célbdl,
magancélbol sajat mii archivalasa [35. § (4) bek.], nyilvanosan kiallitott miirél késziilt latkép,
napilapban, folyoiratban és tv miisorszolgaltatd iddszerli miisoraiban torténd bemutatdsa
[37. § (2) bek.] és a televizids miisorszolgaltatdsban diszletként valo felhasznalasa [36. § (2)
bek.].

Tekintettel arra, hogy az aukcios katalogusban vald felhasznalas nem tartozik a fentiekben
ismertetett esetek korébe, az nem szabad felhasznalas.

Ad 2. Az Szjt 18. §-anak (1) bekezdése rendelkezik a tobbszorézés jogardl. Ennek értelmében
a szerz0 kizardlagos joga a mi tobbszorozése, illetve annak mas szamara valo engedélyezése.
A tOobbszorozés fogalmaba tartozik a torvény ugyanezen szakasza szerint a mii anyagi
hordozoén valé rogzitése és errdl egy vagy tobb masolat készitése. A valasz tehat az, hogy az
Szjt. 18. §-anak (1) bekezdését sértették meg.

Ad 3. A szerzdéi jogi torvény rendszerében a személyhez fiz6dd és a vagyoni jogok
egységben nyilvanulnak meg. Ennek nem mond ellent az sem, hogy esetleg masok az alanyai
a személyhez fiz6d6 jogoknak és a vagyoni jogoknak, miutdn e jogok  gyakorlati
alkalmazasuk sordn nem valaszthatok el teljesen. A jelen esetben csak a vagyoni jogok
megsértése allapithatd meg, amint arra a 7. kérdésre adand6 valasznal utal az eljaro tanacs.

Ad 4. A vagyoni hatrany a 7. pontra adott valaszra figyelemmel hozzéavetdlegesen 25.000 —
30.000 Ft kozotti 6sszegre teheto.

Ad 5. Egyéb észrevétele az eljard tanacsnak nincs.

Ad 6. A szerzd6i jogokat a szerzd halalat kovetéen 6roklés utjan a jogutddja szerzi meg. A
jogutddlas a jogoknak oroklés utjan torténd megszerzése. A jelen iigy irataihoz csatolt
hagyatékatadd végzés szerint Kassak Lajos szerzoi jogait — a szerzé hazastarsanak halalaval —
a K. szerezte meg.



A szerz6i vagyoni jogok a mi felhasznalasanak, illetve hasznositdsanak a jogat, és a
hasznositas ellenében jard jogdijhoz wvalé jogot jelentik. Egyes miifajtdk bizonyos
felhasznalasi tipusainal torténetileg lehetetlennek bizonyult, hogy a szerzok a felhasznalasokat
egyenkénti szerzédésekkel engedélyezzék és a dijat beszedjék. Igy alakult ki a szerzéi jogok
kozos kezelése.

A koz0s jogkezelés a szerzOk oOnszervezddése alapjan alakult ki, s a jogosultak altal
onkéntesen létrehozott non-profit szervezetek célja a szerzék és a felhaszndlok kozti
kozvetités. Ennek soran a kozos jogkezeldk gyakorlatilag egy-egy miifajta teljes repertoarjat
egylittesen hasznositjak, sajat neviikben engedélyezik a miivek felhasznalasat és a
felhasznalas ellenében dijigényt érvényesitenek.

A szerz6i jogok kozos kezelését bizonyos esetekben az Szjt. rendelkezései mondjak ki, azaz
egyes miivek meghatarozott felhaszndldsanak az engedélyezését kotelezben a kozos
jogkezelés korébe utaljak, mig mas esetekben a jogosultak, azaz a szerzOk és jogutddaik
elhatarozasan alapul bizonyos szerz6i jogok egyiittes hasznositasa.

A szerzo6i jogokra vonatkoz6 jogszabalyoknak megfeleld jogkezeld szervezetekrdl a Kormany
altal meghatdrozott miniszter, jelenleg a nemzeti kulturalis 6rokség minisztere, nyilvantartast
vezet. A nyilvantartasba vétel feltételeit az Szjt., az eljaras rendjét pedig a 16/1999. (XI1.18.)
NKOM rend. szabalyozza.

A képzd,- ipar- €s fotomiivészeti alkotomiivészek jogait kezeld egyesiilet — a Hungart Vizualis
Mivészek Kozos Jogkezeld Tarsasag — kozos jogkezeld szervezetként vald hatdsagi
nyilvantartasba vétele megtortént. (Magyar Kozlony 1997. évi 50. szam illetve a 2000. évi 10.
szam)

A Hungart-ot az emlitett alkotomiivészek és jogosultak miiveire vonatkozoan az Szjt-ben
meghatarozott felhasznaldsok engedélyezésére, illetve a dijigény torvény alapjan torténd
kotelezé érvényesitésére, mig — a milvek egy meghatarozott csoportjara — az alkotok
elhatarozasabol, az onkéntesség elve alapjan vették nyilvantartasba kozos jogkezeldként. Ez
utébbi  Onkéntes kozds jogkezelés a képzo-, ipar-, fotdmiivészeti, épitészeti, ipari
tervezOmiivészeti alkotasok ¢és a miiszaki létesitmények alkotdi €s jogutoddjai részére, a
miiveik masodlagos felhasznaldsaival kapcsolatosan az Szjt 18. §-a alapjan fennalld jogok
gyakorlasara terjed ki. Ide tartozik: a fenti jogosultak miiveinek anyagi hordozon barmilyen
mod valé — akar kozvetlen akar kozvetett, és akar végleges, akar iddleges — rogzitésének,
valamint a rogzitésrol egy, vagy tobb masolat készitésének az engedélyezése, jogdijbeszedés,
jogérvényesités, a felhasznalasok ¢és a kozds jogkezeléssel érintett jogosultak adatainak
kezelése, dokumentalasa €s a jogdijak felosztasa.

A fentiekben kifejtettek értelmében — tehat fiiggetleniil attol, hogy Kassak Lajos jogutddja
nem tagja a Hungart Egyesiiletnek — Kassédk Lajos miiveinek a reprodukcioja, tobbszorozése
az Szjt. 91. § (2) bekezdés szerint a kozOs jogkezeld6 — a Hungart — engedélyezési és
jogdijérvényesitési korébe tartozik.

Ad 7. A Hungart altalanos szerzddési feltételeknek mindsiild, altala a kozds jogkezelés
korében engedélyezett felhasznalasok feltételeit, az engedélyezés ellenében megallapitott
dijakat tartalmazo 1999. évre sz0616 dijszabasat a Magyar Ko6zlony 1998. évi 11. szdmaban, a
2000. évre hatélyos dijszabast az MK 2000. évi 5. szamaban jelentette meg. A NKOM Altal



jovahagyott dijszabasok értelmében a felhasznalonak, a Blizt Magangy(ijtok Galérianak a
kozos jogkezel6tol irdsban kellett volna az engedélyt megszereznie és az 1999. évre érvényes
dijszabas Kiilonds rendelkezések cimil részének Konyvek-brosurdk fejezete szerint képek
utan a példanyszam szerinti Osszegnek szines képek esetén az 50%-kal ndvelt arat kellett
volna megfizetnie. Az eljard tanacs azt feltételezve allapitotta meg a felhasznalas ellenében
hozzévetdlegesen fizetendd — a 4. pontban megjelolt — 25.000-30.000 Ft-os dijat, hogy a
katalogus maximum 1.500 példanyban jelent meg.

Budapest, 2000. november 22.

dr. Koltay Krisztina dr. Debreczenyi Ferenc dr. Pélos Gyorgy
a tanacs elnoke a tanacs eldado tagja a tanacs szavazd tagja
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