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A magyar szarmazasra utalo jelzések hasznalatanak védjegyjogi kérdései

Napjainkban egyre nagyobb értéknek szamit a piaci versenyben a jo min6ségl hazai termék,
ami a fogyasztok korében novekvs tudatossdgban is megmutatkozik. Nem meglepé ezért,
hogy a piaci szereplSk gyakran tilintetik fel arujelz6ik részeként vagy a mellett a magyar
szarmazasra utalo jelzéseket. A Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala (a tovadbbiakban: SZTNH)
a védjegybejelentések tekintetében is észleli az ehhez kapcsolddd fokozddd érdeklGdést,
ezért Utmutatds céljdbdl 0Osszefoglalja a témakoér védjegyjogi szempontbdl relevans
vetlleteit.

Védjegytipusok:

El6ljaréban fontos kiemelni, hogy a védjegy alapvet6en nem rendelkezik tanusito jelleggel,
azaz nem arra szolgdl, hogy a fogyasztd irdnydban valamiféle garanciat nyujtson az érintett
aru (szolgdltatas) allandd j6 minGségére vagy valamilyen egyéb jellemz&jének meglétére.
Mindazonaltal id6vel, a fogyasztdkban pozitiv értékitélet is kialakulhat a védjeggyel ellatott
arukhoz vagy szolgdltatasokhoz kapcsoldddan, ami a megjeldlés haszndlatdnak kdszonhetéen
kozvetve a védjegyekre is kisugdrzik. Ennyiben a védjegy a fogyasztdi bizalom hordozéjava is
valhat.

A tanusité védjegy ezzel szemben kifejezetten azt a célt szolgalja, hogy bizonyos aruk,
szolgdltatasok mindségét vagy egyéb jellemzgjét tandsitsa. A tanusitas fluggetlen jellegének
biztositdsa érdekében a tanusitd védjegy jogosultjdnak és hasznaldjanak a személye
sziikségképpen elvalik egymdstdl. Mig a védjegyet annak jogosultja vagy olyan személy
hasznalhatja, akinek a jogosult erre engedélyt ad, a tanusitd védjegyet a jogosult maga nem
hasznalhatja, engedélyezi azonban annak hasznalatdt a kapcsolédé szabalyzatban elGirt
kovetelményeknek megfelel6 arukkal vagy szolgdltatdsokkal kapcsolatban mids — téle
fliggetlen — piaci szerepl6k szdmara. Ezdltal a tanusité védjegy egy rendszert alkot és a
hasznalatra jogosultak nagyobb csoportja alakulhat ki, akik a mindségi kritériumoknak vald
megfeleléssel kiilonboztetik meg sajat aruikat és szolgdltatasaikat a tobbi versenytarsétél. A
tanusitd védjegyen kivil a gazdasagi szerepl6k jellemz6en sajat arujelzével, idealis esetben
védjeggyel is rendelkeznek, amely mindenki mas, igy a tanusitd védjegy haszndlatara jogosult
,csoporttarsak” aruitdl, illetve szolgdltatasaitdl is biztositja a kellS elhatarolast.

A hazai szarmazasra utalo jelzésekkel kapcsolatban felmerilé kizaré okok:

Az el6bbiekben emlitett arujelz6 funkcid betdltése céljabdl a védjegyként lajstromoztatni
kivant megjeldlésekkel kapcsolatban alapveté kdvetelmény, hogy legyen megkiilonb6ztetd
képességiik. A védjegyek és a foldrajzi arujelz6k oltalmardl szolé 1997. évi Xl. torvény (a
tovabbiakban: Vt.) vonatkozd szabalyai kozll a 2. § (2) bekezdésének a) pontjat érdemes
kilon kiemelni, amely kifejezetten kimondja, hogy ki van zarva a védjegyoltalombdl a
megjeldlés, amely kizardlag olyan jelekbdl all, amelyeket az aru vagy szolgdltatds fajtaja,
mindsége, mennyisége, rendeltetése, értéke, foldrajzi szarmazasa, eldallitasi vagy teljesitési
ideje, illetve egyéb jellemzGje feltiintetésére haszndlhatnak vagy pedig amelyeket az
altaldanos nyelvhasznalatban, illetve az Uzleti kapcsolatokban allandéan és szokdsosan
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alkalmaznak. Ebbél kovetkez6en a kizardlag leird elemeket tartalmazé — példaul a kizardlag
az aru szdrmazasat vagy valamely mindségi jellemzgjét feltlinteté — megjel6lésre oltalom,
vagyis kizardlagos haszndlati jog nem szerezheté.

A Vt. e szabdly masik aspektusat jeleniti meg a védjegyoltalom korlatai cim alatt. A 15. § (1)
bekezdésének b) pontja szerint a védjegyoltalom alapjan a védjegyjogosult nem tilthat el
mast attdl, hogy gazdasagi tevékenysége korében — az lzleti tisztesség kdvetelményeivel
O0sszhangban — haszndlja az aru vagy szolgaltatds fajtdjara, minGségére, mennyiségére,
rendeltetésére, értékére, foldrajzi eredetére, elGallitdsi, illetve teljesitési idejére vagy egyéb
jellemzéjére vonatkozd jelzést. A Vi. 15. §-a (1) bekezdésének b) pontjaban felsorolt
jelzéseket a gazdasagi élet barmely szereplGje — igy jogi személy is — szabadon haszndlhatja.
Az emlitett szabdly létjogosultsagat az a kozérdek indokolja, hogy a piacon jelen lévé
termel6k, gyartdk, forgalmazdék a fogyasztokat szabadon tajékoztathassak aruik alapveté
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jellemzéirél.

Onmagdban tehat a kizérdlag a hazai szdrmazasra, illetve mingségre utald leird jelzésekre
(példaul ,magyar kenyér” vagy ,kivalé hazai zoldség”) nem szerezhet6 védjegyoltalom. Ha
azonban egy megkiilonboztetd képességgel rendelkez6 fantdziaszéval vagy abrdval
kombinalja a bejelent6 az emlitett kifejezéseket, az 6sszetett megjel6lés akar oltalomképessé
is valhat. Ilyen esetekben azonban gyakran felmerilt egy masik lajstromozast gatlé ok. A Vt.
3. §-a (1) bekezdésének b) pontja szerint nem részesiilhet védjegyoltalomban a megjelolés,
ha az aru, illetve a szolgdltatds fajtdja, minGsége, foldrajzi szdrmazdsa vagy egyéb
tulajdonsaga tekintetében alkalmas a fogyasztok megtévesztésére. Megtévesztésre alkalmas
a megjeldlés akkor, ha olyan informaciét vagy utalast tartalmaz, amely — a megjeldlésnek,
illetve a megjelolés barmely elemének és az arujegyzéknek, esetleg a bejelentd
személyének/allampolgarsaganak/székhelyének, illetve a védjegy tipusdnak Osszevetése
alapjan — nem felel meg a valdsagnak, és ezdltal a fogyasztokat a védjeggyel ellatott aru
szdrmazdsa vagy egyéb tulajdonsaga tekintetében téves koévetkeztetésre vezetheti,
tévedéshe ejtheti.

A fogyasztok megtévesztésére vald alkalmassag védjegyjogi szempontbdl kizardlag a
védjegyben szerepl6 megjelolésbdl és az arujegyzékbdl kiindulva vizsgdlhatd. Az SZTNH-nak
nem tartozik a hatadskorébe, hogy ellendrizze a mar lajstromozott védjegyeknek a piaci
megjelenés soran torténdé tényleges hasznalatat. Hangsulyozni kell tovabbda, hogy a
fogyasztok megtévesztése altaldban az olyan védjegyekkel kapcsolatban meriilhet fel,
amelyeknél vagy a megjelolés vagy az arujegyzék a termék valamilyen specialis
szarmazasara, fajtajara vagy mindségére utal, illetve ahol a megjeldléshez valamilyen pozitiv
fogyasztoi elGitélet, varakozds kapcsolddik, amit a védjeggyel ellatott termék vagy a
szolgdltatds nem igazol. KiUlénb6z6 felmérések tanlsaga szerint a hazai szdrmazds —
kiléndsen bizonyos aruk (példaul élelmiszerek) tekintetében — tobbletértéket képvisel a
fogyasztok szemében. Ezért az SZTNH gyakorlata szerint amennyiben a megjeldlés, amelyre
védjegyoltalmat kérnek, barmilyen médon magyar eredetre utal (ilyen értelm( kifejezést
vagy nemzeti szineket, allami felségjelet tartalmaz), az SZTNH felhivja a bejelent6t, hogy az
arujegyzéket sziikitse a Magyarorszagrél szarmazé termékekre.
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Kilénleges esetkort jelent, amikor a bejelentett megjel6lés foldrajzi arujelzét (foldrajzi
jelzést vagy eredetmegijel6lést) tartalmaz. Foldrajzi arujelz6ként kizardlagos oltalomban
részesiilhet a termék foldrajzi szarmazdsanak feltlintetésére hasznalt jelzés, amennyiben azt
az adott helyrél szarmazd olyan termék megjel6lésére haszndljak, amelynek kiilonleges
minGsége, hirneve vagy egyéb jellemzbje lényegileg ennek a foldrajzi szdrmazasnak
tulajdonithaté. A foldrajzi arujelzé kizadrdlagos oltalma egytttesen illeti meg mindazokat, akik
az adott foldrajzi teriileten bizonyos feltételeknek megfelelve termelnek, dolgoznak fel vagy
allitanak el6 termékeket. Ha a bejelentett megjelolés foldrajzi drujelz6t tartalmaz, az SZTNH a
Vt. 3. §-anak (4) bekezdése alapjan eljarva akkor ad arra védjegyoltalmat, ha a bejelenté az
arujegyzéket az adott aruosztalyban megfelelGen sziikiti (példaul , Tokaj” eredetmegjeldlést
tartalmazé védjegybejelentés arujegyzékét a 33. osztdlyban ,Tokaj eredetmegjeldlés
terlletérdl szarmazo borok” arukra).

Fontos kilon kitérni a nemzeti szinek, valamint az dllami felségjelek hasznalatanak
kérdéskorére, mivel ezek is egyre gyakrabban bukkannak fel a védjegybejelentésekben
szerepld megjeldlések elemeként. A Vt. 3. §-a (2) bekezdésének a) pontjabdl kdvetkezik, hogy
az allami felségjelet, tipikusan a magyar cimert vagy zaszIot, illetve ezek cimertani utdnzatat
tartalmazé megjeldlés kizarolag az illetékes szerv hozzdjarulasaval részesiilhet
védjegyoltalomban. 2012. janudr 1-jét6l a Magyarorszag cimerének és zaszlajanak
hasznalatardl, valamint allami kitlintetéseirdl sz6l6 2011. évi CCIl. térvény (a tovabbiakban:
Cimertv.) rendelkezik a vonatkozé szabalyokrél. E sarkalatos torvény 10. §-anak (1)
bekezdése szerint a zaszld/cimer védjegyelemként vald hasznalatdhoz szikséges engedély
megadasardl kérelemre a kormanyzati tevékenység 6sszehangolasaért felelés miniszter dont.
Amennyiben egy (akar profitorientalt, akar non-profit jelleggel m(ik6d&) gazdasagi szerepl6 a
magyar zdaszlét vagy cimert, illetve ezek cimertani utanzatdnak mindsil6é jelzést (pl. a
Szentkoronat) kivan védjegyelemként haszndlni, a kozigazgatdsi és igazsagiigyi miniszter
engedélyét kell kérnie. Az engedély irant a védjegybejelentés el6tt vagy azt kovetSen, akar
az SZTNH erre vonatkozd nyilatkozattételi felhivasa alapjan is lehet folyamodni. Utébbi
esetben a nyilatkozattételre adott hatarid6 meghosszabbitasat vagy a védjegy lajstromozasa
iranti eljaras felfliggesztését is lehet kérni az SZTNH-tdl.

Erdemes kiemelni ugyanakkor, hogy a Cimertv. 10. §-dnak (2) bekezdése szerint az (1)
bekezdés alkalmazdsdban a nemzeti szinek haszndlata engedélyhez nem koététt, ha az
abrazolds nem minGsil cimer- vagy zaszldhaszndlatnak. Ez azt jelenti, hogy példdul ha egy
szines abras védjegy a nemzeti szineket hattérként, nem zaszlészerlien jeleniti meg, annak
lajstromozasahoz az emlitett kiilon engedélyre nincs sziikség.

,Magyar termék”, ,Hazai termék” és ,Hazai feldolgozasu termék”:

11. A Magyar Kozlony 100. szdmaban megjelent a vidékfejlesztési miniszter 74/2012. (VII. 25.)

VM rendelete az egyes onkéntes megkilonboztetd megjelolések élelmiszereken toérténd
hasznalatardl (a tovdbbiakban: Magyar Termék Rendelet), amely 2012. szeptember 1-jén lép
hatalyba. Tekintettel arra, hogy a targyalt témakorhoz a rendelet szabalyai is kapcsolédnak,
illetve védjegyjogi vonatkozasuk is adédik, érdemes néhany szdban kitérni ezekre.



12.

A Magyar Termék Rendelet 1. §-a (1) bekezdésének megfogalmazasaban a rendelet altal
szabalyozott kategéridk megkiilonboztetd informacionak mindsilnek. A ,,magyar termék”,
,hazai termék” és ,hazai feldolgozasu termék” megjeldlések kizardlag az adott aru foldrajzi
szarmazasara és mindségére utalnak, amelyek alkalmazhatésagat a rendelet részletesen
szabalyozott feltételekhez koti. Figyelembe véve, hogy a ,megkiilonbozteté informacid”
kifejezés nem azonos a védjegyjog szempontjabdl megkilonboztetd képességgel rendelkezd
megjeloléssel, a hdarom kategdrianévre ©nmagaban oltalom, kizarélagos jog nem
szerezhetd, azok kizarolag valamely megkiilonbozteto jelleggel biro egyéb elemmel egyiitt
részesiilhetnek (tanusitd) védjegyoltalomban.

13. A fentiekben vazolt védjegyjogi megfontoldasokbdl kovetkezik, hogy a Magyar Termék
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Rendeletben szabalyozott 6nkéntes megkililonboztetd jelolések haszndlataval kapcsolatban a
piaci szerepl6k harom lehetdség koziil valaszthatnak. A feltételrendszernek valé megfelelés
esetén minden egyéb elem nélkiil szabadon feltiintethetik a kategdrianeveket az egyébként
hasznalt arujelz6ik mellett, csatlakozhatnak a mar kialakitott tanusité védjegyrendszerhez
vagy a harom kifejezést egyéb abrds elemmel kombindlva Gj tanusité védjegyrendszereket
alakithatnak ki (illetve tovabb m(kodtethetik a mar |étrejott ilyen rendszereiket).

Kovetkezésképpen a kategdrianevek szdosszetételként szabadon feltiintetheték a
rendeletben szabalyozott feltételeknek megfelel6 termékeken, fliggetlenll az e mellett
kialakitott tanusitd védjegyrendszerekt6l. A tanusitd védjegy haszndlatanak jogosultsaga
adott esetben jarhat — az adott csoporthoz tartozas nyujtotta — tobblet elényokkel (Id. 2.
pont), azonban nem jelentheti azt, hogy a kategdrianeveket — a rendelet szabalyainak vald
megfelelés esetén — csak ahhoz csatlakozva tlintethetik fel a jogkdvet6 piaci szereplék.



